Nachschlagewerk: ja
Antliche BSammlung: nein

Harnastoff

Der beklagte Patentinhaber kann im Vege der unselbstiindigen
Anschluflberufung auch dann die Abweisung der Nichtigkeits-
klage in vollem Umfang verlangen, wenn er im erstinstanz-
lichen Verfahren zuletzt sein Recht nur in begrenzten
Unfang verteidigt hatte und der Nichtigkecitssenat diesen
seinen Antrag gemidfl erkannt hat.

BGH, Urt. v. 23. Februar 1965 - Ia ZR 63/63 - Deutsches
Patentamt
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Der Ia-Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 23. Februar 1965 unter Ilitwirkung
des Senatspriisidenten Dr. Nastelski und der Bundcsrichter
. Dr. Bock, Df.'Sprehgg Dr. Ldscher und ClaBen o

fiir Recht erkannt:

Die Berufung'der Kldgerin gegen die Entscheidung
des 2. Nichtigkeitssenats des Deutschen Patent-
ants vom 29, November 1960 wird zuriickgewiesen.

Auf die Anschlufiberufung der Beklagten wird die
vorgenannte Entscheidung abgedndert:

Die Klage wird abgewiesen.

Die Kosten des Verfahrens werden der
Kldgerin auferlegt.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Beklagte ist Inhaberin des seit dem 14. April 1954
~ laufenden Patents 953 876, fiir welches die Prioritiit der |
Anmeldung in den Niederlanden vom 15. April'l953 in Ansrruch
goenonrien wird. |

Die Patentanspriiche lauten:

"1. Verfahren zur Herstellung von Harnstoff aus NH3~
und CO,, aug welchen Gascen die Schwefelverbin-
‘dungen moglichst entfernt sind, in einer Apparatur,
wovon diejenigen Teile, die hoheren Temperaturen
und Driicken ausgesetzt werden, aus Chromnickel-
stahl angefertigt oder mit diesem Stahl ausge-
klcidet sind, dadurch gekennzeichnet, dafl die
Synthese in Anwescnheit ciner geringen llenge
‘sauverstoff oder in Gegenwart eines Stoffes, der
unter den Syntheseverhidlinissen Sauerstoff ab-
spaltet, durchgefiihrt wird, wobei es unerlifilich
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nickelstahl aufs wenigste 16 % Cr und 8 % Ni
enthdlt, und zweckmiBig die angewandte lienge 02,
hezogen auf die zur Verwendung kommende lenge
Kohlens8uregas, 0,1 bis 3 Volumprozent betrigt.

2. Verfahren gemdf Anspruch 1, dadurch gekennzcich-
net, dafl als Chromnickelstahl ein austenitischer
Chromnickelstahl verwendet wird, der auBer 16
bis 20 ¢% Chrom und 10 bis 14 % Nickel 1,75 bis
4 % IMolybddn oder Zirkonium enthdlt."

Dic Kligerin hat beantragt, das Patent in vollem Umfong
fiir nichtig zu crkldren. Nach ihrer Darstellung war es in
Prioritdtszeitpunkt des Streitpatents schon bekannt, die
Synthese von Harnstoff aus Ammoniak und Xohlendioxyd in-
Gegenwart einer geringen Menge Sauerstoff oder eines Stoffes,
der unter den Synthesebedingungen Sauerstoff abspaltet, durch-
zufihren. Da es nun weiter aber auch bekannt gewesen sei,
fiir dicejenigen Teile der Syntheseapparatur, die auf Temperatur
und auf Druck beansprucht werden, einen Chromnickelstahl der
in Hauptanspruch beschriebenen Zusammensetzung zu verwenden,
habe die Zusammenfassung dieser beiden Mafnahmen zu der den
Erfindungsgegenstand bildenden Tehre im Prioritdtszeitpunict
derart nahegelegen, dalBl diese T.echre nicht mehr patentviirdig
gei. Die Kl&gerin hat hierzu auf eine Vielzahl druckschrift-
licher Vorverdffentlichungen hingewiesen, in denen dic
cinzelnen lierkmale der durch das Streitpatent geschiitzten
‘Konbination als vorbckannt aufgezeigt seien.

im Prioritdtszeitpunkt habe geradezu ein Vorurteil der Pach-~
welt bestanden, die Harnstoffsynthese‘gg_gggggyggg von Saucr-
stoff durchzufiihren, da dieser Stoff als korrosionsfdrdernd
gegolten habe. Hierzu hat die Beklagte auf vor- und auf
nachverofifentlichtes Schrifttum verwiesen.
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In der miindlichen Verhandlung vor dem Nichtigkeitssenat
- hat dic Beklagte nach der im Tatbestand des angefochtencn
Urteils (S. 7) getroffenen Feststellung "ihre Bereitschaft
erklirt, den Gegenstand des Streitpatents durch Stréichung
deg Yortes "zweckmidBig" auf der drittletzten Zeile des Hoaupt-
anspruchs cinzuschrénken'. Der Nichtigkeitssenat hat unter
Abweisung der Klage im librigen das Vort "zweckméfig" im
Hauptanspruch gestrichen und diese Anderung im erkennenden
Teil und in den Griinden seincs Urteils ausdriicklich als Teil-
vernichtung bezeichnet. In den Entscheidungsgriinden (S. 17)
heifBt e¢s hierzu, die Einstellung des Sauerstoffgehaltes auf -
den im Hauptanspruch als "zweckmdBig" bezeichneten Bereich
von 0,1 bis 3,0 Vol.-% sei "nach dem Vortrag der Beklagten
und dem Inhalt des Streitpatents ... zur Erreichung des
4behauptetcn Erfolges erfindungswesentlich'". In der Nieder-
schrift iiber die miindliche Verhandlung vom 29. November 1960
ist festgestellt, die Beklagte habe "beantragt", aus dem
Patentanspruch "das Wort "zweckmidBig" zu streichen”.

Gcgcn dicse Entscheidung hat die Klégerin Berufung nit
den Antrag auf vollige Vernichtung des Streitpatents cinge-
legt. Die Beklagte hat sich der Berufung nach Ablauf der
Berufungsfrist nit dem Antrag auf Wiederherstellung der ur-
“springlichen Anspruchsfassung angeschlossen.

Zur Begriindung ihrer AnschluBberufung hat die Beklagte
in der Begriindungsschrift zunidchst geltend gemacht, als sie
sich in der miindlichen Verhandlung vor dem Nichtigkeitsséhat
zur Streichung des Wortes '"zweckmifBig" im Hauptanspruch
bereiterklirt have, sei sie davon ausgegangen, daf der
Nichtigkeitssenat die Streichung nur dann vornehmen werde,
wenmn nach sciner Ansicht der Stand der Technik diese Strei-

chung crforderlich machen sollte; dies sei indes keineswegs
der Fall.
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In der mﬁndlichén\Verhandlung vor dem Berufungsgericht
ist dic Beklagte auf diesen Gesichtspunkt nicht mehr zuriick-
gekomrien. Sie iSt jedoéh der Auffassung, sic sei an ihre in
erstinstanzlichen Verfahren abgegebene Erkldrung und ihren
" dort gestellten Antrag auf Streichung des Wortes “zweckmﬁﬁig”
.nicht gchunden. o )

Beide Parteien beantfagen die Zurilickweisung des geg-
nerischen Rechtsmittels. '

Der erkennende Senat hat ein schriftliches Gutachten.
des Professors Dr. X , Technische Hochschule Braun-
" schweig, cingeholt, das der Sachverstidndige in der miindlichen
Verhandlung erlidutert und erginzt hat. Die Kldgerin hat cin
schriftliches Gutachten des Professors Dr. Dr. R ,
Technische Hochschule Minchen, vom 15. Januar 1965 vorgelegt.

o~ —— —— M - G ST P o Ty (i e W o W G G—

Wic bei Erdrterung der AnschluBberufung der Beklagten
unten (zu B) im einzelnen auszufilhren ist, kann die Beklagte
ungeachtet ihres Verhaltens im Termin vom 29. November 1960
aul ihren urspriinglichen Antrag zurlickgreifen und im ‘ege
‘der AnschluBberufung Klageabweisung in vollem Umfang bean-
tragen. Da mithin zwischen den Parteien die urspriingliche
“Fassung der Anspriiche weiterhin in Streit ist, ist diese .
¥assung der rechtlichen Beurteilung beider Rechtsmittel
zugrundczulegen. Dies bedeutet, daB dic Einhaltung §j§§§gg
Hochst~ und llindestgrenzen filir die Sauerstoffbeigabe nicht
zur ILehrc des Streitpatents zu rechnen ist. |
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A. Berufung der Kldgerin.
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1. Inhalt der patentrechtlichen ILehre ist nicht schlecht-
hin die Gewinnung von Harnstoff. Der Erfinder (Streitpatent-
sehrift S. 1 Z. 1 £ff) hat vielmehr als bekannt vorauSgc setat,
daB Amnoniak [fH _7 und Kohlendioxyd [C0,_7/ in der Vieis
durch Synthese zu Harnstoff / (NH2)2CO7 verarbeltet werdon,
daBl man die gecnannten Auugang stoffe im stochiometrischen
Verhiiltnis 2:1 unter Anwendung von Druck mischt, das so er-
haltene lischgut crhitzt und sodann das Produkt entspannt,
wobei die Reaktion zweistufig iiber das Zwis chenprodukt
Anmoniuncarbamat /NH CO2NH4;7 erfolgt und das Endprodukt
auBer Harnstoff auch Wasser LH 0; gegeniiber Harnstoff im
stochiometrischen Verh#ltnis 1: ~7 aufweist. Als bekannt |
hat der Erfinder weiter vorausgesetzt, dal die Synthese bei
relativ hohen Temperaturen (170 - 200°C) und bei relativ
‘hohen Driicken (150 - 200 at) durchgefiihrt wird und daB die
Harnstoffasynthese-Schmelze — vom Erfinder als "Carbamat-
schmelze" bezeichnet - unter diesen Verhdltnissen stark
korrodierend wirkt.

Bei Vorhandensein von Schwefelverbindungen in der ver-
wendeten Kohlensiure - so heiBlt es in der Streitpatentschrift
(6. 1 2. 13 £f) weiter - werde die "Aggressivitit" der
Schrnelze noch gesteigert. Auch Sauerstoff habe man "bisher"
als cinc die Korrosion frdernde Beimengung betrachtet, und
nan habe deshalb Sauerstoff ebenso wie Schwefelverbindungen
auf das sorgféiltigste aus der anzuwendenden Xohlensdure ent-
fernt (MHinweis auf die unten zu II 6 und 7 ndher erdrterien
~.deutschen Fatentschriften 812 909 und 860 487, vgl. Streit-
‘patentschrift S. 1 2. 18 - 21). ‘ I
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Zum Niederhalten der unerwiinschten Korrosion habe man
dic Apparatur, insbesondere die mit der Schmelze in Beriihrung
stehenden Teile, aus korrosionsfesten Materialien, z.B. aus
Blei oder Silber, gefertigt bzw. sie mit diesen lMaterialicen
ausgeklecidet. Auch Chromnickelstihle habe man vorgeschlagen,
indes seien auch bei VerWendung dieser Stédhle starke Xorro-
-sionen aufgetreten (S. 2 Z. 8 - 10). Man habe deshalb bei
Vervendung von Chromnickelstdhlen die verschiedenartigsten
Zusiitze, sei es zum Behidltermaterial, sei es zum Reaktions-
genisch, enpfohlen (Streitpatentschrift S. 2 2. 10 - 39,
ausdriickliche Hinweise auf die nachstehend zu II 2, 3 und 5
erorterten amerikanischen Patentschriften 1 875 982, 1 986 973
unde 2 129 689).

Es habe sich nun aber gezeigt, daB man die Korrosion
nicderhalten konne, wenn man bei den fiir die Harnstoff-
synthese verwvendeten Apparaturen aus Chromnickelstahl auf
bestimmte lMiindestgehalte an Chrom und Hickel achte und wenn
nan auferden -~ nach moglichster Entfernung der Schwefelver-
bindungen aus den verwendeten Ausgangssﬁdffon - die eigent-
liche Synthese in Anwesenheit einer geringen llenge von Sauer_
stoff oder eines verwandten Stoffes durchfiihre.

von Korrosionen beim Synthesevorgang. Hierbei steht fir den
Erfinder der Schutz der Behdlterapparatur erkennbar im
Vordergrund des Interesses, wie der schon erwdhnte Hinweis
auf die "Aggressivitdt der Carbamatschmelze" erkennbar macht.
Ob dancben auch die Freihaltung der Schmelze von abgespalte-
nen Teilen des Behdltermaterials, mithin die Vermeidung einer
zvieiten, jeder Xorrosion als eines Stoffaustauschvorguangs
Streitpatents zu rechnen oder ob die Freiheit des gewonnenecn
Harnstoffsc von metallischen Verunreinigungen nur als Vorteil
des erfindungsgenéidficn Verfahrens anzusehen ist, der keiner
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Offenbarung bedarf, mag auf sich beruhen. In der angefochte-
nen Entscheidung (8. 8) ist ersteres angenommen, wobei zur
Begriindung u.a. auf S. 3 2. 9 bis 23 der Streitpatentschrift
verviesen wird._Hiernach wird bei Anwendung des erfindungs-
gendBen Verfahrens, d.h. bei Zufithrung von Sauerstoff, weifl-
farbiger, praktisch eisenfreier Harnstoff gewonnen, wihrend
bei Sperre der Sauerstoffzufuhr der Harnstoff sich braunrot
verfirbt und der Eisengehalt stark ansteigt. Mift man der
genannten Stelle der Beschreibung; ﬁeil sie lediglich iber
 ¢in Versuchsbeispiel befichtet, das die Brauchbarkeit und
technischc'Wirkungsweise des geschiitzten Verfahrens criliu-
. tern soll, fiir die Aufeabenstellung des Streitpatents keine

Bedeutung bel, so ist es doch der besondere Vorteil cincs
den Stoffaustausch zwischen Behiiltersubstanz.und Reaktion:-
genisch bewuflt unterbindenden Verfahrens, dafl die Schonung
der Behiiltersubstanz vor Angriffen zwangslidufig auch zur
chemischen Reinheit des Reaktionsgemisches centscheidend
beitrdgt. Wie unten (zu III) noch zu zeigen ist, kommt der
chemischen Reinheit des Harnstoffs zumindest heutzutage

im Hinblick auf gesteigerte Verbraucherénspruche und neue
‘Verwendungsweisen erhebliche praktische Bedeutung zu, so
Bedcutung ist demgegeniiber, ob die Korrosionsvermeidung als
Aufgabe des Strcitpﬁteﬂt aufler dem Behdlterschutz auch die
Frziclung dicscs letztgenannten Vorteils einschliefit oder
nicht, ob iiberhaupt der Erfinder erkannt und als bedeutsam
angeschen hat, daB das erfindungsgeméBe Verfahren die Go-
winnung von praktisch chemisch-reinem Harnstoff ermodglichtc.

3. Nach der inm ﬁggpjgpgpgygg-erteilten Lehre will der

~Irfinder des Streitpatents die gestellte Aufgabe der Korro-
sionsverneidung auf folgendem ‘Vege ldsen:

(a) Der fiir die temperatur- und druckbeanspruchten Teile
der Synthescapparatur verwendete Chromnickelstahl soll wenig-—
stens 16 % Chron und 8 ¢ Nickel enthalten,
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(r) die Synthese ist in Anwesenheit einer geringen llenge
Sauerstoff- oder in Gegenwart eines Stoffes, der unter den
Synthescverhédltnissen Sauerstoff:abspaltet, dﬁrchzufﬁhren,
wobel dic angewendete llenge Sauerstoff, bezogen auf die zur
Verwendung kormmende lMenge KohlensHuregas, "zweckmafliig" 0,1
bis 3,0 Vol.-% betriigt.

Chromnickelstihle nicht nur ein - iiber den Hauptanspruch .
hinausgehender - Mindestanteil an Nickel (10 % statt 8 %)
gowic - im Hauptanspruch iiberhaupt nicht genannte - Hochst-
anteile von Chrom (20 %) und an Nickel (14 %) gefordert,
sondern es werden auBerdem Zusitze von Molybd&n oder von
Zirkonium in bestimmten lMengen (1,75 - 4,0 %) vorgeschricben
(vgl. hierzu dic Beschreibung S. 2 Z. 53 - 56).

Der Erfinder bevorzugt als oxydierenden Stoff molekularen
sauerstoff (5. 2 Z. 61 - 62). Dieser kbnne bereits in den
Gasen der beiden Ausgangsstoffe (Ammoniak und Kohlendioxyd)
vorhanden scin, oder man konne ihn beschickungsweise zuleiten
(aal 2. 62 - 66).

Beziliglich der llengc des oxydierend wirkenden Stoffes,
die zuzusetzen ist, will der Erfinder nicht nur die‘Eigen—
schaften des oxydicerendeon Stoffes berﬁcksichtigt wissen
(was nur praktische Bedeutung hat, wenn nicht molekularer
Sauerstoff, sondern ein andercr Stoff verwendet wird, der
unter den Synthescbedingungen Saucrstoff abspaltet), er hilt
bei der Bencgssung des Sauerstoffzusatzes vor allem auch die
"lienge und Natur der vorhandenen Verunreinigungen, die die
Korrosion zu fordern vermodgen" (Z. 70 - 73), fir besonders
bedeutsan, wobei er "an crster Stelle" Séhwefelverbinduﬁgen
nennt, die "immer néglichst zu entfernen" seien (2. 74 - 76).
Pas erfindungsgeméfle Verfahren gestatte freilich eine (sc:
bei Besginn der Synthese noch vorhandene) Schwefelmenge von

——— — —
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10 - 15 mg pro Kubikmeter Kohlensdurcgas. (Im Versuchs-
beispiel 8. 2 2. 111 ff beschfeibt der Erfinder, wie das

dort verwendete rohe Kohlensiduregas, das pro Kubikmeter

200 - 300 mg Schwefel, vornehmlich in Form von Schwefel-
wasserstoff Lﬁ2§7, aufwies, in einem zweistufigen Verfahren -
Vorbehandlung in Reinigungskésten, sodann Katalyse - bis

auf cinen Schwefelgehalt von unter 2 mg pro Kubikmeter
gereinigt wurde). h

Im cinzelnen unterscheidet die Beschreibung (S. 2
Z. T4 L) vier Grade der (bei Beginn der éigcntlichen Synthese
hochkvorhandénen) Verunreinigung durch Schwefelverbindungen.
Dicse machen im Interesse eines wirksamen Korrosionsschutzes
unterschicdliche Sauerstoffzugaben erforderlich:

a) bei volligem Pehlen von Schwefelverbindungen: "bereits
weniger als 0,1 Vol.-% Sauerstoff" (Z. 82 - 87);

b) bei Schwefelgéhalt unter 2 mg pro Kubikmeter:
0,2 Vol.-% Sauerstoff, dies ausreichend fiir das génzliche
Unterbleiben der Korrosion (S. 2 Z. 87 - 90);

¢) bei Schwefelgehalt von 5 bis 10 mg pro Kubikmeter:
0,5 bis 1 Vol.-% Sauerstoff (Z. 90 - 93; es fehlen in der
Beschreibung nihere Angaben liber die Bemessung des Sauer-
stoffzusatzes beil Schwefelgehalten von 2 bis unter 5 mg pro
Kubikmeter); ‘

d) bei Schwefelgehalt iiber 10 mg bis zur tragbaren
Grenze von 15 ng: "Sauerstoffmenge ... zweckmidBig nicht
hoher als ctwa 3 Volumprozente, bezogen auf die lienge des
Xohlensiiuregases" (aa0 Z. 103 ff), dem jeweiligen Schwefel-
gehalt anzupassen (aa0 Z. 80 £},
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Ganz allgemein empfiehlt der Erfinder, den Sauerstoff-
zusatz nicht hoher zu bemessen, als unter den im Betrieb
auftretenden Verhdltnissen zur Verhiitung der Korrosion ge-
boten ist (aal 7. 94 - 102).

4. Indem der Erfinder den Fall gédngzlicher Frciheit
des Xohlensiuregases von Schwefel in den Anwendungsbereich
seiner Lehre cinbezicht, macht er sichtbar, daB die
Weisung, Saucrstoff beizufiigen, nicht oder doch nicht
notwendig nur dic Entfernung der Schwefelverbindungen und
die Ausrdumung der von diesen Verblndungen a%fgehpndon
Korrosionsgefahren zum Inhalt hat. Dem Beifiigen von Sauer-
stoff kommi{ eine eigene Funktion im Rahmeh_der Korrosions-
verhiitung zu, und sie bleibt deshalb auch dann bedeutsam
und erfindungswesentlich, wenn es an der Gefahrenquelle der
Schwefelverbindungen fehlt., Der gérichtliche Sachverstiindige
hat deshalb die Lehre, die er dem Streitpatent'entnimmt, wie
folgt formuliert: "Setze Sauerstoff zu, nicht etwa damit er
. den Schwefel auffrift, - denn dann hédtte eine Beigabe von
Sauerstoff bei fehlendem Schwefel keinen S8inn -, aber setze
bei Vorhandensein von Schwefel mehr Sauerstoff zu, weil nim-
lich der Schwefel den Sauerstoff auffrift". Der Senat tritt
dieser Auslegung der patentrechtlichen Jehre bei.

IT. Neuheit.

Die Tehre des Streitpatents ist, wie der Sachverstiindige
bestiitigt und von der Klidgerin letzthin nicht bestritten
wird, neu. Von den als schutzhindernd in Betracht zu ziuchenden
druckschriftlichen Vorveroffentlichungen haben diejenigen
besondere Bedeutung, die sich speziell mit der Vermeidung
solcher Korrosioncn befassen, die beil synthetlschcr Herstel-
lung von Harnstoff aus Ammoniak und Kohlendioxyd am Druck-
bohalter auftreten kénnen; daf hier'schon wegen der relativ
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vorliegt, die z.B. mit dem blofien Eintauchen.des Metalls in
einc chenisch reizbare Losung nicht entfernt vergleichbar
ist, wird von keincr Seite bestritten.

- ——— -— - - - — - - - —

1. Deutsche_Patentschrift_301_751_(1920: angemeldes. 1916).

Diecse Druckschrift betrifft die Herstellung von Harn-
stoff durch Erhitzen von Kohlenséurevefbindungen des
Amnoniaks in geschlossenen Gefdfl. Zur Vermeidung von Schiéden
an der cisernen Apparatur wird ausdriicklich die Beseitigung
des anfangs im Apparat befindlichen Sauerstoffes sowie
dessen Fernhalten beim Beschicken mit den Ausgangsstoffen
Ammoniak und Kohlendioxyd empfohlen; hilfsweise oder auch
ergiinzend hicrzu ist nach der Lehre jenes Patentes dafiir
Sorge zu tragen, daB das Reaktionsganisch einen liberschufl an
Amnmoniak aufweist. '

Die hier erteilte ILehre ist, soweit sie die An- oder
Abwesenheit von Sauerstoff beim Synthesevorgang betrifft,
derjenigen des Streitpatentes schroff entgegengesetzt.

Nach der Lehre dieses Patentes sollen Korrogsionen der
netallenen Behdlter (Anspruch 1) bzw. der GefdBe aus Chrom-
stahl (Anspruch 2) bei der Harnstoffsynthese dadurch vermic-
den werden, daB dic Oberflédchen der Beh&lter mit einer
Fliissigkeit benetzt werden, die aufgeldstes Kupfer enthélt.
llach den Anspriichen 3 bis 6 soll das aufgeldste Kupfer
und 6 so0ll dic Beriihrung der metallenen Oberfliédche mit einem
Teil der Schmelze, dic aufgeldstes Kupfer enthilt,

———— - — e G - e e S—

Bei gleicher Aufgabenstellung ist der Losungsweg ange-
gichts der empfohlenen Zugabe metallischer Stoffe ein anderer
als beinm Streitpatent.
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Auch hicr handelt es sich - wie vorstehend bei Nr, 2 -
un cin du-Pont-de-Nemours-Patent, so dafl der Abweichung der
fiberschriften (hicr: "Rostverhiitung" /Prevention of Corrosion/;
bei der Schrift zu Nr. 2 dagegen: "Verhlitung der Korrosion
bei der Harnstoffsynthese") einiges Gewicht zukommt.

Der gerichtliche Sachverstédndige entnimmt der amerika-
nischen Patentschrift 1 875 982 (S. 1 Z. 88 - 94) die Auf-
gabe, fir "GefiBe, die zum Handhaben, lagern und Trans- '
rorticren von Ammoniak-Kohlendioxyd enthaltenden LOsungen
wie ctwa Harnstoffsyntheseschmelzen verwendet werden'", ein
wirtschaftlich cerschwingliches laterial, ndmlich Schmiedc-
eisen (1n1ild steecl) verwendbar zu machen. Dies betreffe
aber nicht den eigentlichen SyntheseprozeB und die dafiir
benotigten Druckbehidlter, sondern Transport- und Aufbewahr-
gefifle, die erst spéfer, dann freilich aber auch in recht
grofler llenge bendtigt wiirden, nachdem die Schmelze den
Autoklaven verlassen habe.

Der Senat tritt dem bei. Selbst dann aber, wenn man
als "GefidBe zum Handhaben" (apparatus utilized in the
handling) im Sinne der Lehre jener Entgegenhaltung auch
Autoklaven versteht und somit nicht schon eine von der I.ehre
des Streitpatents abweichende Aufgabe annimmt, ist doch das
zur "Rostverhiitung" empfohlene ILosungsmittel ein anderes als
beim Streitpatent: Der Schmelze ist einc Substanz beizugceben,
die in ILosung nit ihr negativ geladenc kolloidale Teilchen
crzeugt; in den Anspriichen werden als Beispiele Natrium-
Gilikat, ILein und Natrium-Bichronat genannt. Diese negativ
geladenen kolloidalen Teilchen sollen durch die positiv
geladencn Iletall-Ionen koaguliert werden, die in Ldsung iber-
gehen, wenn das lletall zu korrodieren beginnt; auf der Métall—
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obherflédche soll sich ein undurchlissiger Uberzug (impervious
coating) bilden, der weitere Angriffe verhiitet (aa0 S. 1
re. Sp. Z. 69 ff).

Zunindest der hier empfohlene LOsungsweg weicht von.
“denmjenigen des Streitpatentes ab. Dies wird besonders deut-
lich aus der Bemerkung S. 1 1i. Sp. Z. 28 der genannten
Entgcgénhaltung, vwo es heiBt, beim Vorhandensein von Iuft -
und sonit: von Sauerstoff - sci die korrodierende VWirkung
betriichtlich grofer.

4. US=Patcntochrift 2 046827 (1936;_angemeldet 1933.

—— - B —— — ——— (- . e G e (e ma - A s e e G e G W e e o e e W - - e .

Das dort beschriebenc Patent betrifft die "Herstellung
von Harnstoff- und Stickstoff-Oxyden". Es geht somit nicht
unm den Schutz der beim Synthesevorgang verwendeten Apparatur
vor Korrosionen, sondern um die Nutzbarmachung desjenigen
Teiles der beiden Ausgangsstoffe Ammoniak und Kohlendioxyd,
der beim crstmaligen Syntheseprozel nicht zu Harnstoff wird.
Der Sachverstidndige bestédtigt, daB - molar umgerechnet - nur
40 ¢ des verwendeten Ammoniaks und Kohlendioxyds zu Harnstoff
ungesctzt werden. Statt nun den nicht ausgebeuteten HiElfte-
anteil wieder dem Kreislaufverfahren zuzufithren (und damit
don durch Erhitzen und Verdichten erbrachten Energieaufwand
als Verlust hinzunchmen), empfiehlt der Erfinder jenes Paten-
tes, doen nicht umgesetzten Hidlfteanteil in einem ndher be-
schricbenen und im Diagramm veranschaulichten Verfahren unter
Zufithrung von Iuft und von weiterem Ammoniak zur Herstecllung
eincs anderen Stoffes (Stickstoff-Oxydgas) zu verwenden,
nachdem der als Ausbeute erzielbarce Harnstoff durch einen
"Abscheider" (Stripper) aus der Gesamtmasse abgestreift ist.

Dicse Lehre hat keinen erkennbaren Zusammenhang zur
Aufgabe und zur Idsung des Streitpatents.
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Auch hier handelt es sich (wie bei Nr. 2 und Nr. 3) un
ein du~-Pont-de-lemours-Patent, das die synthetische Herstel-
lung von Harnstoff und dic Vermeidung von Korrosionen an
Behiiltermaterial betrifft. Es liegt somit die Aufgabe des
Streitpatentes vor. '

Der Erfinder jenes Patents hat ebenso wie der Erfinder
des Streitpatentes nicht nur der ¥Frage etwaiger Zusétze
chenischer Stoffe zu den verwendeten Ausgangsstoffen Bedeu-
tung zuerkannt, sondern auch der weiteren Frage, aus welcher
chenischen Substanz die verwendeten Behidlter zweckmiflig her-
gestellt werden sollten. Auf 8. 1 Z. 50 bezeichnet er die
Stahllegicrung mit 18 % Chrom und 8 % Nickel als'allgemcin
bekannt (vgl. auch S. 1 re. Sp. Z. 38, S. 2 1i. Sp. Z. 4
und 10 ff und 8. 2 1i. Sp. Z. 30). In den Anspriichen selbst
beschriinkt er sich freilich auf die Forderung, dafB "Chrom-
legicrungsstahl! (chromium alloy steel) zu verwenden sei,
ohne eine Zusamnensetzung bestimmter Art oder auch nur die
Verwendung austenitischen Stahles ausdriicklich zu fordern.
I'lag sonit auch die zwischen Beh#dlter und Illischgut bestchenie
chenische Yechselwirkung erkannt sein, so ist doch der
Schwerpunkt der in jener Patentschrift erteilten Lehre darin
zu schen, daB den beiden verwendeten Ausgangsstoffen bzw. der
Schnelze chenmische Beimischungen von ganz bestimmter Art
zuzusetzen sind,

Insoweit nun wird in jener Patentschrift (S. 1 re. Sp.
Z. 15 ff) enpfohlen, die Korrosionswirkung der Harnstoff-
synthesce-Schrielze auf chromhaltige Legierungéstahle dadurch
zu reduzicren, dafl rman in der Schmelze ein_"polyvalent metal"
auflést. Der Sachverstindige (Gutachten S. 16) will das Vort
"polyvalent" nicht durch "mehrwertig" oder sonstwie iiber~
setzen, da dic in jeher Lehre geforderten und in den folgen-
den Zeilen sowie in den cinzelnen Anspriichen namentlich
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aufgefiihrten "polyvalent metals" sich dadurch auszeichnen,
dafl sic ihre Vertigkeit relativ leicht @ndern konnen.

Pic¢ Vieisung, MetalleAboizufﬁgen - gleich welcher Art
und gleich welcher lMenge - ist aber etwas wesensniBig andercs
als die ILehre des Streitpatentes, Sauerstoff in bestimnten
Kleinstmengen zuzugeben, um so und nicht anders die
Aggressivitidt der Schmelze gegeniiber dem Behdltermaterial
zu beseitigen. Zwar erwihnt auch jene Entgegenhaltung an
ciner Stelle (S. 2 1i. Sp. 2. 51) die Anwesenheit einer ge-
ringen llenge Sauerstoff in der Schmelze, jedoch nur als
sufiligendes "polyvalent metal" cempfohlen und niéher behandelt
wird) in der Schmelze leicht zur Aufldsung zu bringen,

— e e
—— - — —— - -~

sich der Hinweis an, daB iliberall dort, wo in den Anspriichen
ein "polyvalent metal" genannt sei, die Verwendung des

" Elenmentes an sich wie auch in chemischer Zusammensetzung

zu verstehen sei.

Diec an der genannten Stelle empfohlene Zugabe von Sauer-
stoff dient somit einem Anlicegen ganz besonderer Art, niim-
prozesses. Der Korrosionsschutz ist hier wic auch an‘iinderen
Stellen jener Patentschrift nur dem polyvalent metal und
nicht etwa auch dem Saucrstoff iibertragen. lLetzterer soll nur
normen und so als Korrosionsschutzmittel voll wirksam wird.
kntgegen der Auffassung der Klédgerin enthéilt jene Entgegen-
haltung nicht diec ILehre, die Anwesenheit freien Sauerstoffes
'in der Harnstoffsynthese-Schmelze habe keine schidigende,
vielleicht sogar korrosionsverhindernde Virkung.
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1. Oktober 1948, beanspruchte Prioritit: Annmeldung
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in_¥rankreich vom 17. November 1946) und
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in Frankreich_vom_27. Juni_1947).

—— - ——— ——

a) Diesc beiden Parben-Patente des Erfinders Dr. G
betreffen den ¥orrosionsschutz bei synthetischer Harnstoff-
herstellung, conit die Aufgabe des Streitpatentes. Sie sind
in der Reihenfolge der beanspruchiten Prioritdt zu erdrtern,
da das zeitlich friiher erteilte Patent zu Nr. 7 auf denm
prioritiitsiilteren Patent zu Nr. 6 aufbaut.

b) Als korrosionsfordernde Stoffe werden im (prioritatu—)
dltercn Patent (zu Nr. 6) verunreinigende Schwefelverbindungen,

e e S G s o e W e o G W OB e o

—— — — ———— —

genannt. Die Forderungen der beiden Patentschriften, den
jeweils als uncrwiinscht bezeichneten Stoff auszutreiben,
stehen nicht fiir sich oder gar kontridr zueinander, sondern
sic crgiinzen sich, und ihrecrseits ergiéinzen sie gemeinsam

die in der Entgegenhaltung oben zu 1 (gleichfalls ein Parben-
Fatent) bereits erhobene Porderung, bei der Harnstoffsynthese
sauerstoflf fernzuhalten. Vie dies letztere in den beiden
gchriften zu Nr. 6 und zu Nr. 7 unter ausdriicklichem Hinveils
auf "bereits frither" gemachte Vorschlidge als Grundforderuvns
wicderholt und die Freiheit des gereinigten Gases von den
"achiidlichen Sauerstoff" verlangt wird (vgl. in Nr. 6: S. 1
Z. 18, 8. 2 2., 37 und 42 ££; in Nr. 7: S. 1 Z. 8 und 18,

. 2 2. 13, 52 und 96), so befinden sich in dem prioritéts-
jiingeren Patent zu Nr. 7 auch mehrfach Hinweise auf dic
"necucrdings'" - d.h. im Patent zu Nr. 6 - gemachten Vorschliige,

e e B, e e A B W B M S Gme G G o e S

zu befreien, und zwar nicht nur von anorganischen Verbin-
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dungen wie Schwefelwasserstoff, sondern ebenso von organicchoen
Verbindungen wie Kohlenoxydsulfid, da lctztercs sich unter

den Bedingungen der Harnstoffsynthesc gleichfalls zu den
"schiidlichen Schwefelwasserstoff" umsetze (S. 1 Z. 8 - 14).

¢) Die Reinigung des Kohlendioxydgases von Schvefelver—
Weise erfolgen,_daB rnan es unter Druckvsetzt und dann '"zu-
sammen mit Sauerstoff iber eine aktive Kohle leitet" (S. 2
Z. 20 ff), wodurch es bereits den groBten Teil des Xohlen-
oxydsulfides verliere (aa0 S. 28). Sodann konne man den Rest
entfernen, inden nan das Gas in der Hitze iiber schwefelauf-~
nehmende llassen (vorzugsweise Kupfer und Nickel) leite, so
daB es "dann" der Harnstoffsynthese zugefiihrt werden konne
(aa0 Z. 28 - 35). Ein bei AbschluBl der crsten Vorbechandlunge-
stufe etwa noch vorhandener Rest an Saucerstoff setze sich
in der zweiten Vorbehandlungsstufe‘zu Wagser um, 'so dal
das so0 gercinigte Gas auch von dem schiddlichen Sauerstoff
frei ist" (aa0 Z. 35 -~ 43).

Die empfohlenc Sauerstoffzugabe dient nach der Ichrc de:s
Patents zu Nr. 6 lediglich dazu, den einen der beiden fir
die Harnstoffsynthcse'benﬁtigten Ausgangsstoffe (Kohlen-
unter der Reinheit entsprechend der Aufgabenstellung jenes
Tatentes die Freiheit von Schwefelverbindungen verstanden
wird. Dicsen Zwecke dient dic zwcistufigc‘Vorbchandlung des
Kohlendioxyds, an die sich erst dic eigentliche:llarnstoff-
synthese anschlieBt. Der Erfinder jenes Patentes crwartet,
dafl der vor der ersten Vorbehandlungsstufe zugesctztc Saucr-
~mehr oder hochstens nur noch in kleinen Resten vorhanden ist;
durch die besondere Art der Gestaltung der zweiten Vorbehand-
lungsstufe trifft der Erfinder Vorkehrungen in der Richtung,
dafl nicht nur der Schwefel, sondern auch der Saucrstoff
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zunindest am Ende der zweiten Vorbchandlungsstufe und donit
zu Beginn des eigentlichen Syntheseprozesses  génzlich aus
der Jiassc verschwunden ist.

Ist somit die Verhinderung der Korrosion zwar das
~Anlicgen jenes Patentes, so weicht der Losungsvorschlag doch
un deswillen von demjenigen des Streitpatentes ab, weil

dort die als korrosionsfordernd:angeschenen Schwefelver-
bindungen entfernt werden csollen, und zwar in der Weise, dal
der diesc Verbindungen regelméfBlig tragende eine Ausgangsstoff
(das Xohlendioxyd) schon vor Beginn des Synthesceprozesses
sulfidfrei bereitgestellt wird. DemgemdB wird der Sauerstoff
zu einem anderen Zweck und zu einem fritheren Zecitpunkt als
bein Streitpatent beigemischt. Der Entzug des voriibergehend
zugesetzten Sauerstoffes schon vor Beginn der Synthese ge-
hort zur Lehre Jenes Patentes: ganz anders als nach der
Tehre des Streitpatentes wirkt dort der Sauerstoff beim
Synthesevorgang nicht mehr als korrosionsverhinderndes
Iediun mit. |

—— - —— - -

in Anschlufl an dessen (gemeint: des Kohlendioxyds) Reinigung
von Schwefelverbindungen" entfernt werden, wobei auch "der

im Gas enthaltene Sauerstoff mit Hilfe der Wasserstoffbei-
nengungen entfernt wird" (S. 2 2. 9 - 15). Der Erfinder

weist darauf hin, daB "das Gas in der vorhergegangencn
Reinigungsstufc auBer den Schwefelverbindungen auch den Saucr-
stoff verloren hat"'", so daf "filr die Oxydation des Kohlen—
oxyds erncut Sauerstoff zugesetzt werden miifte" (S. 2 2. 33 ff):
cr will jedoch "ohnc*crneute faucrstoffzugabe auskommen"

(Z. 39 ££) und empfiehlt deshalb, die Beseitigung der Reste
organisch gebundenen Schwefels mit kupfernickelhaltigen
Masgssen nur bei so hohen Temperaturen vorzunehmen, dall zwar

die organischen Schwefelverbindungen noch vollsténdig ent-
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fernt werden, der Sauverstoff sich aber mit den Wasserstofl-
‘beinengungen, die das aus ¥Wassergas gewonnence Kohlendioxyd
meistens cnthalte, noch nicht in merklicher ¥Weise umsctze
(7. 40 £f). Dazu seien Temperaturen von etwa nur 110°C
statt bisher 220° ausreichend. Bei der empfohlenen nicdripen
Temperatur bleibe der SBauerstoff erhalten und steche "fiir
die nachfolgende Entfernung des Kohlenoxyds zur Verflgung,
wobei er sich mit diesem zu Kohlendioxyd vercinigt" (aaO

Z. 53 - 57). Im Ausfithrungsbeispiel (S. 2 Z. 95 £f) heiBt
¢s hicrzu: "In dem austretenden Gas sind Kohlenoxyd und
Saucrstoff nicht mehr enthalten. Das Gas enthélt auch keine
nennenswerten Illengen Wasserstoff mehr. Es wird nun zusanmmen
mit Ammoniak in bekannter Veise zur Harnstoffsynthese ver-
wendet."

Auch hier handelt es sich demnach um eine der eigent-
lichen Synthese vorgeschaltete Behandlung, um den Ausgangé—
stoff Kohlendioxyd in chemisch moglichst reiner Form be-
reitzustellen. Nicht die Beifiigung des Sauerstoffes im
Rahmen dicser Vorbehandlung, sondern seine Entfernung vor
der eigentlichen Synthese wird in der Patentschrift zu lr. 7
gelehrt.

8. Aufsatz_Fauser "Ia nroduzione di_urca sintetica

(in "Haterie plastiche", 1936, S. 7 - 10) und

.....».........-- —..—..—...-..--.—o——.-——-—.—-—--—--—-.——--——-—-——»-——-———»c-—o-'-

(1n "Ta Revue de Chimie Industrielle", 1940 5. 90 ff),

Dicsce beiden Veroffentlichungen behandeln die geschicht-
liche Entwicklung der Harnstoffsynthese, ausgehend vom cepoche-
rmachenden. Versuch Woéhlers im Jahre 1828, sowie die derzeitige
technische und wirtschaftliche Bedeutung des Harnstoffs als
Dungemittel, als Ausgangsstoff fiir die Gewinnung von Kunsi-
harzen, als Stabilisator bei der Stickstoffherstellung usw. ;
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noch nicht erwidhnt ist die Verwendung des Harnstoffs fiir
Fitterungszwecke, der der gérichtliche Sachveraténdige er-
hebliche Bedeutung "seit einigen Jahren" beimiflt. Nur ganz
allgenein wird hingewiescn auf die tcchnischen Schwierig-
keiten in der Durchflihrung der an sich einfachen Synthesc
Qwégeh der korrodierenden Virkung des aus Carbamat, Harnstoff
und VWasser besgtchenden Gemisches auf diec Hetalle" (Berthelot
. aa0 S. 40 f). Konkrete ILdsungsvorschliige zur Behebung gerade
dieser Schwicrigkeiten werden in den Veroffentlichungen
nicht geboten, auch nicht im Aufsatz von Berthelot, der auf
den Beitrag von Fauser aufbaut, wobei Berthelot noch erginzen-
de Ausfiithrungen iiber die thermische Bilanz der Harnstoff-
synthese, lber den, Energieaufwand und iiber die Qualitit dcr‘
3tdhle bringt, die zur Verwendung als‘Autoklaven bei der
Harnstoffherstellung bestimmt sind.

Beide Aufsiitze unterscheiden schon glicderungsméflig
drei Probleme des Untersuchungsganges: die Herstellung eines
reinen Kohiendioxyds, die eigentliche Synthese (unter Ver-
wendung der iiblichen Ausgangsstoffe Kohlendioxyd und Ammoniak
und unter Gewinnung des Zwischenproduktes Ammoniumcarbanmat)
und schlicfllich die Nutzbarmachung der nicht umgesctzten
Gase, d.h. das schon in der Entgegenhaltung oben zu Nr. 4
behandelte Problem einer wirtschaftlich bessercn Ausbeute
durch Gewinnung von Nebenstoffen aus den nicht umgesetzten
Teilen der Ausgangsstoffe statt der Riickleitung dieser “Yeile
in das Kreislaufverfahren.,

Die Bedeutung beider Aufsédtze im Hinblick auf das Streit-
patent besteht einzig darin, daB bei Fauser wie auch bei
Berthelot als Brgebnis der ersten Stufe (d.h. Herstellung
reinen Xohlendioxyds als Ausgangsstoff neben dem Amnoniak)
ein 99-prozentiges Kohlendioxyd angenommen wird. Der Frage,
ob und gecgebenenfalls in welcher Hohe damit das Vorliegen
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auch von Sauerstoff im Restbestandteil von 1 % offenbart
oder gar verlangt wird, kann nur im Rahmen der Priifung des
Streitpatents auf ErfindungshShe Bedeutung zukommen.

10.t§gi§g§g£91ge Colegate "The Corrosion of the Austenitic

- e - an e W e —

Stainless_Steels! in "Metallurgia" 1950, 5. 147 - 150,

o ——— n— — ———

259 - 262, 305 -~ 308 und 362 - 366.

Dort wird cine zusammenfassende ifbersicht iiber das
Korrosionsverhalten austenitischer nichtrostender Stithle ge-
boten, wobei (vgl. S. 147 und S. 366) ausdriicklich bemerkt
wird, daB jedc Diskussion iiber das Korrosionsverhalten bei
1lcgc. Schon dies zeigt, daB die besonderen Frobleme der
Harnstoffsynthese nicht behandelt sind. Der Verfasser weiut
auf die verschiedenen Theorien hin, die beziiglich der
FPassivicrung von lletallen gegeniiber korrosionsgefahrdenden
Angriffen in der Wissenschaft vertreten sind (elektrisch-
chemische und thermisch-dynamische Erkliirungsversuche), wobci
er der s0g. Bedeckungstheorie zuncigt, ohne indes hierdurch
allein schon den oft unvorherschbaren Wechsel von Passivitiit
und Aktivitidt bei bestimmten Losungen erklédren zu konnen. s
fehlt jede Aussage des Inhaltes, daBl etwa die Gegenwart von
Cauverstoff unter den besonderen Bedingungen der Harnstoff-
synthese dic XKorrosion verhindere oder doch reduziere.

uurlcb*1952.

Die hicr beschriebenen Versuche iiber das Korrosionsver-
halten von Stidhlen bei Verwendung von Ammoniumsalzen haben
keine AShnlichkeit mit den Gegebenheiten, die bei der Harnstoff
synthese und den dort verlangten hohen Driicken und Tempera-
turen bestchen. Die Temperaturabhidngigkeit der Korrosion wird
in der Dissertation zwar mehrfach erwithnt und tabellarisch

usgewvertet, dann jedoch nur filir Driicke zwischen 4 und 100 at
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(statt der fiir die Harnstoffsynthese zu fordernden Driicke

von 150 - 200 at)}. Zur Frage des Korrosionsschutzes durch
Saucrstoff heiBt es auf $. 109 der Arbeit, es seien Versuche
nit Losungen verschiedener Sauerstoffsiittigungsgrade durchge-
fiihrt worden. Hiernach kénnten (vgl. aa0 S. 109) "Okydations~
nittel sowohl passivierend (Ausbildung einer Schutzschicht)
als auch beschleunigend durch die Oxydation des an den Iokal-
cathoden centwickelten VWasserstoffes auf die Korrosion cin-
wirken'.

Die Zugabe von Sauerstoff zur Vermeidung wvon Korrosionen
unter den besonderen Bedingungen der Harnstoffsynthese wird
an keincr Stelle der Arbeit gelehrt.

o — T B W - b W

Abstracts 1944 Spalte 944 unter Hinweis auf
Korroziva i Bor'ha s Nei 6. No. 5 - 6. S. 26 - 31

(1940). .

Der Verfasser berichtet, daB die Korrosion eines Stahles,
der 18 % Chrom, 8 % Nickel und 4 % Molybdidn enthdlt, ganz
erheblich zunimmt, wenn iiberschiissige Feuchtigkeit vorhanden
ist oder dic Temperatur ansteigt. Ammonium-Cyanat sei das

hauptsiichlich angreifende Agens. Zugabe von Ammoniak ver-
zogere die Korrosion, ebenso die Zugabe von 0,3 bis 0,5 9.
Kupferoxyd zur Charge (ebenso schon die oben erdrterten Ent-
gegenhaltungen zu Nr. 3 und Nr. 5j.

fiber eine korrosionsmindernde Wirkung von Sauerstoffzu-
gaben ist auch hier nichts gesagt.
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13. X.A. Hofmann_und_ U._Hofmapn: Lehrbuch der
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% Anorganischen Chemic. 1941, 5. 523.
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Dicne Schrifttumsstélle .enthidlt nur Aussagen liber die
chenische Virkungsweise des Kupfers, dic mit dem Streit-
patent nicht in direktem Zusammenhang stchen.

o - o Ban G RS ot e M St Wy S e

Diese von der Xldgerin erst in der Berufungsverhandlung
vorgelegte Druckschrift befafBt sich (dhnlich wie Colegate,
vgl. oben zu Nr. 10) mit den Theorien iiber die Passivierung
von Iletallen sowie mit den Untersuchungen und Vermutungen
‘iiber den llechanismus der Xorrosion. Es heiflit u.a., oxydie-
rende Bedingungen seien fir den passiven Zustand nbtwéndig,
wihrend reduzierende Bedingungen die Tendenz hidtten, den-
selben abzubauen; passive Legierungen hielten jcdoch den
passiven Zustand_uhter allgemeinen oxydierenden Bedingungen
bei. Der Bigencharakter der Passivitiit. habe einen sehr
-begrenzten Bereich, er bedeute "eine Umweltbedingung, die
durch ein delikates Gleichgewicht von Kridften in der Legic-
rung und in ihrer Umgebung bestimmt ist",

Dicse recht allgemein gehaltenen Aussagen haben nichie
zu tun nmit der konkreten Iehre des Streitpatents iiber die
Notwendigkeit einecr bestimmten chemischen Zusammensetzung
der Bechiiltersubstanz und das Erfordernis bestimmter Saucr-
stoffzugaben zwecks Korrosionsverhiitung, dies um so weniger,
‘als dic Kligerin auf Vorhalt bestiitigt hat, daB in jener
Druckschrift dic extremen Bedingungen der Harnstoffsynthese
p;ghi behandelt sind.

Nach allen ist die Lehre des Streitpatentes neu.
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Dicse ILiehre hat auch die Technik bereichert. Dahinstchien
‘kann, ob - wic die Beklagte behauptet - neuerdings bereits
1/4 des synthetisch gevionnenen Harnstoffs nach dem patenté
genifien Verfahren hergestellt wird.

"Ein Fortschritt ist schon deshalb gegeben, weil die
Vermeidung. oder doch die erhebliche Reduzicrung der Korrosion
unter den bekannten extremen Bedingungen der Harnstoffsynthese

cin kontinuierliches Arbeiten der Synthescapparatur und sonit
Lingparungen an Ldhnen, an Energie und Reparaturaufwand er-
moglicht.

Dariiber hinaug gestattet es das Fehlen von Korrosionen,
Harnstoff nunmehr in praktisch chemisch reiner Yorm zu ge-
winnen, d.h. weififarbigen Harnstoff, der keine Triibungen
durch Eiscnbestandteile enthdlt. Diesem Umstand kommt nicht
allein im Hinblick auf die steigenden Anspriiche der Verbrau-
cher, sondern auch um deswillen erhebliche praktische Be-~
déutung zu, weill Harnstoff neucerdings nicht nur als Ausgang:-
stoff fiir die Xunstharzherstellung und als Diingemittel,
gondern dariber hinaus auch als direktes Viehfutter, insbe-
sondcrc fir llilchvieh, verwendet wird, wo er teilweisc als
Irsatz fiir FiweiBfutter dient; metallische Einschliisse -
wobel auBer an Eiscen auch an Kupfer, Wismut, Kobalt, Palladiun,
‘Quecksilber, Mangan usw. zu denken ist, die, wenngleich in
kleinen llengen, als Behﬁltermaterial gur Erh8hung der Korro-
sionsfestigkeit verwendet werden - kéhnten zu einer Schiidi-
'gung der Tiere bei Verwendung des Harnstoffes filir Futterszwecke
fiihren., ' | ‘

Ein weiterer technischer Fortschritt liegt darin, dafl
als Ausgangsstoff Kohlensdure verwendet werden kann, dic cine
noch verhiiltnisniflig starke Verschmutzung an Schwefelverbin-



dungen aufweist. Diese Schwefelverbindungen (bis 15 ng je
Kubikneter XKohlensHuregas) brauchen nicht in einem hierzu
besonders vorgeschalteten Verfahren, sie konnen vielnchr
withrend des eigentlichen Synthes eprozesses entfernt werden,

~‘indem eine ents prechende Saucrstoffmenge beigegeben wird.

Das Versuchsbeispiel des Streitpatents (S. 3 2. 9 ff) legt
'dar, wie durch zeitweilige Sperrung der Saucrstoffzufuhr
wihrend dér Synthese eine braun-rote, auf Zufuhr korrodiecricn
Lisens beruhende VerférbUng der Hischung>eintrat, die dann
durch verstirkte Sauerstoffzufuhr‘wieder'rﬁckgéngig gemacht
wurde, sO daB als Endprodukt farbloser und damit praktisch
'rciner Harnstoff vorlég. Selbst Fehler und Nachléssigkeiten
beim Bediencn der Appératur xonnen jedenfalls insoweit,

als die Rettung der Charge und die Qualitdt des Erzcugnisses
Harnstoff in Frage steht, durch verstidrkte Sauerstoffzugdbc
in ihren schiddlichen WVirkxungen aufgefangen werden. Ein
Pasgivieren der Apparatur mit Salpetersiiure vor Beginn der
Syhthese ist entbehrlich (vgl. Streitpatentschrift S. 3

Z. 24 - 31).

IV. Erfindungshdhe.

Dic Tehre des Streitpatentes war durch den Stand der
.Technik am PrioritHdtstag nicht nahegelegt, sie begegﬁgtc
sogar einem Vorurteil der Fachwelt, ’

1. Die drei oben (zu II 1, 6 und 7) crorterten Farbon-
Patente, denen besonderes Gewicht zukommt, weil die synthe-
tische Herstellung von Harnstoff aus Ammoniak und Xohlen-
dioxyd im groBtechnischen Verfahren erstmalig (nach‘Bckun—
dung des Sachversténdigen 1m Jahre 1914) von der deutschen
Farbenindustrie aufgenommen wurde, verldngen fir das Unter-
bleiben der Xorrosion, daB Sauerstoff vor dem Syntheseprozel
aus den zu verwendenden Kohlendioxyd ausgeschieden‘und beim
Synthescprozefl weiterhin ferngehalten wird. In den beiden
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Patentachriften zu II 6 und 7 wurde diese alte Forderung
wiederholt, obschon man rund 34 Jahre hindurch Erfahrungen
iiber diec bestmdgliche Herstellung von Harnstoff auf synthe-
tischem Wege hatte sammeln konnen und obwohl die bekannten
'Autarkiebestrebungen der Kriegs- und der Vorkriegsjahre

. Benithungen in der Richtung nahelegen muBlten, den Produktions-
gang flr cinen als Diingemittel wie als Basis der Kunstharz-
herstellung bedeutsamen Werkstoff tunlichst stdrungsfrei zu
gestalten, auch diesen Werkstoff selber qualitativ bis zur
noglichen chemischeaneinheit zu verbeésern.‘Soweit dic drei
deutschen Patentschriften von der An- oder Abwesenheit von
Sauerstoff bei der Harnstoffsynthese handelten, muSte der
Erfinder des Streitpatents wsich entschliefien, den genau
cntgegengesetzten Weg zu gehen, d.h. Sauerstoff nicht zu
entfernen, sondern - in freilich sehr kleinen Mengen -
bevuBt beizufiigen. '

2. Auch die vier amerikanischeh Patentschriften (vgl.
oben zu II 2 bis 5) legten ein Handeln nach der lTehre des
Streitpatents nicht nahe:

Dic US—Patentschrift 2 046 82~ (oben zu II 4) konnte
.keine Anrcgungen in diescr Richtung geben, da es dort nicht

urt den Korrosionsschutz, sondern um die Verbesserung der
Ausbeute bei der Harnstoffsynthese geht, mithin schon der
Aufgabe nach kein direkter Zusammenhang zum Streitpatent
besteht. Die US-Patentschrift 1875 982 (oben zu II 3) be-
hauptete cine starke Zunahme der Xorrosion bei Anwescenheit.
von Tuft (Sp. 1 Z. 29). Wenn dies aber schon fiir die Abfiil-
lung der Schmelze in Transport- und Aufbewahrungsgeféle
angenormen wurde, so multe, wie der gerichtliche Sachver-
stindige bestidtigt, diese Besorgnis erst recht am Platz er-
scheinen, wo dic Anwegsenheit von Sauerstoff unter den ex-
tremen Tenperatur- und Druckverhidltnissen. der eigentlichen
IIarnstoffsynthese zur Lrorterung stand. Was die in der
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nmischung von Kupfer als korrosionshinderndes lMittel be-
trifft, so mochte der Fachmann hierdurch angeregt sein,
korrosionshindernde Ilittel zu suchen, es war ihm hierdurch
~aber niéht nahegelegt, statt cines lletalls ausgerechnet den
in der alten deutschen Patentschrift 301 751 bereits als
korfosionsférdernd bezeichneten Sauerstoff als korrosions-
hinderndés Nittel in Erwdgung zu ziehen. Ahnliches gilt,
soweit in der US-Patentschrift 2 129 689 (oben zu II 5)
Kupfer als eines der mdglichen "polyvalent metals" quali-
fiziert war und deshalb - d.h. wegen seines metallischen
Charakters - alg liistel zur Kdrrosionsverhinderung empfohlen
wurde. Wenn in dieser Patentschrift fiir den §gggg;fail der
Kupferbeigabe in Iester Form dessen beschleunigte Aufldsung
durch Zusatz von Sauerstoff vorgeschlagen wurde, so unter-
strcicht diese Verwendungsweise des Sauerstoffs nicht nur
scine - angebliche - HWichteignung, selber korrosionshindern-
des !littel zu sein, der Fachmann mochte vielmehr angesichts

der Funktion, die dem Sauerstoff dort zugedacht war (llittel
'zur Hetallzersetzung) in erster Linie dazu neigen, dal
nolckularer Sauerstoff auch das Metall der Druckbehilter
angreifen werde. Er konnte sonit durch die beiden US-Patent-
schriften 1 986 973 und 2 129 689 letzthin die alte IT.ehre des
deutschen Patents 301 751 (oben zu II 1) bestitigt finden,
man nisse bei der Harnstoffsynthese Sauerstoff unbedingt
fernhalten. Auch die in der US-Patentschrift 2 129 689 ge-
rachte Empfehlung, die Hetalloberfldchen vorher zu reinigen,
un sic u.a. von Oxyd zu befreien (8. 2 1i. Sp. 2. 67 ff),
viies eindeutig in dieselbe Richtung.

———
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gutachter folgend, in der miindlichen Verhandlung nicht mehr
dic Bchauptung aufrechterhalten, dort sei Sauerstoffzugabe
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- schon deshalb gelehrt, weil das von den beiden Forschern

in seiner chemischen Zusammensetzung nicht weiter crkliirte
restliche eine Prozent der Gasmassc neben Stickstoff auch
Saucrstoff enthalten misse, und zwar Sauerstoff in den durch
diec patentrechtliche I.ehre zugelassenen Toleranzen: Es licgt
in der Tat zur Frage, wie sich der restliche Bestandteil
von 1 % der Gasc chemisch zusammensetzt, iberhaupt kecinc
 Aussage vor, SO daf sich die Frage der Auslegung nicht stellt.
Der bloBe Hinweis auf das 1 % Verunrcinigung des Kohlensiure-
gascs wirkte noch nicht als Anregung, der genauen chemnischen
Zusamnensetzung dieser - als unschddlich angesehenen - Bei-
nischung nachzugehen.

II 12) wird u.a. (vgl. ibersetzung S. 15) behauptet, dal
Kupferoxyd unter dem EinfluB von 25 % Ammoniakiiberschull
seinc schiitzende Wirkung auf Stahl nicht verliere, wihrend
wasser dic Korrosion auBerordentlich vergrdBere. Hieraus
aber - wie die Klédgerin es versucht - eine Anregung zu cnt-
nchmen, die Anwesenheit von Sauerstoff sei niitzlich, erscheint
nicht vertretbar, da an der genannten Stelle nicht dic An-
wesenheit von - freiem oder gebundenem - Sauerstoff, csondern
dicjenige von Ammoniak als niitzlich bezeichnet ist. Der ge-
‘richtliche Sachverstiindige sieht in dieser Stelle - durchaus
Uberzcugend - eine Vicderholung der schon in der deutschen
Patentochrift 301 751 (vgl. oben zu II 1) erteilten Iehre,
dafl das Zufiihren von Ammoniak und das Fernhalten von Sauecr-
stoff - jedes fiir sich oder auch beides gemeinsam - zur
Verhiitung von Korrosionen gleichermaflien geeignet éind..

von Stiéger (zu II 11), bei Hofmann (zu II 13) und bei

- g o g -—— e - g -

Kirk-Othrmer (zu II 14) betrifft, die sich alle nicht mit

den besonderen Froblemen der Harnstoffsynthese befassen,
so ndchte die Kligerin diesen Schrififtumsstellen einec An--
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regung an den Fachmann des Inhalts centnehmen, der Zusatz
von Saucrstoff sei unter gewissen Verhidltnissen empfchlcns-
wert, weil er eine Oxydschicht bilde, welche dice Korrosion
~ verhindere. Sie ist der lMeinung, ein Fachménn, der sich un
dic Vermecidung von Korrosionsschdden an den Behédltern und
dariiber hinaus um die Gewinnung chemisch reinen Harnstoffs
nithe, werde versuchen, ob auch bei der Harnstoffsynthese
dic Zugabe von Sauerstoff sich glinstig auswirke.

Den steht jedoch die Bekundung des gerichtlichen Sach-
verstindigen entgegen, daB angesichts des stark reduzicren-
den llediums ein Zusatz von Sauerstoff in den durch das Streit-
patent empfohlenen kleinen lengen zwecklos habe erscheinen
nissen. Auch ihm sclber sci die Lehre des Streitpatents zu-
niichst unausfiihrbar erschicnen, Versuche zur Berechnung der
"Glecichgewichtskonstanten hdtten zu keinem Ergebnis gefiihrt,
in den von ihm geleitcten Arbeitsgruppen scien die Auffas-
sungen iliber die Hiitzlichkeit von Sauerstoffzugaben bei der
Harnstoffsynthese "schroff diametral" gewesen. Venn nan
nach dem Prinzip der Spannungsreihce an die Sache herangche,
"dann kann das Patent nicht gehen, dann bekommt man eincn
Kupferbelag, und man kann zum Schlufl nur sagen: Dic ganzce
Theorie stimmt nicht!" In Wirklichkeit sei aber das erfin-
dungsgeniédfBe Verfahren ausfiihrbar, wovon er sich liberzecugt
"habe. Noch heute konne er nur vermuten, dafl die Erfindung
‘aufl der konsequenten Auswertung und Aufklirung cines bBffelites
beruhe, den man einmal zuféllig beobachtet habe. Trotz der '
Hiufigkeit und der grofien wirtschaftlichen Bedeutung scicn
dic llechanismen der Korrosion und das Vesen der metallischen
Pagsivitiit auch heute noch weitgehend ungeklirt. So konne er,
der Sachverstdndige, nicht mit Bestimmtheit sagen,‘ob dic
Fassivitiit wirklich auf der Bildung einer Schutzschicht
beruhe ("es kann so sein").

Venn die Kligerin demgegeniiber darauf hinweist, schon
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freilich bestreitet - der auf dem Gebiet der Korrosgionsver-
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beraten habe, bcscheinigt, fiir einen "Saucrstoffgechalt in
der Xohlensiiure unter 0,5 % sollte eine spezielle Reinigung
nicht notig sein", so liegt darin noch nicht ein Hinweis
‘auf die Hiitzlichkeit oder gar die Notwendigkeit einer Saucr-
stoffzugabe bei der Synthese, weit eher die Empfehlung, ,
ctwas an sich IHifliches als noch tragbar hinzunchnen, un -
cine besondere Vorbehandlung der Kohlens#ure (Reinigung) in
einen zusiitzlichen Arbeitsgang zu sparen. Uberdies ist der
Klégerin entgegenzuhaltén, dafl sic ihrerseits keinc Folge~
rungen aus dicsen Hinwels von Fauser gegzogen hat. |

‘ 6. Vermochﬁen sonit die Vorveroffentlichungen weder
einzeln noch in ihrer Gesantheit und unter Berﬁcksichtiaung
des sonstigen allgemeinen Fachwissens im Prioritiitszeitpunit

zurl Streitpatent hingzufiihren, so wird die Erfindungshohe

e W e e W dme Bar W G W A - S

 durch einige nachversffentlichie Druckschrifien bestiitigt:

In Uldlmanns_Fnzveloniidie der technischen Chenic,
3. Aufl., 1957 - mithin betrdchtliche Zeit nach Zom
Frioritiitsdatum des Streitpatents -, wird in Band 8 S. 387

darauf hingewiesen, dafl die "auBerordentlichen Xorrosions-
erscheinungen, denen die Anlagen ausgesetzt sind", bei der

Harnstoffsynthese dic groBten Schwierigkeiten bereiten.

An einer andcren Stelle desselben Verkes, wo von den Rein-

heitsanforderungen beziliglich der filir die Harnstoffsynthesec

verwendbaren Kohlensiiure die Rede ist (S. 774), wird fiir

- a—
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iiber welche die zeitlich friihere Iehre des Streitpatents
bereits hinweggegangen wvar.

Sodann hat die Klidgerin ihrerseits im Jahre 1954 -

sches_Patent beantragt, das ibrim Jahre 1957 cr-

- > -

i
teilt wurde (lir._326_159) und dessen ecinzige Iechre lautet,
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"den Ausgangsgasen zum Schutze der Apparaturen vor Korrosion
Sauerstoff zuzugeben"; die Zugabemenge und die chemische
Substanz der Druckapparatur sind im Patentanspruch nicht
genannt.

——— e e — e B B G e e e G- - W S G G S e B

neldet am 22. Oktober 1953, mithin 6 llonate nach dem -
Prioritiitsdatun des Streitpatents und 6 Monate vor deusen.

SehlieBlich wird im deutschen Patent_1 034 617 (ange-

Anncldung in Deutschland) noch cmpfohlen, der Xorrosion
durch cinc stark kupferhaltige Auskleidung der Druckbehilter
" zu begegnen. Im Hauptanspruch wie .in der Beschreibung (S, 1
7. 8 und S. 2 Z. 55) heiBt es dort, die Synthese sei "bei

in wesentlichen sauerstoffreien Bedingungen vorzunchmen'.

In dieser Patentschrift, der wegen der Prioritatsndhe_zum
Streitpatent einige Bedeutung fiir die richtige Beschreibung
des damaligen Fachwissens zukommbv, heifit es auf S. 1

5. 22 - 29: ‘

"Da dic Reaktionsprodukte ein komplexes Gemisch

augs Harnstoff, Ammoniumcarbamat und nicht umge-
sctzaten Gasen sind, ist der IHechanismus der im
Verlaufe diescu Verfahrens auftretenden Korrosion
noch nicht bekannt. Jedoch ist die Korrosion so
gtark, dafl c¢s nicht ibertricben ist zu bchaupten,
dafl ¥Frfolg oder Nichterfolg ciner Harnstoffsynthese
aus Ammoniak und Xohlendioxyd von dem lletall, aus
dem die Apparatur hergestellt ist, abhiéngt."

Der Irfinder jenes nachveroffentlichten Patents konzen-
trierte sein Bemithen darauf, die Syntheseapparatur durch
besondere Anforderungen hinsichtlich ihrer chemischen Sub-
stanz korrosionsfest zu machen. Der Erfinder des Streit-
patents hat dariiber hinaus die Wechselwirkung zwischen den
fir die XKorrosion maBgeblichen Faktoren crkannt und hicraus
Folgerungen filir seine L.ehre gezogen (Weisungen sowohl be-
ziiglich der Behidltersubstanz als auch beziiglich Art und
lienge der Zugabe flir das Reaktionsgemisch), Die Verbindung
beider liaBnahmen stellt - entgegen der Auffassung der
Kliégerin - cine cechte Kombination dar.
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Bei der gegcebenen Sachlage hat der erkennende Senat
keine Bedenken, dem gerichtlichen Sachverstindigen (Gut-
achten S. 35) darin zu folgen, daB die in Anspruch 1 er-
‘teilte JTehre '"nicht durch irgendwelche Analogicschliisse
gefunden werden konnte'"; sic ist erfindcerisch.

V. Unteransocruch.

Auch gegen die Beibehaltung des Unteranspruchs bestchen
keine Bedenken. BEr betrifft nicht die Sauerstoffzugabe,
sondern cr verschirft die bezliglich der chemischen Zusanmnmen-
scetzung des Behdltermaterials zu stellenden Anforderungen.
Dic schon vorbekannte Verwendung der cempfohlenen Zusatz-
stoffe Holybdﬁg und Zirkonium machte die in Anspruch 2
erteilte Jehre schon deshalb nicht zu einer platten Selbst-
verstiindlichkeit, weil gleichzeitig nihere Weisungen iiber
dic nengennmiifige Bemessung dieser Zusatzstoffe, auBerdem

aber auch Veisungen iiber die genauere Bemessung der schon in
Anspruch 1 empfohlenen Grundstoffe des Behidltermaterials
(Wisen, Chrom, Nickel)} erteilt werden. Gesonderte Angriffe
gegen die Schutzfdhigkeit des Anspruchs 2 sind im iibrigen
von der Xlilgerin nicht vorgebracht.

Nach allem ist die Berufung der Klidgerin unbegriindet.

Dic statthafte AnschluBborufung der Beklagten ist
zuliissig und sachlich begriindet.

I. it ikrem Verhalten in der miindlichen Verhandlung
von 29. iovember 1960 vor. dem Nichtigkeitssenat und ihren
damals gestellten Antrag auf Streichung des Wortes “zweck-
niBig" im Hauptanspruch des Streitpatents sowie mit ihren
crstinstanzlichen Sachvortrag hatte die Beklagte unvcrkennbar
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den Villen zu einer Beschridnkung des Gegenstandes des
Streitpatents zum Ausdruck gebracht. Eine solche Selbstbe-
schriinkung des Patentinhabers ist nach der Rechtsprechung
des BGH (BGHZ 21, 8, 10 ff - SpritzguBmaschine I) im
Hichtigkeitsverfahren zulédssig. Dem Patentinhaber steht

cs danach frei, eine nach § 36a PatG zuldssige Selbstbe-
schriinkung statt im férmlichen Beschridnkungsverfahren vor
der Ertcecilungsbehdrde auch im Vege einer Beschrﬁnkung'ncinor
Verteidigung im Nichtigkeitsstreit herbeizufithren und ‘5o
einen cndgiiltigen Ausspruch iiber die Grenzen degc geschiitzten
Rechts mit Wirkung gegen alle zu erzielen. Im vorliegenden
Falle stellt sich die Frage, ob der Patentinhaber im Nich-
tigkeitsverfahren von ciner einmal erklédrten Beschréinkung sci-
ner Verteidigung nachtrédglich wieder abriicken kann. Diese
Frage ist zu bejahen, sofern das Nichtigkeitsverfahren noch
nicht zu einer rechiskridftigen Beschridnkung des Patents
gefihrt hat. Denn da der Patentinhaber in dem fdrmlichen
Beschriinkungsverfahren nach § 36a PatG den Beschrinkungsan-
trag zurlicknehmen kann, solange nicht die Beschrinkung unan-
fechtbar ausgesprochen worden ist, muB folgerichtig auch
angcnomrien werden, daf3 er im Nichtigkeitsverfahren dic liog-
lichkeit haben mufl, dic hier durch die Beschrédnkung seiner
Verteidigung eingeleitete Selbstbeschrinkung rickginglg zu
rachen, solange nicht cin endgiiltiger Ausspruch Uber die
Grenzen des Patentgegenstandes vorliegt. Ein AnlafBl, ihn in
diecscer Hinsicht schlechter zu stellen, als er gestellt wire,
"wenn er das fdrmliche Beschriinkungsverfahren eingelceitet
‘hiitte, ist nicht gegeben. Zivilprozessuale Bedenken stehen
den nicht entgegen und lassen sich auch aus den verfahrens-
rechtlichen Besonderheiten des Nichtigkeitsverfahrens nicht
herleiten. In einen wic im anderen Falle -~ dort in den
Beschriinkungsantrag gemdf § 36a PatG, hier in der Beschriinkung
der Verteidigung - liegt eine verfahrensrechtliche Erklirung
vor, der Endgliltigkeit im Sinne von Unwiderruflichkeit erst
nit dem rechtskrdftigen Abschlufl des Verfahrens zukomnt.



- 35 -~

Rechtlich unerheblich ist es, daBl die Beklagte in vor-
licgenden Falle ihren urspriinglichen, auf Abweisung der
Xlage in vollem Umfang gerichteten Antrag nur in Wege der
Anschlufliberufung wieder geltend machen kann. Zwar gibt
die (uﬁselbstﬁndigo) AnschluBberufung dem Anschliefungs-—
kliger keine neuen und zus#tzlichen Rechte, anderseits kann
ihn aber auch nicht entgegengechalten werden; daf3 nach scinen
erstinstanzlichen Antrédgen erkannt sei: die unsclbstiindige
AnaschluBlberufung sctzt keine ‘Beschwer voraus, sie will den
Anschliecfungsklédger dice Durchfiihrung des Rechtsstreits in
alten Unfang und mit allen Verteidigungsmitteln ermdglichen,
dic ihm in der ersten Instanz zur Verfiigung standen. ¥Wie
dic Beklagte im Verfahren vor dem Nichtigkeitssenat befugt
war, von einer nur begrenzteﬁ Verteidigung des Patents unter
entspréchender fnderung der Antridge zur unbegrenzten Rechts-
~verteidigung Uberzugehen, hatte sie diese MOglichkeit auch,
‘nachdenm das erstinstanzliche Urteil von der Kligerin mit
der Hauptberufung angefochten war. Der zur Rechtsverteidigung
hier zur Verfigung stehende VWeg der Anschluflberufung barg
flir dic Beklagte nur das Risiko, daf ihrem Rechtsmittel
durch Zuriicknahme der Hauptberufung dor Boden entzogen werden
konnte.

IT. 1. Entgegen der Auffassung des Nichtigkeitssenats
(8. 17 der Urteilsausfertigung) ergibt sich jedenfalls "aus
denn Inhalt der Streitpatentschrift" nicht, daB die Finstel-
lung des Sauerstoffgehalts auf den im Hauptanspruch als
"zweckniBig" bezeichneten Bereich von 0,1 bis 3,0 Vol.-%
zur Errcichung des behaupteten Frfolges crfindungsweascentlich
vidre. Die Einbeziehung der Fidlle vollig sulfidfreier Kohlen-
sdurc in den Anwendungsbéreich des Streitpatents (vgl.
Stroitpatentschrift 8. 2 Z. 84, hierzu oben zu A I) und die
filir diesen Fall als ausreichend befundene Sauerstoffzugabe
von "bereits weniger als 0,1 Vol.-%" zeigt das Fehlen ciner
starren Begrenzung nach unten hin. Entsprechendes gilt bezlig-
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lich der oberen Grenze, denn die Sauerstoffmenge soll

Z. 103 - 105). Diec Stellung des Vortes "zweckmdBig" im
Hauptanspruch bezicht sich auf die obere wie auf dic untere
 Begrenzung. '

2. Auch der Stand der Technik erfordert nicht die vom
Uichtigkeitssenat angenommenen starrcn Grenzen nach unten
und nach oben. Das angefochtene Urteil enthédlt hierzu nichtu
und brauchtce angesichts des Verhaltens der Beklagten in derx
ersten Instanz, zumal im Termin vom 29. November 1960, hiecrzu
auch nichts zu enthalten. Die - erst in der Berufungéverhand-
lung fallen geclassene - Behauptung der Klédgerin, in dem
bei Fauser und Berthelot crwidhnten, substanzmiiBlig nicht
niher bezecichneten Fremdanteil von 1 % der. verwendeten
Kohlensiurc misse - neben einem grofBeren Anteil Stickstoff -
auch ein Sauerstoffanteil von 0,075 ¢ enthalten sein, hatte
ninlich die Beklagte in ihrem Schriftsatz vom 9. Februar 1960
(5. 5) zu der Erklidrung veranlaBt, der von der Kligerin
errechnete Sauerstoffgehalt von C,075 % liege "auBerhalb
der beanspruchten Grenzen von 0,1 big 3 %", er komme
"lediglich der unteren Grenze nahe'. Intsprechend hatte dic
Beklagte in demselben Schriftsatz (S. 8 f) argumentiert, un
bei Krassilschikow einen Sauerstoffgehalt unter 0,1 % als
moglicherweise vorhanden hinnchmen zu kdnnen, vorausgesetzt,
‘daB iiberhaupt in Betracht und zur Diskussion komme, ob
Krassilschikow die Jehre des Streitpatents hahe nahelegen
konnen.

lach den Ausfilhrungen zur Berufung der Kliigerin (oben
zu A) stehen die Versffentlichungen von Fauscr, Berthelot
und Kragsilschikow dem Streitpatent nicht schutzhindernd
entgegen. Der gerichtliche Jachverstédndige hat seincrseits
auf dic ¥ragec, ob ihm die Streichung des “ortes "zwecknmidfBig"
in Hauptanspruch sachlich gerechtfertigt erscheine, auf den
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in der Streitpatentschrift behandelten Fall der Verwendung
sulfidfreicr Kohlensidure sowie darauf hingewicsen, dal dic
beiden nachveroffentlichten schweizerischen Patentschriften
326 158 und 349 590 fiir die Harnstoffsynthese Sauerstoff-
silure vorsehen; eigene Versuche hierzu habe er nicht durch-
gefihrt. - |

Hiernach ist im jetzigeh Nichtigkeitsverfahren davon -
auszugechen, daB bei Sauerstoffzugaben unter 0,1 Vol.-
das erfindungsgemiéfe Verfahren jedenfalls technisch aus-
fihrbar ist, zumindest fiir den in der Beschreibung herauc-
gestellten Fall der Verwendung sulfidfrcier Kohlensiiure.

Das Pchlen starrer ilindest- und Hochstgrenzen bedeutet
freilich nicht das Pehlen einer Begrenzung schlechthin. Vic
durch dic Bestimmung von Toleranzen (0,1 bis 3,0 Vol.-)
das Hauptanwendungsgebiet der Erfindung grob abgesteckt ist,
so setzt cine Ilberschreitung der ziffernmiiBig genannten Siitze,
wenn sie noch dem Gegenstand der Erfindung zugercchnet werden
s0ll, voraus, daB die itber- bzw. Untorschreitung der beziffer-
ten . Siitze in Anwendung der patentrechtlichen ILehre erfolgt,
d.h, zu den Zicl und nit dem Erfolg, daB Xorrosionen mit
ihren schiddlichen Auswirkungen auf Druckbehiélter und
Syntheaseprodukt vermieden werden, Von einer entsprechenden
Klarstellung in der Fassung der Anspriiche konnte der Senat
abschen, da der Gegenstand der Xrfindung in der Beschrecibung
hinrecichend deutlich umrissen ist.

Nach allem muBte die Anschlufiberufung der Beklagten
¥rfolg haben.
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Unter Zurilickweisung der Berufung der Klégerin war
hiernach auf die Anschluflberufung der Beklagten hin dic
Entscheidung des Nichtigkeitsscnats abzuidndern und die
Klage abzuweisen.

Die Xostenentscheidung beruht auf den §§ 42 Abs. 3, 40
Abs. 2, 36q Abs. 1 Satz 2 PatG und bezieht sich sowohl auf
dic gerichtlichen als auch auf die auBergerichtlichen Kosten
des Berufungsverfahrens.

Dr. lastelski Bock Spreng Léscher Clafen
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