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Nachschlagewerk: je
Antliche Sammlung: nein

Trockenschleuder

PatG § 2

Dic Anmeldeunterlagen eines frangzdsischen Patentes
sind jedenfalls von dem Zeitpunkt ab 6ffentlichen
Druckschriften im Sinne des § 2 PatG gleichzustellen,
su dem die Erteilung des Patentes im Bulletin Officiel
de la Propriété Industrielle bekanntgemacht worden ist.

Sie konnen jedoch Patenten, die vor dem 7. August 1953
beim Deutschen Patentamt angemeldet, aber erst nach-
triglich erteilt worden sind, nicht als Stand der
Technik entgegengehalten werden.

BGH, Urt. v. 21. Mai 1963 - Ia ZR 32/63

Deutsches Patentamt



Ia ZR _32/63

Verkiindet am 21. Mai 1963
Oechsler, Justizangestellte
als Urkundsbeamter der
Geschiéftsotelle

In Hamen des Volkes

In der Patentnichtigkeitssache

der FPirma Appvarate- und Elektro-K1leinmotorenbau
u & Co. KG, T b

Kligerin und Berufungskliigerin

- vertrcten durch: Rechtsanwalt Dr. ~in und
Patentanwiilte Dinl,-Insg. in
. und
Di_.pl —~ing. in
’ . -
L egen
die Firma Robert 7 y N ), Krs. §
Beklagte und Berufungsbeklagte
- vertreten durch: Rechtmanwalt Nr, _ il -
' « b und
Patentanwalt Dipl.-Ing. Dr. jur.

in -

hat der la-Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 9. Mai 1963 unter Mit-
wirkung der Bundesrichter Dr. Bock, Dr. Spreng,

Dr. Loschey, ClaBen und Schneider

fir Recht erkannt:
Die Berufung der Kliégerin gegen die
Entscheidung des 2. Nichtigkeitssenats

des Deutschen Patentamts vom 29. Mirz 1960
wird auf Kosten der KlHgerin zuriickgewicsen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Tatbestand:

Die Beklagte ist Inhaberin des am 26. Januar 1953
angemcldeten Deutschen Bundespatentes Nr. 970 210,
das cine Trockenschleuder, insbesondere fiir Wische
betrifft. Das Patent ist mit folgendem Patentan-
spruch erieilt worden:

Trockenschleuder, insbesondere fir Widsche,
bei der das aus Schleudertrommel, Antriebs-
welle und Antriebsmotor bestehende Schlcuder-~
aggregat in einem von dem Geh#usc¢ unabhiingigen
~ Traggestell elastisch mittels Gummimetallbol-
zen aufgehiingt ist, dadurch gekénnzeichnet,
daB diese hingend angeordneten zylindrischen
Bolzen, welche die gesamte, von dem Schleu-
deraggregat ausgehende Unwucht gegeniiber
dem Traggestell aufnehmen, so geformt sind,
daB ihre Ldnge groBer ist als ihr Durch-
messer und dafl die die thucht ausgleichende
Wirkung durch die Anzahl der Gummimetallbol-
zen bvestimmt wird. ‘

Der 2. Nichtigkeitssenat des Deutschen Patentamts hat
die Nichtigkeitsklage der Kligerin abgewiesen, den
Patentanspruch aber wie folgt klargestellt:

Trockenschleuder, insbesondere fiir Wische,

bei der das aus Schleudertrommel; Antriebs-
welle und Antrieﬁsmotor bestehende Schlcuder-
aggregat in einem von dem Gehdéuse unabhingi-
gen Traggestell elastisch mittels Gumminctall-
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bolzen getragen ist, -dadurch gekennszeichnet,
da8 zylindrische Bolzen, welche die gesaumte,
von dem Schleuderaggregat ausgehende.thucht
gegenilber dem Traggestell aufnehmen, hdngend
angeordnet und so geformt sind, daB ihre
Linge grofSer ist als ihr Durchmesser und daB
die die Unwucht ausgleichende Wirkung durch
die Angahl der Gummimetallbolzen besctimmt
wird.

Die Kldgerin hat frist- und formgerecht Berufung
eingelegt, mit der sie ihren Antrag auf Nichtiger-
kldrung des Streitpatents weiter verfolgt. Die
Kldgerin beruft sich auf vorveriffentlichte IDruck-
schriften und auf offenkundige Vorbenutzungen, die
im cingelnen in den Entscheidungsgriinden abgehandelt
werden, und vertritt den Standpunkt, daB dem Streit-
pratent Neuheit, Fortschritt und Erfindungshdhe
fehlten; auBerdem sei der Gegenstand des Streit-
patcontes in Patenten mit #dlterer Prioritidt bereits
geschiitzt. '

Die Beklagte beantragt, die Berufung zuriickzu-
welisen.

Der Senat hat ein schriftliches Gutachten nebst
sweil Brginzungsgutachten von Professor Dr.-Ing.

Ki , A eingeholt. Der gerichtliche
Sachverstindige hat seine Gutachten in der miind-
lichen Verhandlung erldutert und erginzt. Er hat
des weiteren noch Aufzeichnungen iiber von ihm vor-
genommene Untersuchungen von Aufhiéingeclementen
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vorgelegt. Die Beklagte hat Privatgutachten von

Professor Dr.~Ing. Tr D ., Prof.
Dr.-Ing. Ko » Ka y und Direktor Dr.-Ing.
W B y K -De » eingereicht. Die Klégerin
hat Privatgutachten von Prof. Dipl.~Ing. Kr 9

5 ,» und Prof. Dr.-Ing; Gt , St ;» vorge-
legt.

Die Parteien haben iiber das Beweisergebnis ver-
handelt,

Entscheidungsgriinde:

Das Streitpatont betrifft eine Trockenachleuder,
insbescndere filr WHsche, bei der das Schleuder-
aggregat, das im wesentlichen aus der Schleuder-
trommel, der Antriebswelle und dem Antriebsmotor
besteht, elastisch in dem Schleudergehiuse aufge-~
hingt ist. Die Strcitvatentschrift erwihnt als
Aufhiingcarten die Aufhéngung in einem von dem Ge-
héuse unabhiingigen Traggestell und die Aufhingung
an cinem Zwischenboden des Gehiuses.

Die dem Streitpatent zugrunde liegende Aufgabe

ist in der Patentschrift nicht gusdriicklich hervor-
gchoben. Sie ist jedoch aus den Vorteilen abzu-
leiten, die das Streitpatent zu erreichen sucht,
und ergibt sich insbesondere aus den in der Streit-
patentschrift bei den als vorbekannt bezeichneten
Schlcoudcraufhingungen aufgefilhrten Nachteilen, die
zu begeitigen sich der Erfinder vorgenommen hat.



Beim Betrieb von Trockenschleudern flir Wdsche ent-
stehen infolge der ungleichmiéiBigen Beladung der
Trommel mit Wédsche sog. Unwuchten. Diese kinnen

sich auf das Gehi#use auswirken, insbesondere zu
Anschlégen des Schleuderaggregats an das Gehéuse
fithren. Das ist unerwviinscht. Das Gehluse der Schleu-
dexr scll ruhig stehen. Die Aufgabe des Streitpatents
besteht nach der Patentschrift zundchst allgemecin
darin, das Gehduse der Schleuder schwingumgsfrei

zu halten (vgl. Patcntbeschreibung S. 2 Zeilen 34
bis 40 und 45 vis 48). Dabei soll bei der Aufhién-
gung cine gewisse Pendelfreiheit des starren Systems
des Schlcuderaggregats erhalten bleiben, denn seine
Aufhéngung an stchend angeordneten Gummimetallholszen,
die auf Druck beansprucht werden und lediglich als
Gunnipuffer wirken, wird wegen deren viel zu groSien
Seitensteifigkeit als nachteilig angesehen (vgl.

S. 1 Zeilen 9 bis 18). Andererseits soll auch eine
zu groe Pendelfreiheit des Schleuderaggregats
vernieden werden. Die Streitpatentschrift bezeich-
nct eine elastische Aufhiingung an hiingend angeoxrd-
neten langcon- diinnen Cummihiéinderm wegen der zu ge-
ringen Seitensteifigkeit als nachteilig, weil

dic Gummibiéinder gegenilber der unerwiinscht groBien
Pendelbewegung keine Widerstandskraft und keine
Dimpfung boten (vgl. S. 1 Zeilen 19 bis 28). Auch
eine Aufhéngung unter Zwischenschaltung von Spiral-
federn und schlauchartigen Gummimanschetten wirke
nicht démpfond, bzw. filhre zu einer verringerten
Démpfung. Bei Gummimanschetten bestehe auBerdem

die Gefahr von Einknickungen und Rissen, was das
Schleuderaggregat zum Kreiseln bringcex Konne {vel.




S. 2 Zeilen 3 bis 14). Bei der gleichzeitigen Ver--
wendung von Gummibtindern und Gelenkscheiben sieht

es der Erfinder als nachteilig an, daB zusidtzliche
Gelenkscheiben gzur Aufnahme der Winkeldnderung des
Schlocudecraggrogats vorgeschen sind (vgl. S. 1 Zeilen
28 bis 36). Die Ziclsetzung der Streitpatentschrift,
die Xonstruktion zu vercinfachen (vgl. 8. 2 Zeilen
40 bis 42), 148t weiter die Aufgabe erkennen, die
elasticche Aufhingung des Schlcuderaggregats zu
vercinfachen. Zusammenfassend liegt die Aufgabe

des Streitpatentes also darin, eine vereinfachte

und sichere Konstruktion zur Aufhingung des Schleu-
deraggregats zu schaffen, bei der das Gehiuse der
Schlcuder dadurch schwingungsfrei gehalten wird, da8
unter Aufrechterhaltung der Pondelfreiheit des
clasticch aufgehingten Schleuderaggregats unrer-
viinscht grofie Pondelausschlige dieses Aggregats
vernieden werden.

Zur Lbosung dieser Aufgabe wird vorgeschlagen, die
an sich bekannte elastische Aufhingung des Schleu~
deraggregats in einem von dem Gehduse unabhiingigen
Traggestell durch hiingend angeordnete zylindrische
Gummimetallbolzen 2zu bewirken. Diese Gummimetall-
bolzen sollen so geformt sein, daB ihre Lénge
grofer ist als ihr Durchmesser. Von diesen Gummi-
metallholzen heiRt es in der Patentschrift, daB sie
"dic gesamte von dem Schleuderaggregat ausgehcende
Unwucht gegeniiber dem Traggestell aufnchmen" (S. 2
Zeilen 19 bis 21 und 108 bis 110). Diesc Wirkungo-
angabe, die auf den ersten Blick das zum Ausdrucy
bringt, was die Erfindung zu erreichen strebt, mul



so verstanden werden, daB die Gummimetallbolzen allein
- d.h. ohne zusétzlicheMittel -~ gur Aufnahme der

von dem Schleuderaggregat ausgehenden Unwucht ge-
geniiber dem Traggectell bestimmt sind. In diesem
Sinne hat die Beklagte im Erteilungsverfahren diesc
Angabe verstanden (vgl. die Eingabe vom 3. September
1957 S. 2 und 3, wo die Aufnahme dieser Angabe in
den Patentangpruch verlangt wird). Auch im vorlie-
genden Nichtigkeitsverfahren will die Beklagte

dicsc Angebe in diesem Sinne verstanden wissecn

(vgl. den Schriftsatz vom 23. Dezember 1961 S. 2,

4. Abs, und vom 11. August 1962 S. 6). Die Worte
"welche die gesamte Unwucht aufnehmen" bringen das
klar genug zum Ausdruck. In ihnen ist ein Merkmal
der Erfindung und nicht nur eine Umschreibung des
¥rfolges der Erfindung zu sehen. Die Patentschrift
umschreibt die Losung der Aufgabe weiter damit, daB
die dic Unwucht ausgleichende Wirkung durch die
Anzahl der verwiendeten Gummimetallbolzen bestimmt
wird (vgl. 8. 2 Zeilen 23 bis 25 und 112 bis 115).
Die Patentinhaberin selbst hat dieses Merkmal im
Erteilungsverfehren mehr oder weniger als Selbst-
verstindlichkeit bezeichnet (vgl. die Eingabe vom

8. Moi 1956 S. 2). Diese Umschreibung bringt nur

zum Ausdruck, daB eine ausreichende Anzahl von
Gummimetallbolzen vorhanden sein mu8, um die die
Unvucht ausgleichende Wirkung zu erzielen, stellt
aber die genaune Zahl im Fingelfall dem Fachwisscn
anheim. Der gerichtliche Sachverstédndige hat hierszsu
iiberzcugend dargelegt, daB der Durchschnittsfachmann
gur Zeit der Anmeldung des Streitpratents in der Lage
war, dic Aufgabe der zahlenméBSigen Bemessung ohne



C)

veiteres zu 1l8sen (vgl. S. 4 am Ende des 2. Absatzes
des schriftlichen Sachverstédndigengutachtens).

Dic Losung der deﬁ Streitpatent zugrunde liegenden
Aufgabe bestcht demnach in der Xombination folgender
Ierkmale:

a) olastische lLagerung des Schleuderaggregats
in einem von dem GehZuse unabhlingigen
Traggestell

b) ausschlieBlich vermittels Gummimetallbolzen
in geniigender Zahl, die

¢) hiingend angeordnet und

d) zylindrisch sind und deren Linge groSer
ist als ihr Durchmesscr.

Diese in dem einzigen Patentanspruch des Streit-
pdtents aufgefithrten Merkmale umschreiben den Ge-
genstand des Patentes Nr. 970 210. Die Unter-
suchung im Nichtigkeitsverfahren, ob das Patent
dic in §§ 1, 2 und 4 Abe. 2 PatG aufgestellten
Schutzanforderungen crfiillt, erstreckt sich allein
auf dicsen Gegenstand und nicht etwa auf die Frage,
ob auch einc derartige Aufhiingung des Schleunder-
aggregats am Zwischenboden des Gehduses durch das
Patent geschiitzt ist. Letzteres ist eine PFrage

des Schutzumfanges, iiber die im Nichtigkeits-
ver{ahren nicht zu entscheiden ist. Eine Ent-
scheidung iiber den Schutzumfang, wie sie die
Kliigerin in der 3Berufungsschrift begebrt hat,

kann demnach nicht erfolgen.




II. Der Gegenstand der Erfindung gem#S dem Anspruch
des Streitpatents ist necu; er ist durch keine
der Enigegenhaltungen ncuheitsschiddlich vorveg-
genommen. '

4. Da das Streitpatent vor dem 7. August 1953 ange-
meldet worden ist, kommt ihm die gewohnheits-~
rechtliche Vergiinstigung fiir vor dem 7. August
1953 angcmeldete Patente zugute, wonach ausge-
legte Unterlagen von bekannigemachten Patentan-
meldungen nicht als neuheitsschddlich im Sinne
von § 2 PatG gelten (BGHZ 18, 81, 92; 37, 219 £ff
= GRUR 1962, 642).

Danit scheiden, was auch die Kliigerin nicht ver-
kannt hat, aus Rechtsgriinden die bekanntgemachten
Untorlagen der deutschen Patente Nr. 864 529,

867 838 und 913 841 sowie der Patentanmeldung

T 4 664 VII 8 4 bei der Neuwheitspriifung aus. Die
Patentschrift Nr. 864 529 selbst, die am Anmelde-
tage dea Sireitpatenis ausgegeben worden ist, ist
nicht als neuheitsschédlich zu behandeln, weil
der Anmcldetag des Streitpatents vor dem Inkraft-
troten dex Néufassung des § 32 der Verordnung
{ibcr das Patentamt vom 1. August 19535 (BGB1 I,
714) liegt und jedenfalls bis zu diesem Zeitpunkt
der Anmeldetag als Einheit betrachiet wurde mit
der Folge, daB Tatsachen, die an diesem Tage ein~
getreten sind, nicht als neuheitsschédlich in
Betracht kommen, RGZ 101, 36; RG MuW 1935, 169;
vgl. auch Reimer, Patentgesetz 2. Aufl. § 2 Anm. 33
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Benkard, Patentgesetz, 4. Aufl. § 2 Rdn. 2; Busse,
Patentgesetz,2. Aufl. § 2 Anm. 2 8. 101 f; Hagen,

Entgegen der Meinung der Klégerin scheidet aher
auch dic franzdsische Patentschrift Nr. 1 020 671
aus Rcchtsgriinden als neuhecitsschtidlich aus.

Dieses frang8sische Patent vurde am 22. Juni 1950
angemecldet und am 19. November 1952 erteilt. Die
Verioifeontlichung der Patentschrift erfolgte am

9. Februar 1953, also nach der Anmeldung des
Streitpatentes. Die Erteilung des Patentes vurde
jcdoch schon vorher, nidmlich in Xr. 3 577 des
Bulletin Officiel de la Propriété Industrielle
vom 20. November 1952, ausgegeben am 14. Januar
1953, bekanmntgemacht. Aus einer von der Kligerin
zu den Akten iliberreichten Auskunft des Directeur
de 1lt'Institut Wational de la Propriéeté Industriclle
in Paris vom 2. Dezember 1960 und einer von der
Beklagten iiberreichten Stellungnahme des Instituts
filr ausléndisches und internationales Patent-,
Urheber- und Markenrecht der Universitdt Miinchen
vom 7. November 1960 ergibt sich, daB jedenfalls
von Zeitpunkt der Ausgabe des Bulletins, d.i. vom
14. Januar 1953 ab, die Allgemeinheit die Moglid:-
keit hatte, von dem Vorhandensein des franzdsischen
Patenteo Kenntnis zu nehmen sowie seinen Inhalt
durch Einsichtnahme beim franztsischen Patentamt
oder durch Bestellung von Abschriften oder Foto-
kovien in Erfahrung zu bringen (vgl. dazu auch
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Rheinfelder, GRUR 1957, 306 £f). Die Voraussetzungen,
_die in der neueren Rechtsprechung (vgl. BGHZ 18,
81, 89) fiir die Wertung ausgelegter, ungedruckter
Unterlagen von deutschen Patentanmeldungen als
bffentliche Druckschriften im Sinne des § 2 PatG
aufgestellt worden sind, sind mithin auch bei den
in ¥rankreich ausgelegten Unterlagen des franzio-
sischen Patentes Nr. 1 020 671 gegeben. Gem#B der
cervdhntcen neueren Rechitsprechung, die sich nicht
auf ausgelegte Unterlagen deutscher Patentanmel-
dungen beschrinkt, sondern die auch auf im Ausland
ausgelegte Patentunierlagen anzuwenden ist (vgl.
dazu auch Benkard, Patentgesetz, 4. Aufl. Rdn. 17
zu § 2 PatG m.w.Nachw.), sind die Unterlagen des
frangdsischen Patentes Nr. 1 020 671 daher jeden-
falls vom 14. Januar 1953 ab einer 6ffentlichen
Druckschrift gleichznetellen: Adisanx Zoitpunkt
aber licgt vor dem Anmeldetag des Streitpatents.
Der Umstand, daB, wie die Beklagte geltend gemacht
hat, iiber die Einsichtnahme ein "Dossier" gefilhrt
und dic Erteilung von Kopien vom Patentamti vermerkt
wird, vormeg die Gleichbehandlung mit 6ffentlichen
Druckschriften nicht zu hindern. Es geniigt, das
die Schriftwerke zur Vervielfdltigung und Verbrei-
tung in der Offentlichkeit geeignet, bestimmt und
zugelassen sind.

Obwohl demnach die ungedruckten Unterlagen des
franzésischen Patentes Nr. 1 020 671 neuheitsschHd-
liches Material darstellen kdnnten, haben sie im
Streitfall unberiicksichtigt zu bleiben. Bis zum
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7. August 1953 hatte, wie oben bereits dargelegt,
gewohnheitsrechtlich der Rechtssatz Geltung, daf
ausgelegie Unterlagen von Patentanmeldungen nicht
neuhcitsschiddlich seien (vgl. BGHZ 18, 81, 92 If;
37, 219 f£f).-Dicser Rechtssatz galt auch bezliglich
der aucgelegten Unterlagen ausléndischer. Patente.

In viclcher Phase des Patenterteilungsverfahrens

die Auslegung erfolgte und ob sie vom Deutschen
Patentamt oder von einer ausliédndischen Patent-
erteilungstbehbrde bewirkt wurde, war nach dem Inhalt
des Gewohnheitsrechtssatzes gleichgilltig. Er galt
somit auch fiir die aufgrund der Bekanntmachung von
der Ertecilung eines franzbsischen Patentes der
Offentlichkeit zuginglich gewordenen Patentunter-
lagen. Im Hinblick auf diesen bis zum 7. August 1953
bestehenden Gewdnheitsrechtssatz hat der erkennende
Senat in den beiden vorerwidhnten Entacheidungen
ausgesprochen, daB ausgelegte Unterlagen solchen
Anmeldungen nicht neuheitsschiidlich entgegenge-
halten vierden kdnnen, die vor dem 7. August 1953
bein Deutschen Patentamt eingereicht worden sind,
aber erst nach diesem Stichtag zur Patenterteilung
gefithrt haben. Da diese Vorausseitzungen beim Stroit-
patent gegeben sind, kénnen ihm die ausgelegien
Unterlagen des franzdsischen Patentes Nr. 1 020 671
nicht als Stand der Technik entgegengehalten werden.

Die Konstruktionen von Wische- oder Trockenschleudern,

die das Schlcuderaggregat am Gehiiuse, am Zwischen-
boden des Gehluses oder an der quserauffangschale
mittels Gummibéndern aufhiéingen und bei denen den
Polgen der vom-Schleﬁderaggregat ausgehenden Unvuch+®
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durch gzustitzliche Mittel wie Gummiringe, Gelenkscheihen,

biegsame Scheiben und horizontal angeordnete Gummi-
biinder oder durch besondere Gewichte begegnet
verden soll, unterscheiden sich in mehrfacher
Hincicht vom Gegenstand des Streitpatentes. Bei
diescm ist das Schleuderaggregat allein an den
Gurminctallbolzen am Traggestell aufgchiingt,und es

-werden keine zusHtzlichen ddmpfenden Elemente ver-:

wendet. Beim Streitpatent iilbernehmen diese Gummi-
netallbolzen sowohl die federnde Auflhéingung des
Schlcudcraggregats und damit die auf der elastischen
Verformungsfihigkeit beruhende Eindiimmung der ¥r-
schiitterungen als auch die - insbesondere beim
Durchfahren des Resonanzbereiches zweckmiBlige -
zusiitzliche Yerkstoffdimpfung. Dadurch wird die
Kongtruktion bedcutend vereinfacht. Somit scheiden
folgende Druckschriften als neuhcitsschédlich cus:

Die dcutsche Patentschrift Nr. 735 669: Beim Ge-
genstand dieser Erfindung sind der Motor und die
Welle mit dc» Wrommel ow Gummipeondelarmen (d) an

der Wasscrauffangschale (b) aufgehdngt. An letzterer
igt iiber Arme (0, p) ein Gummiring (n) bvefestigt,
der starke Pendelbewegungen der Trommel verhiiten
und die Trommelachse wieder in die Wittelstellung
leiten soll (vgi. Beschreibung S. 2 Zeilen 61

bis 97).

Bei der australischen Patentschrift Nr. 135 734 igt
das aus Motor (10), Welle (11) und Trommel (14)
bestchende Schlcuderaggregat an dem Zwischenrahmen (6)
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d)
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des Gchiuses mittels elastischer Hiénger (26) aufge-
hiingt; woraus diese Hinger bestehen sollen, ist nicht
gesagt. Der Motor (10) wird auBerdem mittig auf
ciner nachgiebigen (flexible) Scheibe (16) abge-
stiitzt (Beschreibung Spalte 4 Abs. 2 und in Patent-
zeichnung Fig. 3 der gesprenkelte Ring ohne Bezugs-
zeichen). Die biegsame Scheibe soll Winkelbewegungen
gestatton, wihrend die Hinger trangversale Bewegun-
gen crlauben gsollen (Beschreibung Spalte 3 Abs. 4).

Bei der deutschen Patentschrift Nr. 829 879 und der
auf diese zuriickgehenden italienischen Patentschrift
Nr. 469 326 und der belgischen Patentschrift

Nr. 488 247 ruht der Motor (c) auf einer Gelenk-
scheibe (d), die aus Gummi mit Gewebeeinlagen
besteht (Hardy-Scheibe). Diese ist auf cinem
Pragring (e) gelagert, der an Gummibiéindern (f)

an Gehduse (g) aufgehiingt ist (vgl. S. 2 Zeilen

46 bis 57 der deutschen Patentschrift Nr. 829 879).
Aus Anspruch 4 der italienischen Patentschrift

Nr. 469 326 ergidbt sich entgegen der Ansicht der
Kldgerin nichi, daB die Schleuder auch ohne die
Gelenkscheibe verwendet werden kann, denn der An-
spruch 4 bezieht sich ausdriicklich auf die ILage
dicser Scheibe und geht von zwei Arten unabhéngiger
elastischer Klemente aus.

Bei dem Erfindungsgegenstand der USA-Patentschrift
Nr. 2 130 160 erfolgt die Aufhiéngung des Schleuder-
aggregats mittels Gummibiindern (29, 33) auf einem
Rahmengestell (12) in Form einer Kardanaufhéngung.
Es handelt sich also in der praktischen Wirkung um



- 15 =

zvei hintereinander geschaltete Aufhéingeelemente,
wobei Biinder und nicht zylindrische Kbrper benutzt
verden. Dic auftrctende Vibration kann auvBerdem

durch cin Stabilisierungsgewicht (52) begrenzt wer-
den, en dessen Stelle auch elastische Bnder (116)
troten konnen, die die Bewegungen des Stabilisierungs-
gewichts begrenzen cowie seine Schwingungen abdémpfen
(vgl. S. 1 rechte Spalte Zeilen 46 bis 48 = 8, ¢4

der Ubersctzung; S. 2 rechte Spalte Zeilen 44 bvis

57 = 8. 8 der Ubersetzung und ¥ig. 1 und 2).

Zu dieser Art der Trockenschleuder kann ferner auch
diejcnige nach der deutschen Patenischrift
Nr. 601 194 gectihlt werden, bei der die Trommel-

‘welle (4) unten am Bodenteil (9) in einem Kugel-

gelenklager (6) und oben in einem glockenf8rmigen
elastischen Ringkdrper (12) gelagert ist, der auf
cinem Stinder (10) sitzt. Bei dieser Konstruktion
beoteht das Schleuderaggregat nicht aus Motor,
Welle und Trommel. Der Motor (7) ist separat am
Bodenteil der Schleuder befestigt. Wegen der Be-
festigung des Lagers (6) am Bodenteil (9) handelt
es sich bei dieser Konstruktion nicht um ein frei-
schuingendes System, wie das beim Streitpatent der
Fall ist.

Dem Streitpatent stchen auch solche vorbekannten
Konstruktionen nicht neuheitsschédlich entgegen,
beoi denen das Schleuderaggregat an biegsamen oder
clastischen Drahtseilen oder Federn aufgehtingt ist,
wic das bei dem US-Patent Nr. 1 960 950 (PFig. 1
Bezugszeichen 28 und Beschreibung S. 2 rechte
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Spalte Zeilen 78 bis 87 = S. 6 der Ubersetzung) und
bei der deutschen Patentschrift Nr. 677 029 (Figur
1 und 2 Bezugsozeichen 38 bis 10 und Beschreibung
Zeilen 56 bis 62 und 32 bis 39) geschildert ist.
Federn und Drzhtceile lassen zwar eine seitliche
Bewegung des Schleuderaggregats 2zu, diese Bewegun-
gen verden jedoch nicht gleichzeitig gedampft oder
doch jedenfalls nur ganz unwesentlich gedémpft. Bei
der decutscchen Patentschrift Nr. 534 805 ist nicht
cinmal cine seitliche Bewegung des Schleuder-
aggregats moglich, denn die Feder (¢) wird von
cinem Bolzen gefilhrt und ist in einem Gebhi#use
untergebracht, das mit dem Boden verschraubt ist.
Die Kldgerin ridumt ein, daB die Eigendémpfung des
Gummis zumindest beim Durchlaufen der kritischen
Drehzahl von Bedeutung ist (vgl. S. 5 und 13 des
Schriftcatzes vom 18. Hirz 1960). Die Aufhiingung
des Schlcuderaggregats an Drahtseilen oder Metall-
federn aber mindert nicht die Gefahr, daB das
Schleudcraggregat an das Gehduse anschligt, weil
Drahtseile und 3tahlfedern nur eine geringe
Diampfung herbeifiinren. )

Auf die USA-Patentschrift Nr. 1 960 950 und die
decutsche Patentschrift Nr. 534 805 ist die Xléigerin
in der miindlichen Verhandlung iibrigens nicht mehr
zuriickgekommen. '

Die schweizerische Patentschrift Nr. 244 908 zeigt
einc Zentrifuge, bei der das gesamte GehHuse mitsamt
der Trommel, Welle und dem Motor an HuBeren SHulen
nittels Tragstangen aufgehéngt ist, wobei die Trag-
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stangen selbst aus einem federnden Material, wie
Gummi, ausgebildet sein konnen (vgl. S. 4 Zeilen

26 bis 31). Diese Konstruktion unterscheidet sich
von Streitpatent dadurch, dafl das gesamte GehHuse
der Zentrifuge federnd an #uBeren SiEulen aufgehiingt
wird. Bei ihr stellt sich nicht die svezielle Auf-
gabe des Streitpatentes, das HuBere Geh#use einer
Trockenschleuder gegen die von dem innen liegenden
Schleudcraggregat ausgehenden Bevegungen abzusichern.

Die USA-Patentachrift Nr. 1 535 558 zeigt eine
Tragvorrichtung fiir eine Schleuder mit einer Ein-
richtung zur elastischen Lagerung. Der Rahmen (30)
wird von elastischen SHulen (33) aus Gummi getragen.
Diese Siulen sollen geniigend hoch oder lang sein,

so daB sie sich zwischen ihren Enden leicht biegen
und sich den einwirkenden Belastungen anpassen

konmen (8. 3 Zeilen 68 bis 82 = S. 9 der Ubersetzung).
Dicse Xonstruktion unterscheidet sich vom Streitpa-
tent dadurch, dafl die Gummis#ulen nach dem USA-
Patent Nr. 1 535 558, die zwar in der Form denen

nach dem Streitpatent entsprechen (vgl. Fig. 1 Be-
zugszeichen 33), stehend angeordnet sind und nicht
hiingend, wie das beim Gegenstand des Streitpatents
der Fall ist. Dadurch ergibt sich infolge des Go-
wichts der beladenen Trommel eine nachteilige Knick-
gefahr, wenn die S#ulen zu elastisch sind. Mindert
man die Elastizitét wegen der Gefanr seitlicher
Knickbewegungen, dann ergeben die S#ulen keine ge-
niigend¢ Federung mehr in seitlicher Richtung, denn sie

" setzen wegen der erhthten Scitensteifigkeit seitlichen
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Bewegungen des Schleuderaggregats'einen zu starken
Viderstand entgegen. Die Druckschrift kommt sonach
nicht als ncuheitcschédlich in Betracht. Auf ihre
Erdrterung in der miindlichen Verhandlung hat die
Kligerin librigens keinen Wert gelegt.

Dic wecitercn Entgegenhaltungen der XKliégerin, némlich
die brit;schen Patentschriften Nr. 576 424, 661 060
und 499 414; die Gsterreichische Patentschrift

Nr. 154 034; die franzisischenPatentschriften

Nr. 812 721 und 841 602; die deutsche Patentschrift
Nr. 651 360 sowie die Prospekte der Firma G

und der Firma C und deren Lexikon iiber
technische Gummivaren stehen der Neuhcit des Streit-
patents nicht entgegen. Sie haben zwar Gummimetall-
teile zum Gegenstand, jedoch keine Verwendung dieser
Teile in der besonderen Weise, wie sie beim Gegen-
stand des Streitpatents erfolgt. Die deutsche Pa-
tentschrift NBr. 662 622 und die britische Patent-
schrift Nr. 429 963 hat die Kligerin in der mind-
lichen Verhandlung nicht mehr entgegengehalten.

Die offenkundize Vorhenutzuna dsx Pirma U , bei

der dor Motor einer Trockenschleuder mittels Gummi-
motallclemonten an Tragarmen aufgehingt war, wie
erstere auf der Zeichnung der *irma C

Gummi-Werke AG, H ) vom 7. Dezember 1949

¥r. TS 49/1212 dargestellt sind, nimmt dem Streit-
patent nicht die notwendige Neuheit. Die Gummi-
elemente, mit denen der Motor an Tragarmen befestigt
var, sind anders geformt. Es sind insbesondere
keine zylindrischen Belzens; auch sind sie nicht
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hiingend angeordnct. Ein solches Gummielement ist so
gebaut, daB es sich mit seinem einen Fnde zuniichot
auf den Tragarm aufstitzt, dann seitlich abknickt

und nach unten héngt. Es teilt sich dann in zwei
Teile, die an der dem Motor zugekehrten Seite wieder -
durch eine Leiste vereint sind. An der Seite - und
nicht unten - ist an dieser Leiste der Motor ange-
schraubt. Es handelt sich also nicht um einen ein-
fachen hingenden zylindrischen Gummimetallbolzen.
Beansprucht wird das Gummielement dieser Vorbenutzung
nach der Bekundung des gerichtlichen Sachverstindigen
nur in der Mitte auf Zug. An der mit dem Motor ver-
bundenen Seite findet Schubbeanspruchung statt.

Die offenkundige Vorbenutzung der Firma C ~ geht
nicht iiber den Offenbarungsgehalt der oben ertrterten
deutschen Patentschrift Hr. 829 879 dieser Firma
hinaus. Die Kl#gerin hat nicht dargetan, daB die
Schleuder der PFirma C. ohne elastische Zwischen-
glieder (scheibenfdrmig gewundene Federn) in den
Verkehr gelangt ist. Wihrend beim Streitpatent allein
dic hiéingenden Gummibolzen zur elastischen Aufhéngung
vervendet werden, sind es beim Gegenstand der Vorbhe-
nutzung C iie hintereinander geschalteten Gummi-
rohre und Pedern. Schon aus diesem Grunde kann daher
der Gegenstand der Vorbemitzung dem Streitpatent
nicht neuheitsschiédlich entgegengehalten werden.

Dor Gegenstand des Streitpatents ist auch nicht
identisch mit Patenten, die auf eine friihere Anmel-
dung zuriickgehen (§ 4 Abs. 2 PatG). Das ist offen-
sichtlich nicht der Fall bei den Erfindungsgegen-
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stiinden der deutschen Patentschriften Nr. 913 841,
867 838 und 908 127. Die Kllgerin hat denn auch

in der miindlichen Verhandlung hinsichtlich dieser
Erfindungogegenstinde Identitdt mit dem 8treitpatent
nicht mehr behauptet.

Entgegen &r Meinung der Kligerin besteht aber

auch keine Identitdt zwischen dem Gegenstand des
Streitpatents und dem dlteren Patent Nr. 864 529.
Dieseo iltere Patent betrifft eine Schleuder, bei
der Trommel und Hotor mittels Gummibindern am
Gehiduse aufgehingt sind. Kennzeichnendes Merkmal
ist, daB die Gummibédnder auf auf Zavfen aufsteck-
baren HMetallringen (g) aufvulkanisiert sind (An-
spruch 1), wobei die Wandung der Metallringe
konisch ausgebildet ist (Anapruch 2). Diese in den
Patentanspriichen unter Schutz gestellte Ausbildung
der Gummibénder hat mit dem Streitpatent nichts

zu tun. Der allgemeine Gedanke, Trommel und Motor
einer Trockenschleuder mittels Gummibindern aufzu-
héingen, igt vorbekannt, wie bei der Erdrterung der
deutschen Patentschrift Nr. 733 669 aus dem Jahre
1943 bereits dargelegt ist. Dieser Gedanke ist
somit nicht mehr als allgemeiner Erfindungsgedanke
des dcutschen Patentes Xr. B64 529 schutzfihig.
Dic Ubereinstimmung des Streitpatents mit diesem
Gedanken des Patents Nr. 864 529 ist somit uner-
heblich. -

Nach alledem kann die Neuheit der Lehre des Stroeit-
patonts nicht in Zweifel gezogen werden.
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IV. Bei der Priifung des technischen Fortgchritts am Stande
der Technik scheiden von vornherein alle Entgegen--
haltungen aus, die keine elastischen lagerungen
bei Zentrifugen zum Gegenstand haben., Gegenilber
den hiernach verbleibenden Entgegenhaltungeﬁ ist
der techniosche Fortschritt des Streitpatents nicht
zu bezveifeln; zumindgst ist er in ¥ongtruktiver
Hingicht gegeben. Da die Kligerin nicht behauptet
hat, da die Trockenschleudern nach dem Streitpatent
sclhilechtere Laufeigenschaften hdtten als die vorbe--
kannten Trockenschleudern, sind schon die Vorteile
des Streitpatents in konstruktiver Hinsicht geeignet,
den fiir ein Patent notwendigen technischen Fort-
schritt zu begriinden. Gegeniiber dem Erfindungsgegen-
standé der deutschen Patentschrift Nr. 677 029, bei
demt das Schleuderaggregat an Stahlfedern aufgehiing?t
ist, bestcht der Vorteil des Streitpatentes vor allcen
auch in der Verwendung von Gummimetallelementen. Die
dadurch gegebene zugitzlicheWerkstoffddmpfung ist
beim Durchfahren der sog. Resonanz von Bedeutung.

Anlaf zu besonderen Uberlegungen kann allenfalls

die oifenkundig vorbenutzte Trockenschleuder der
Firma U  bilden. Indessen ist auch insowelt der
technische Fortschritt des Streitpatents zu bejahen.
Er besteht nicht nur darin, daB die zylindrischen
Gunmimetallbolzen des Streitpvatents einfacher und

vor allen erheblich materialsparender herzustellen
sind als die Gummielemente der vorbenutzten Schlouder,
sondern insbesondere auch darin, daB die weichen Gummi-
holzen des Streitpatentes die Ausschlége des Schlcu-
deraggrcgats besscr aufnehmen als die starren Klotse
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der vorbenutzten Schleuder. Daher konnte das Streit-
vatent leichter konstruiert werden als die U -~
Schlecuder, dercn Gewicht nach den: Feststellungen

des gerichtlichen Sachversténdigen in scinem Proto-
koll iiber die Besichtigung der Schleudern vom

27. Juli 1962 erhoblich hoher ist als das Gewicht
der Schleuder nach dem Streitpatont. Insbesondere
bedurfte es nicht der Anbringung eincs schweren,
stabilisicrenden Eisenringes am Boden der Schleuder,
wic dies ausweislich der dem Senat in der miindlichen
Verhandlung vorgefithrten U -Schleuder bei dieser
der Fall war.

Dal der Erfinder des Streitpatentes die Vorteile

im Erteilungsverf{ahren urspriinglich nicht besonderu-
hervorgechoben hat, wie die Klhgerin behauptet, kann
keine Rolle spielen. Fir die Beurteilung des in
einer Erfindung liegenden Fortschrittes ktmmen auch
nicht erkonmnte wnd nicht offenbarte Vorteile einer
Lehre herangezogen werden {vgl. BGH GRUE 1960, 542,
544 - Flugzeugbetankung I).

Der ¥euerung nach dem Streitpatent kann auch die

fir ein Patent notwendige Erfindungshéhe nicht ab-
gesprochen werden. Der erkemnende Senat tritt inso-

" weit dor Auffassung des Nichtigkeitssenats bei; der

gegenteiligen Meinung des gerichtlichen Sachverstiin-
digen vermag er sich nicht anzuschliefen.

Die Isung nach dem Streitpatent hat, wie der Nich-
tigkeitssenat in der angefochtenen Entscheidung
zutreitfend festgestellt hat, nicht nahegelegen.
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Im Prinzip kommen dem Streitpatent die Konstruktionen
nach dor deutschen Patentschrift 677 029 und die
offenkundige Vorbenutzung der Firma U am niécheten,
venn man davon-abgieht, da8 im ersteren Falle die
Aufhiéingung des Schleuderaggregots an dem Zwischen- -
boden des Gehduseo erfolgte. Bei dexr Konstruktion
nach der dcutschen Patentschrift Nr. 677 029 ist

das Schlecuderaggregat ausschlieflich an senkrecht
hingenden Schraubenfedern (8, 9 und 10) aufgehéngt.
Der Ersatz dieser Pedern durch zylindrische Gummi-
metallbolzen, deren Lénge grdBer ist als ihr Durch-
mesocr, ergibt die Losung nach dem Streitpatent.
Gumninctallelemente, deren Lidnge grifer ist als ihr
Durchnesser, waren - venn auch fiir eine andere Art
der "Aufhédngung" - unstreitig dekannt (vgl. die
Stehbolzen (33) nach der USA-Patentschrift Nr.

1 535 558). Nicht nahegelegt war jedoch, .gylindrisch
geformte Gummimetallbolzen mit kleinem Durchmesser
als einzige Aufhiédngeelemente in hiingender Anordnung
zu verwenden. Keine der Entgegenhaltungen der
Kligerin, die Trockenschleudern betreffen, zoigt
eine Losung, die den Pachmann in die Richtung weist,
die Aufhdngung des Schleuderaggrigats allein an
héingend angeordneten, zylindrisch flummimetallbolzen
vorzunchmen. Bei der offenkundigen Vorbenutzung

der Firma U ist zwar das Schleuderaggregat aus-
schlieflich an Gummimetallolementen aufgehiéingt.

Dic Gummimetallelemente sind aber enders geformt

und nicht ausschlieBlich hiingend angeordnet, wie

das beim Streitpatent der Fall ist.
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Die technische Entwicklung ist nicht den Weg gegangen,
die bei der deutschen Patentschrift Nr. 677 029

aus den Jahre 1939 gezeigte Aufhiingung an Metall-
federn auf einfache Weise durch eine Aufhingung
vernittels zylindrischer Gummimetallbolgzen mit
klecinen Durchmesser zu ersetzen. Vielmehr sind Kon-
struktionen gewidhlt worden, bei denen das Schleuder-
aggrcgat an elastischen Pendelarmen, Hingern und
Biindern aus Gummi angehiingt wurde und gleichzeitig
durch vieitere Elemente Vorsorge dagegen getroffen
wurde, daB die durch die Unwucht ausgelisten Aus-
schlige des Schleuderaggregats durch Gelenkscheiben,
Yedcroysteme, biegsame Scheiben, Gummiringe, Gummi-
bidnder oder Schwergewichtofirvksam geddmpft wurden.
Trotz langjihriger und vielfacher Bemiihungen ist es
nicht gelungen, eine so einfache, billige und ele-
gante Losung zu finden, wie siec das Streitpatent
gebracht hat. Die tatséichliche Entwicklung auf dem
Gebiet der Trockenechleudern gzeigt, daB8 es nicht
nahegelegen haben kann, die Schraubenfedern nach
dem deutschen Patent Nr. 677 029 durch die ein-
fachen Gummiclemente zu ersetgzen, wie es das
Stroitpatent éorgeschlagen hat. Trotz der vielen
Versuche auf dem Gebiete der elastischen Lagerung
von Zentrifugen, wie sie sich aus den zahlreichen
Fntgegenhaltungen ergeben, ist niemand - auch

nicht der Erfinder der sog. U ~Schleuder ~ vor

dem Streitpatent auf dessen scheinbar naheliegende,
im Hinblick auf die tatsiichliche Entwicklung aber
iberraschende .Ltsung mit grofBiem wirtschaftlichen
Erfolg gekommen. Dies ist, wie der Nichtigkeits-



- 25 -

senat in der angefochtenen Entscheidung zutreffend
ausgefilihrt hat, als ein beachtliches Beweisanzeichen
fiir das Vorliegen einer flberdurchschnittlichen gei-
stigen Leistung anzusehen. Dafiir spricht auch, daf
die ¥irma Si1 = -8ch_ Werke AG, die Inhaberin
des deutschen Patentes Nr, 677 029 mit Stahlfederauf-
hiingung aus dem Jahre 1934, beim Ubergang auf Gummi-
detallclemente im Jahre 1940 (deutsche Patentschrift
Nr. 867 838) die hiingend angeordneten Stahlfedern
durch nicht hingend angcordnete Gummimetallelemente
© ercetzt hat (Beschreibung Seite 2 Zeilen 56 -~ 61),
also nicht zur Lehre des Streitpatentes gelangt ist.
Ahnlich verh#dlt es sich bei der oben unter II B er-
wiihnten (gleichfalls nicht zum Stande der Technik
zu rechnenden) franzdsischen Patentschrift Nr.

1 020 671 der Maschinenfabrik C &= . Der Erfinder
dieses im Jahre 1950 angemeldeten franzbesischen
Patentes hat zwar die Aufhidngung an Gummielementen
vorgeschlagen, er ist jedoch nicht auf die einfache
und in ihrer Einfachheit {iberrfaschende Aufhiingungs-
form des Streitpatentes gekommen. ‘

Der Senat konnte entgegen der Auffassung des gericht-
lichen Sachverstindigen auch nicht die Uberszeugung
gewinnen, dafl die Lehre, zur elastischen Lagerung
von Schlcuderaggregaten auf Zug beanspruchte Gumni-
metallbolzen zu verwenden, durch sonstige Vorver-
offentlichungen nahegelegt gewesen sei.

Die frangosische Patentschrift Nr. 812 721 zeigt
gwar die Aufhiingung von Instrumenten an Gummimetall-
olementen (37/38 in Fig. 9 und Pig. 10), deren Linge
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grofer ist als ihr Durchmesser. Diese Druckschrift
offenbart aber kcine Aufhiingung, bei der im Ruhe~
zustand eine reine Zugbelastung eintritt. Die Gummi-
elemente (37, 38) sind im Ruhezustand nur gering-
fiigig gegen die Horizontale geneigt. Bei einer Be-
lastung biegen siec in erster Linie durch, wie das
Figur 9 zeigt. Der gerichtliche Sachverstiéindige hat
darauf hingcwiesen, dal das Anwendungsgebiet der
franzdsischen Patentschrift weitab von dem des
Streitpatents auf dem Gebiet der Passiv-Entstérung
liegt, widhrend das Streitpatent das Gebiet der Aktiv-
EFntatorung betrifft. Beli letzterer sind erheblich
grbBere Krifte aufzunehmen als bei der Passiv-Ent~
storung. Die franzdsische Patentschrift Nr. 812 721
ist im Jahre 1937 verdfientlicht worden. Sie hat
keinen AnstoB gegeben, die Metallfedern nach der
deutschen Patentschrift Nr. 677 029 durch Gummi-
metallolemente zu ersetzen.

Eingehend sind in diesem Zusammenhang in der miind-
lichen Vorhendlung des weiteren die VDI-Richtlinien
uGestaltung und Anvendung von Gummiteilen", aufge~
stellt vom VDI-Fachausschuf fiur Kunst- und Pref-
stoffe, Ausgabe Mai 1941 Seite 12 erdrtert worden.
Dic in Frage kommende 3tells launtet:

"Die statische Bindefestigkeit bei Zughean-~
spruchung (Bruchfestigkeit) von in Formen
vulkanisierten Gummimetallteilen betrigt bei
Raumtemperatur (plus 20°¢) 10 bis 50 xg/cn®,
je nach Formgebung, Weichheit der Gummi-
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mischung und je nach dem verwendeten

. Metell. Es ist zweckmiiBig, die Konstruktion
so gu~iidhlen, da8 die angreifenden Kriéfte
die Gummimetallverbindung auf Druck oder
Schub beanspruchen. Bei dynamischer Zug-
beanspruchung sind 2 bis 4 kg/cm® zullssig,
je nach der Frequenz der Wechsellast{ und
der Temperatur. e..

Gummi-Federungsteile sind so ausgzubilden,
daf8 vorwiegend Druck-~ und Schubbeanspruchung
auftriti. Zugbeanspruchungen sind gu ver-
meiden. Bei Schubbeanspruchung ... ".

DaB8 durch diese Stelle der VDI-Richtlinien die im
Streltratent vorgeschlagene elastische Aufhiingung
des Schleuderaggregats einer Trockenschleuder als
solche nicht nahegelegt worden ist, 148t sich nicht
bezveifeln. Die zitierte Stelle war nach der fiber-
zeugung des Senats aber auch nicht geeignet, mittel-
bar zur Losung des Streitpatents zu fiihren, sondern
lenkte vielmehr im Gegenteil davonsb. Dabei kann
dahinstehen, wie die Angabe, da8 "bei dynamischer
Zugbeanapruchung 2 bis 4 kg/bmz zuldissig"” sind, 2zu
verstchen ist. Auch wenn man diese Stelle nicht,

wie es fir den Durchschnittsfachmann in der Regel
nahegelcogen haben diirfte, dahin auslegtidal: bei
Wechselbelastungen unter statischer Druckvorspannung
nicht iiber 4 kg/'cm2 dynamischer Zugbeanspruchung
hinauggegangen werden diirfe, sondern wenn man mit
dem gerichtlichen Sachverstéindigen annimmt, dem
Durchschnittsfachmann sei damit als Faustregel die
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Lehre gegeben worden, dynamische Zugbelastungen
seien unschiidlich, sofern nicht mehr als 4 kg/cm2
statisch auf Zug vorbelastet werde, kann die nach-
folgende allgemeine Anwecisung nicht iibersehen wer-
den. Wenn es dort heiBt, daB Zugbeanspruchungen zu
vermeiden und Gummi-Federungsteile so auszubilden
gind, daB vorwiegend Druck- und Schubbeangpruchung
auftritt, denn war dies auf jeden PFall als eine
Vfarnung zur Vorsicht aufzufassen. Dem YFachmann
wurde damit geraten, im Ruhezustand auf Zug vor-
belastete Gummi-Metallteile méglichst iiberhaupt
nicht su verwendene.

Im Hinblick hierauf kann der Auffassung des ge-
richtlichen Sachveisténdigen nicht beigestimmt
verden, der Fachmann sei darauf hingelenkt worden,
Gummimetallelemente zum Zwecke der elastischen
Lagerung auf Zug zu verwenden, sofern nicht mehr
als 4 kg/cm’ statisch vorbelastet wiirden. Nach
Auffassung des 3ences vy o7 Durchechnitisfach-
mann durch die allgemeine Warnung im Gegenteil
auch hiervon abgelenkt worden. Die ausgesprochene
Warnung war dabei fir die Praxis deshalb von be-
sonderer Bedeutung, weil sie wdrtlich oder doch
dem 3inne nach in andere Verdffentlichungen iiber-
nommen worden ist. So ist die oben wiedergegcbene
Stolle aus den VDI-Richtlinien auf Selte 26 des
Lexikons fiir technische Gummiwaren der Firma

(o} Gummi-~Werke, Ausgabe 1950, worilich
abgedruckt. In der Schwingmetall-Liste Nr. 2 der
C Caoutchouc~-Companie GmbH, Ausgabe 1941,

findet sich auf Seite 5 der allgemeine Hinweis
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"Zugbelastungen sollen vermieden werden”. In einem
Prospcktblatt "Konstruktions-Gruppen" der Firma

C Gummi-V¥erke AG aua dem Jahre 1936 wird
"geringe Zugbelastung" nur bei Druckpuffern mit
Verankerungsplatte filr zuléiesig gehalten. Auch in
der Abhandlung "Gummifecdern" von E.F.Gtbel aus dem
Jahre 1945 finden sich auf Seite 44 Hhnliche Aus-
filhrungen. Es heiBt dort: "Rein auf Zug beangpruchte
Gumnifedern werden in technischen Konstruktionen
nur venig vorvendet. Es wird auch heute noch davon
abgeraten, Gummi-Metallverbindungen auf reinen Zug
zu beangpruchen. Der Grund liegt in der geringeren
Belastbarkeit bei dieser Beanspruchungsart, insbe-
sondere im Hinblick auf die Bindeschicht. Sicher
und ohne Redenken kann Gummi nur bis zu Spannungen
von 2 bis 3 kg/cm2 auf Zug beansprucht werden."

Auch der Prospekt der Firma G “20 Jahre G ",
der nach der Behauptung der Klégerin vor dem 26. Januar
1953 verdffentlicht worden sein soll, vermag die
Auffassung der Kligerin nicht zu stiitzen. Aus die-
sem Prospekt konnte der Durchschnittsfachmann nicht
entnehmen, da8 die sog. Gimetall-Kerblager hingend,
d.h. gtatisch auf Zug vorbelastet angeordnet werden
konnten. Auf die Fragce, wann dieser Prospekt ver-
sifentlicht worden ist, brauchte daher nicht einge-~
gangen und es brauchten die von der Kligerin hierzu
angebotenen Beweise nicht erhoben zu werden. Auch
aus der vorversffentlichten Druckschrift der Firma

C Gummi-Werke. AG "Die Zukunft gehdrt dem
Schw1ngmeta11" 18Bt sich eine Anregung im Sinne der
Lohre des Streitvatents nicht entnehmen. Einschligig



- 30 -

kdnnte insoweit allenfalls die auf Seite 2 gezeigte
Aufhingung eines Personenwagens sein. Der Durch-

" schnittofuchmann konnte aus dieser eine Art Zerreill-
orobe darstellcnden Abbildung jedoch nur entnehmen,
da8 bei Beanspruchung in Ruhelage groB8c¢ Kriifte iiber
derartige Gummielemente aufgebracht werden ktnnten.
¥Fine wcitergehende Anregung im Sinne der lehre des
Streitpatents ist ihm hierdurch nicht vermittelt
worden. Auf der Titelseite zeigt diese Druckschrift
donn auch die Lagerung von Motoren und Maschinen '
auf Gummieclementen, dh. die statische Beanspruchung
auf Druck und nicht auf Zug. Verschiedene weitere,
von der Klédgerin herangezogene Vorveroffentlichungen
haben allenfolls mseigt, daB bei statisch auf Druck
beansyruchten Gummi-¥*ederungsteilen eine Zugbe-
lastung bei Wechselbvelastung hingenommen werden
konne, sie haben jedoch nicht die Anregung vermittelt,
zum Zwvecke der Schwingungsdiimmung gummielastische
Aufhéngeelemcente im Ruhezustand bereits auf Zug
vorbelastet zu verwenden. Dies gilt von folgenden
Entgegenhaltungen: dsterreichische Patentachrift

Nr. 154 034, britische Patentschrift Wr., 576 424,
{franzosischeé Patentschrift Nr. 841 602 und von der
Schrift von Buchar, Runbker 3¢ Metal Bonding, 1946,
Seiten 231/252. Auf die Erdrterung der gleichfalls
hicrher zu rechnenden deutschen Patentschrift

Nr. 662 622 und Qer britischen Patentschrift

NHr. 429 963 haben die Parteien in der miindlichen
Yerhandlung vergichtet.
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Die britische Patentschrift Nr. 661 060 zeigt einen
Vibrationsdémpfer aus Gummimetall, bei dem die Ind-
platte aus Mctall 5o sicher mit dem Gummiblock vercint
ist, daB u.a. auch bei Zugbelastung kein Ablbsen
uehr moglich ist (Beschroibung S. 1 1i. Sp. Z. 27
bio 32). Bei dem Vibrationsdiémpfer ragt ein Flansch
(4) in den Gummiblock hinein, um den Hals (5) des
Flancches schlieBt sich der Gummiblock (Beschreibung
$. 1 re. Sp. Z. 63 bis 70). Der Durchschnittsfachmenn
konnte dicser Patontschrift mithin allenfalls ent-
nehmen, daB auf Zug beansprucht werden kinne, wenn
das Gummielement mit einer Verankerungsplatte ver-
sehen verde. Uberdies ist der elastische Teil des
Gummiblocks bei dieser Entgegenhaltung durch den
Flansch so wesentlich verkiirzt, daB8 die ILdnge
viesentlich geringer ist als der Durchmesser. Bei
einer Aufhédngung des Schleuderaggregats hiitte somit
eine uncrwiinscht groSe Seitensteifigkeit bestanden,
so daB8 auch aus diesem Grunde die Lisung des Streit-
patentes nicht nshegelegt war.

0b der britischen Patentschrift Nr. 499 414 ausden
Jahre 1937 die Lehre zu entnehmen war, Gummimetall-
teile statisch auch auf Zug zu verwenden, kann
dahinstehen. Selbst wenn solches dieser Patent-
schrift entnommen worden kdnnte, wére der Durch-
schnittsfachmann durch die Warnung in den im Mai
1941 veoroffentlichten WI-Richtlinien davon abge-
lenkt worden. Gleiches hat hinsichtlich dexr deut-
schen Patentschrift Nr. 651 360 aus d em Jahre 1937
zu gelten.
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Hach alledem kann dem Streitpatent die erfinderische
Leistung nicht abgesprochen werden.

Die Berufung der Kliégerin erweist sich mithin als
unbegriindet. Sie war daher zuriickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 42 Abs. 3 in
Verbindung mit §§ 40 Abs. 2, 36 q Abs. 1 Satz 2 PatG
und bezicht sich sowohl auf die gerichtlichen als
auch auf die auBergerichtlichen Kosten des Beru-
fungsrechtszuges.

Bock Snreng Loscher ClaBen Schneider
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