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Verkiindet

am 29.Januar 1963

Oechsler, Justizangestellte
als Urkundabeamter

der Geschidftsstelle

Im Namen desn Volkes

In der Patentnichtigkeitssache

der Firma B cxvH. in K@D, "D -6,

gesetzlich vertreten durch ihre Geschidftsfiihrer Willrodt

und Gerhard Schil® sen.,
Beklagte und Berufungsklégerin,

- vertreten durch: Rechtsanwalt Dr.GEEEED in und
Patentanwalt Dipl.-Phys.
-9 -

* gegen

die Firma SEND-VED-Erzeugnisse CGmbH. in 53@P Bgp, VEEED-

@D W, gosetzlich vertreten durch ihren Geschiéfts-

fiilhrer Zugen SED:
Klégerin und Berufungsbheklagte,

- vertreten durch: P anwalt Dipl.-Ing. Dr.jur. .G,
S, el ‘e

hat der la~Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 29. Januar 1963 unter Mitwirkung
dea Senatspriisidenten Dr.Nastelski und der Bundesrichter

Dr.Bock, Dr.Loscher, Dr.Spengler und ClaSen

fir Recht erkannt:

Auf die Berufung der Beklagten wird un-
ter Zuriickweisung des Rechismittels im {ibri-
gen die Entscheidung des 1. Nichtigkeits-




~-1la-~

senats des Deutschen Patentamts vom 13. Okto-
ber 1959 wie folgt abgekindert:

Unter Abweisung der Klage im iibrigen wird
das Patent 967 840 teilweise dadurch fiir nich-
tig erklért, daB8 Anapruch 1 nachstehende Fas-
sung erhdlt:

"l. Abtastnadel fiir Seitenschrift mit
einer einen oder mehrere Abtastatifte
tragenden Blattfeder flir piezo~-
elektrische Tonabnehmer, dadurch ge-
kennzeichnet, daB die Blattfeder nit
mindeatens 2zwel Lagerzapfen oder
Lagerausnehmungen versehen ist, die
mit entsprechend geformten Lager-
gtellen am Tonabnehmersystem durch
Steckverbindung in Eingriff kommen."

Die Koaten des Verfahrens werden zu 4/5 der
Kldgerin, zu 1/5 der Beklagten auferlegt.

Von Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

Die Beklagte ist Inhaberin des auf Grund des Ersten
Uberleitungegesetzes nach Einspruch erteilten, seit dem
23. Mdrz 1951 laufenden Patents 967 840, dessen Anspriiche

lauten:

1.

Abtastnadel mit einer einen oder mehrere Adb-
taststifte tragenden Blattfeder fiir Tonabneh-
mer, dadurch gekennzeichnet, da8 die Blattfe-
der mit mindestens zwei Lagerzapfen oder la-
gerausnehmungen versehen ist, die mit entspre-
chend geformten Lagerstellen am Tonabnehmer-
system in Eingriff kommen.

Abtastnadel nach Anspruch 1, dadurch gekenn-
zeichnet, daf die Nadel in ihrer Léngsaus-
dehnung mehrere Abtaststifte trédgt.

Abtastnadel nach Anspruch 1, dadurch gekenn-
zeichnet, daf die Nadel quer zu ihrer IlLidngg-
ausdehnung mehrere Abtaststifte triigt.

Abtastnadel nach Anspruch 1, dadurch gekenn-
zeichnet, daB die Nadel sowohl in ihrer Lings-
ausdehnung als auch quer zu dieser mehrere
Abtaststifte trdgt.

Avtastnadel nach einem der Anspriiche 1 bis 4,
dadurch gekennzeichnet, daB bei Anordnung mch-
rerer Abtaststifte an der Abtastnadel die
Achsrichtungen der Abtaststifte gegeneinander
geneigt sind. .

Die Klégerin hat beantragt, das Patent in vollem Um-
funge fiir nichtig zu erkléren, da fiir die in der Patent-
schrift (8. 2, Z. 10 ~ 15) gestellte Aufgabe,

“"ein Abtastorgan fiir Seitenschrift zu schaffen,
das leicht von auBen am Tonabnehmer angsbracht
und auch wieder abgenommen werden kann, ohne

W
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mechanischen Wandler ausgeiibt werden, die zu

seiner Beschidigung oder Verlagerung fithren

konnten",
eine dem Durchschnittsfachmann erkennbare Lehre nicht ge-
boten werde. Die Patentschrift sei dahin 2z2u verstehen,
daB die Lagerzapfen gleiche Aufgaben erfilllen sollten.
Im Unterschied dagzu habe nach der praktischen Ausfiih-
rungsform der Beklagten der eine Zapfen reine Lagerfunk-
tion, der andere zusidtzlich eine Ubertragungsfunktion
(Weiterleitung der Seitenbewegung des Stiftes auf den
Kristall); dies sei jedoch als Gegenstand der Erfindung
der Patentschrift nicht zu entnehmen.

Zudem sei die Léhre des Patents, wenn liberhaupt man
der Schrift eine solche entnehme, nicht neu. Die leichte
Lésbarkeit des Abtastorgans (Abtastnadel mit Abtaststift)
vom Kristall sei z.B. in der vorvertffentlichten deutschen
Patentschrift 586 488 und in der vorversffentlichten
.amerikanischen Patentschrift 2 105 011 offenbart. Steck-
verbindungen fiir Abtastnadeln mit szweil Zapfen seien durch
die amerikanische Patentschrift 1 649 847 bhekannt. Vor
allem aber sei der von der Beklagten beanspruchte Nadel-
triger (die Abtastnadel) in der vorvertiffentlichten ita-
lienischen Patentschrift 453 920, der die nachveroffent-
lichte deutsche Patentschrift 852 158 entspreche, nshaezu
identisch dargestellt. Von noch weiteren, von der Kliige-
rin im eingelnen aufgefiihrten druckschriftlichen Entge-
génhaltungen und mehreren von ihr behaupteten offenkundi-
gen inléndischen Vorbenutzungen (Sienems-~onabnehmer-
System T0/1001 sowie Astatic~System UJ 78) ganz zu schwei-
gen, fehle dem Streitpatent dariiber hinaus auch Fort-
schritt und Erfindungshohe.
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Die Beklagte hat Klageabweisung begehrt und schon im
Verfahren vor dem Nichtigkeitssenat des Deutschen Patent-

amts hilfsweise beantragt, durch Neufassung dee Anspruchs 1

klarzustellen, daB der Gegenstand ihrer ZHrfindung auf
Abtastnadeln fiir Seitenschrift begrenzt sei, die fiir
piezoelektrische Tonabnehmer Verwendung fdnden. Sie hat
die behaupteten Vorbenutzungen bvestritten und zudem die
Auffassung vertreten, daB dort ebenso wie bei den druck-
schriftlichen Entgegenhaltungen die Lehre des Patents
nicht vorweggenommen sei. Fiir den Durchschnittsfachmenn,
der die Patentschrift lese, bhediirfe es keiner niéheren
Erliuterung, daf durch die Verwendung der beiden Lager-
zapfeh und deren Eingriff auBen am Tonabnehmersystem eine
drehbare Verbindung geschaffen werden solle, um das Aus-
wechseln des Abtastorgans zu erleichtern, den Kristall
bei diesem gefdhrlichen Vorgang zu schonen und jede noch
so feine Seitenschwingung, die der Abtaststift durch die
seitlich beschrifteten Schallplattenrillen erhalte, auf
den Kristall zu iibertragen.

Der 1. Nichtigkeitssenat des Deutschen Patentamts hat

durch die angefochtene Entscheidung dem Antrag der Kl#ge-
rin ptattgegeben und das Patent hinsichtlich aller 5 An-
spriiche filr nichtig erklidrt. Mit der hiergegen eingelegt-~
ten Berufung begehrt die Beklagte

Aufhebung der lntscheidung des 1. Nichtigkeits-~
senats des Deutschen Patentamts vom 13. Qktober
1959 und Abweisung der Nichtigkeitsklage mit- der

MaBgabe,
in erster Iinie:

daB der Oberbegriff des Patentanspruchs 1) wie
folgt abgeiindert wird:

"Abtastnadel filir Seitenschrift mit einer -
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einen oder mehrere Abtaststifte tragen-
den Blattfeder fiir piezoelektrische Ton-
abnehmer, dadurch gekennzeichnet, daB...."

1lfeweisge:
daB Patentanspruch 1) folgende Fassung erhilt:

"Abtastnadel fiir Seitenschrift mit einer
einen oder mehrere Abtastetifte tragenden
Blattfeder fir piezoelektrische Tonabnehmer,
dadurch gekenngzeichnet, daB die Blatt-~
feder mit mindestens zwei senkrecht zur
Schwingungsebene der Blattfeder stehenden
Lagerzapfen (1 und 2, bzw. 1 und 2,5) oder
Lagerausnehmungen veraehen ist, die mit
entsprechend geformten Lagerstellen am
Tonabnehmersystem in Eingriff kommen",

weiter hilfsweise:

da8 Patentanspruch 1) folgende Fassung er-
hdlt:

"Abtastnadel filr Seitenschrift mit einer
einen oder mehrere Abtaststifte tragenden
nicht vervwundenen Blattfeder fiir piezo-
elektrische Tonabnehmer, dadurch gekenn-
geichnet, daB die Blattfeder mit mindestens
zwei senkrecht zur Schwingungsebene der
Blattfeder stehenden Lagerzapfen (1 und
2, bzw. 1 und 2,5) oder Lagerausnehmun-
gen versehen ist, die mit entsprechend
geformten Lagerstellen am Tonabnohmer-
system durch Steckverbindung in Eingriff
kommen" .

Die Kldgerin bittet um Zuriickweisung der Berufung.

Der erkennende Senat hat ein Sachverstindigoengutach-
ten des Prof. Dr. Ti@® (Technische Hochschule Hannover,
Lehrstuhl fiir theoretische Elektrotechnik) eingeholt; der
Sachverstindige hat s#in schriftliches Gutachten in der
miindlichen Verhandlung vor dem erkennenden 3enat erliutert
und ergiinzt, wobei auch den Parteien Gelegenheit gegeben




war, Fragen an den Sachverstindigen zu stellen. Die Be-
klagte hat ein Privatgutachten des Prof.Dr.Me@p (Uni-
versitdt Gottingen, Lehrstuhl filr Physik) vorgolegt, die
Kldgerin hierzu ein Gegengutachter des Industrieberaters
fir Elektroakustik Dr.phil. Xes(NEEDP =u: Men@llD,
wogu der Privatgutachter der Beklagtén sich nochmals
schriftlich geiiuSert hat.

Entacheidungs de:

I. 1. Das Streitpatent betrifft nicht die fiir das
Abspielen von Schallpletten bendtigte elektroakustische
Wiedergabeeinrichtung in ihrer Gesamtheit (bestehend aus
Schallplatte, Tonabnehmer, Verstidrker und Lautsprecher),
gondern lediglich ein Teilstiick dieser Einrichtung: die
Abtastnadel mit dem an ihr fest verbundenen Abtaststift.
Diese Abtastnadel gehdrt zu den sog. schwingenden (dyna-
mischen) Teilen der Teileinrichtung Tonabnehmer, als des-
sen "feate Teile" der elektromechanische Wandler und das
Tonabnehmergehéuse anzusehen sind. Widhrend der Abtast-
stift (regelmiéfig Saphir oder Diamant) durch die Um-
drehung der Schallplatte entlang der Rille gofithrt wird,
hierbei die Auslenkungen der Rillen mitmacht und dudurch
mechanische Veriinderungen auslost, gehtirt die mit ihm
fest verbundene Nadel zum mechanischen Ybertragungssystem,
das die vom Stift empfangenen Bewegungen und Krifte zum
Eingang des Wandlers hin weiterleitet. Wihrend bei den
- durchweg #lteren -~ elsktromagnetischen und elektro-
dynamischen Tonabnehmern der Aueschlag der Nadel zu einer
Anderung des elektromagnetischen Kriiftefeldes und zu
hierdurch bewirkten Anderungen der elektrischen 8trimun-
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gen filhrt, werden bei sog. piezoelektrischen Tonabnehmern
durch die von der Nadel ausgehenden mechanischen StiBe
gegen bestimmte Stellen des aus einem hochempfindlichen
Kristall bestehenden Wandlers elektrische Striomungen

erst erzeugt und diese:sodann - ebenso wie bei den
elektromagnetischen oder elektrodynamischen Systemen ~
liber Verstdrker und Lautsprecher dem menschlichen Ohr
zugtinglich gemacht.

a) Aus mehreren Stellen der Beschreibung (8. 1, 2. 9,
11, 15, 17, 19, 21, 29, 30 und 8. 2, 2. 1) ergibt sich,
daB der Erfinder seine Abtastnadel nur fiir piezoelektri-
sche Wiedergabeeinrichtungen vorgesehen hat, also fiir
Tonabnehmer, die mit einem Kristall zur Aufnahme der von
der Abtastnadel empfangenen mechanischen S8tdBe und zu
deren Umsetzung in elektrische Strimungen vorgesehen
gind.

Bs ist geboten, den Gegenstand der Erfindung in die-
ser seiner Begrenzung durch entsprechende Neufassung des
Anspruchs 1 klarzustellen, da, wie unten im einzelnen noch
zu zeigen ist, das Teilstlick Abtastnadel nicht fiir sich,
sondern im Zusammenwirken mit den sonstigen Teilen der
Wiedergabeeinrichtung, insbesondere mit den sonstigen
Teilstiicken des Tonabnehmers (Abtaststift, Wandler, Ge-
hiuse), betrachtet werden muB8. DaB der Tonabnehmer in
geiner Gangheit eine Einheit darstellt und daf demnach
eine Gesamtbetrachtung der Teilstlicke geboten ist, findet
schon darin eine sichtbare Bestitigung, daB der Absatz-
atift mit der (eigentlichen) Abtastnadel in einer festen
und unlésbaren Verbindung steht, so da8 der Stift nur




gemeinsam mit der Nadel ausgewechselt werden kann, wenn
man nicht gar wegen der Kleinheit und der Verletgzlichkeit
der Eingelstlicke den Vorgang der periodischen Auswechs-
lung nach VerschleiB des Stiftes auch auf den Wandler mit-
erstrecken will.

b) Eine entsprechende Klarstellung des Gegenstendes
der Erfindung ist auch dahingehend geboten, daB es sich
um eine Abtastnadel fiir sog. Seitenschrift hundeln mus,
die nach ihrem Erfinder auch als "Berliner Schrift" be-
geichnet wird. In der Beschreibung ist dies insbesondere
auf Seite 1 Zeilen 3, 7, Seite 2 Zeile 11 iiberzeugend
zum Ausdruck gebracht, wenngleich dies in der Fassung der
Angpriiche keinen Niederschlag gefunden hat. Bei diesem
- heute gang iiberwiegend iiblichen -~ Verfahren wird im Un-
terschied zur #lteren "Tiefenschrift" (Edison-Schrift)
die Aufzeichnung nicht am Boden, sondern an den Seitenwin-
den der Schallplattenrille vorgenommen. Dies bedeutet,
daf Abtastatift und -nadel von den unebenen Seitenwiinden
horizontal gerichtete StdBe empfangen, die an den Wandler
weiterzuleiten sind.

Beziiglich der Ubertragung der von der Rille empfange-
nen mechanischen SeitenstdBe ist einerseits die Forderung
zu erheben, daB die StbtBe restlos und unvergerrt den
Eingeang des Wandlers erreichen, daB also alles Empfangene,
8o wie es empfangen ist, weitergeleitet wird; anderseits
ist aber anzustreben, daB aus yertikaler Richtung empfan-
gene StbiBe, welche etwa durch Unebenheiten des Rillen-
bodens, vor allem aber durch ungeschicktes Aufcotzen des
Tonabnehmers oder durch sein Fallenlassen auf die Platte




-0 -

versnlaft sein konnen, bereits durch bestimmte Vorrichtun-~
gen abgefangen und unschidlich gemacht sind, bevor sie

den Eingang des Wandlers erreichen. Andernfalls wiirden
némlich die aus vertikaler Richtung kommenden Std8e auch
ihrerseits elektrische Strtmungen im Wandler auslisen,

gu Gerduschen und Verzerrungen in der Tonwiedergabe fiith-
ren, dariiber hinaus aber auch bei entsprechender Heftig-
keit sogar Erschiitterungen und Verletzungen des hochempfind-
lichen Kristells bewirken.

c) Die mtglichst restlose Erfassung und Weiterleitung
der richtungserwiinschten (d.h.: horizontalen) Ststfe auf
der einen Seite und das Avfangen (Verschlucken) der rich-
tungsunerwiinschten (d.h.: vertikalen) St&B8e auf der ande-
ren Seite schon vor Erreichung des Wandlereinganges kann
vorwiegend durch zweli Mittel, die nebeneinander zur Anwen-
dung kommen kdnnen, gefbtrdert und befriedigend verwirk-
licht werden: durch die tunliche Kleinhaltung der Masse
der schwingenden Teile des Tonabnehmersystems und die
hiervon zu erhoffende Redugierung der Trigheitskridfte,die
sich dem horigontalen Anstofl entgegenstellen, und weiter
durch die Ausgestaltung der Abtastnadel als Blatifeder,
die - mit der Breitseite in Ebene der Schallplatte ange-
ordnet - Empfindsemkeit gegeniiber SttBen aus horizontaler
Richtung ("Quersteifigkeit") und zugleich Elastizitit
("Nachgiebigkeit") gegenilber vertikalen StoBen und deren
Verschlucken schon vor Errsichung des Wandlereinganges
erwarten 1laBt.

Im Oberbegriff des'Hauptanspruchs ist die Gestaltung
der Abtastnadel als Blattfeder ausdriicklich hersusgestellt.
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An mehreren Stellen der Beschreibung (S. 1, 2. 1 - 8,

S. 2, 3. 9, 17) wird solche Formgebung der Nadel dem vor-
gefundenen Stand der Technik zZugerechnet. Hierbei wird die
anzustrebende Steifigkeit der Nadel in der Schwingungs-
richtung des Abtaststifts und Nachgiebigkeit der Nadel

in der hierzu senkrechten Richtung als Grund fiir die
Blattfederform angegeben, ohne daB freilich dic Bedeutung
gerade dieser Formgebung fiir die Wiedergabegqualitit erléu-
tert wiirde. Gédnzlich fehlen Hinweise in der Patentschrift
dariiber, ob und wie die Masse der schwingenden Teile des
mechanischen Ubertragungssystems - damit auch die Masse
der Nadel als Teilstiick dieses Systems - gering gehalten
werden kann. Da das piezoelektrische System als solches

im Zeitpunkt der Ahmeldung bekannt war, ist das Fehlen
nidherer Darlegungen in der Patentschrift zu diesem Punkte
dahin zu verstehen, a8 der Erfinder bvesiiglich der Ge-
staltung der Blattfeder im einzelnen sowie besziiglich der
filr die schwingenden Teile des mechanischen Ubertragungs-
systems vertretbaren Masse keine eigenen Lisungen bieten,

sondern den an jedes piegoelektrische System zu stellenden °

und allgemein bekannten technischen Anforderungen und Ge-
setzmdBigkeiten geniligen wollte. Geringhaltung der Masse
der schwingenden Teile liegt also ebenso auSerhalb der
erfinderischen Zielsetzung wie etwa die Erreichung eines
fir die Klangwiedergabe besonders ginstigen Verhiltnisses
von horizontaler Steifigkeit zu vertikaler Nachgiebigkeit
der Nadel, wobei man als Losungsmittel etwa an bestimmte
Dimensionierungen der Blattfeder oder an die Verwendung
bestimmter Metalle denken kvnnte. Die Qualitédt der Tonwie-
dergabe ist demnach nur in dem Sinne in die exrfinderische
Zielsetzung einbezogen, daB die erfindungsgemiéB gestultote
Abtastnadel jedenfslls nicht zu einer Verschlechterung

- ot 2222
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der bei piezoclektrischen Systemen sonst allgemein erziel-
baren Wiedergabequalitdt filhren darf, der erstrebte Vor- -
teil der leichten Auswechselbarkeit der Nadel also nicht
durch den Nachteil schlechterer Tonwiedergabe erkauft wer~
den soll.

d) Da schlieBlich der Erfinder Abtastnadeln fiir piezo-
elektrische Tonabnehmer, die mehrere Abtaststifte tragen,
als bekannt vorausgesetzt hat (Beschreibung S. 2, Z. 1 - 2),
war der Oberbegriff des Hauptanspruchs klarstellend dahin
zu fassen, daf es sich handeln muB8 um eine "“Abtastnadel
filr Seitenschrift mit einer einen oder mehrere Abtast-
stifte tragenden Blattfeder fiir piezoelektrische Tonab-
nehmer“.

2. 8) Die in der Beschreibung (S. 2, 2. 11 £f.) nsher
dargelegte Aufgabe, ein Abtastorgan zu schaffen, das auf
techniech einfache Weise und ohne Gefahr fiir den Kristall
ausgewechselt werden kann, soll nach dem kennzeichnoenden
Teil des Hauptanspruchs dadurch geldst werden,

'daf die Blattfeder mit mindestens zwei Lager-
zapfen oder Lagerausnehmungen versehen ist,

die mit entaprechend geformten lLagerstellen
am Tonabnehmersystem in Eingriff kommen™.

Entgegen der Auffassung der Kliigerin ist hiermit cine
brauchbare Lehre zu technischem Handeln gegeben, mag iiber
die drtliche Anbringung der Lagerzapfen im einzelnen auch
nichtes gesagt sein. Es geniligte vollauf, da8 der Erfinder
die Verwendung mehrerer Lagerzapfen als Wittel, die Aus-~
wechelung des Abtastorgans zu erleichtern, iiberhaupt
empfahl. Die ni#here Ausgestaltung - also die Anzahl der
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Lagerzapfen, ihre Formgebung und ihre gensue ortliche An-
bringung innerhald des mechanischen Uvertragungssystems -
konnte er dem konkreten Eingelfall iiberlassen oder auch
durch erginzende lLehre im einzelnen regeln, wie er dies
durch sein weiteres, etwa einen Monat nach dem Streitpatent
angemeldetes Patent 936 653 auch unternommen hat.

Die im jetzigen Streitpatent vermittelte Lehre enthiilt
eine doppelte Aussage: Das Bauelement, welches Nadel und
Tonabnehmersystem verbindet, so0ll Lagerzavfenform hadben,
und es miissen mehrere dieser Bauelemente vorhanden sein,
unn die leichte und ungefiihrliche Auswechslung der Nadel
gzu erreichen.

i) Der Ausdruck “Lagergapfen" bedeutet, daf ein Wider-
lager vorhanden sein mufi, das im Zuge des Eingriffs der
Intensitit der Verbindung eine Grenge setzt. Die Bedeutung
dieses Umstandes fiir die technisch-manuelle Vercinfachung
des Auswechslungsvorgangs wie auch fiir die Schonung des
Kristalls liegt auf der Hand. DaB sich aus dem Losungsvor-
schlag der Lagerzapfenform gewisse, auf die konkrete Aus-
flihrung abgzustellende Anforderungen ergeben (liinge des
Zapfens, Verhiiltnis der Durchmesser von Zapfen und Aus-
nehmung, eiwaige Einbettung von Dimpfungsmitteln), bedarf
ebensowenig einer Erl#uterung. Die gebotene lLehre ist des-
halb weder unfertig noch unbrauchbar.

ii) Entsprechendes gilt, soweit der Erfinder eine
Mehrheit von Lagerzapfen fordert. Die damit erreichte ort-
liche Fixierung der Nadel gewithrleistet die restlose Weiter-
leitung der von den Seitenwiinden der Schallplattenrillen
ausgelosten, von Abtastestift und Nadel empfangenen Stofe
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auf den Wandler. Da nun aber diese mehreren lagerzapfen
untereinander mittels der elastischen Nadel in fester Ver-
bindung stehen, sind sie auch in ihrer Wirkungsweise von-
einander abhéngig, und zwar derart, da8 eine Ortliche Ver-
lagerung (Hebung, Senkung, Drehung) des einen Zapfens auch
bei dem anderen Zapfen 6rtliche Verlagerungen ungleicher
aber #dhnlicher Art bewirken muS. Da es darum geht, den
Zugriff auf den Wandler wirkungsvoll aber zugleich scho~
nend zu gestalten, bietet die Verwendung einer Mehrheit
von Lagerzapfen die verschiedensten Moglichkeiten, dem
Ideal des bestmdglichen Zugriffs auf den Kristall recht
nahe zu kommen, sei es nun, daB der eine Zapfen am Geh#duse
aufliegt und nun beim Zugriff des anderen Zapfens auf den
Kristall das Drehmoment wirksam wird, oder sei es, daB
beide Zapfen - dann aber an unterschiedlicher Stelle, in
unterschiedlicher Weise und mit unterschiedlicher Stérke -
auf den Wandler zugreifen, wobei der Drehpunkt zwischen
den beiden Zapfen liegen wird. Nach Auffassung des gericht-
lichen Sachversténdigen, die der Senat teilt, bedarf die
drtliche Lagerung der mehreren Zapfen sowohl im Verhdltnis
zueinander wie auch zum Wandler und zum Geh#use keiner Er-
kldrung, die hierbei aufiretenden Probleme gehtren nach
der Bekundung des Sachverstiindigen der "Elementarmechanik"
an. Zu vermeiden sei lediglich ein Aufsetzen aller vorhan-
denen ILagerzapfen auf das Geh#duse; solch abwegige Lohre
werde aber der Durchachnittefachmann der Patentschrift
schon deshaldb nicht entnehmen, weil den legerzapfen die
Aufgabe zugedacht sei, empfengene mechanigche S8tof8e auf
den Wandler zu tihertragen, was die Einwirkung mindestens
eings Zapfens auf den Wandler zwingend erfordere.

Zur ortlichen lLagerung und zur ﬁirkungaweiae der meh-
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reren Zapfen hatte der Anmelder im Erteilungsvérfahren
(Neufassung der Anmeldung vom 5. Juli 1956, ErtA. Bl.75)
folgendes bemerkt:
"Die eine Lagerstelle dient dabei gzur Be-
festigung und gzur Halterung der Abtastna-
del em Gehi#use des Tonabnehmers, wiéhrend
vermittels der anderen die mechanische
Ankupplung an den elektromechanischen
Wandler, der die mechanischen Schwingun-
gen der Nadel in elektrische umsetzt,
bewirkt wird."
Der Priifer hatte diese FPassung im Bescheid vom 10. Ja-
nuar 1957 (ErtA B1.90) mit der doppelten Begriindung be-
anstandet, da8 diese Angaben "den bekanntgemachten Unter-
lagen nicht zu entnehmen sind" und daB "diese Ausfithrun-
gen zur Erliuterung des Erfindungsgedankens nicht erfor-
derlich. sind". In einem weiteren Bescheid vom 4.Mérz 1957
(ErtA B1.95) hatte der Priifer Streichung weiterer Wendun-
gen im Entwurf der Beschreibung verlangt, durch die der
Erfinder auf die besonderen Vorteile der Verwendung gerade
einer Mehrheit von Lagerzapfen und auf deren Wirkungsweise

hinweisen wollte.

Die Auffassung des Priifers von der Entbohrlichkeit
niherer Angaben iiber brtliche Lagerung und Wirkungsweise
der mehreren Zapfen ist durch den gerichtlichen Sachver-
stdindigen im schriftlichen Gutachten (8. 13 f£.) und in
der miindlichen Verhandlung bestdtigt worden.

b) Die im kennzeichnenden Teil des Hauptanspruchs
vermittelte Lehre entbehrt der Konkretisierung freilich
insoweit, als sie zur Frage der Lisbarkeit oder Unlosgbar-
keit der durch Lagerzapfen und -ausnehmung geschaffenen
Verbindung von Abtastnadel und Tonabnehmersystem nicht

&
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Stellung nimmt. Die verwendete Formulierung, daf Lager-
zapfen und "Lagerstelle" (letztere als Oberbegriff die
Begriffe Lagerzapfen und lLagerausnehmung umfassend) "in
Eingriff kommen", 1#8t auch die Auslegung zu, dafB die
durch diesen Eingriff hergestellte Verbindung eine dau-
ernde und unldsbare sein soll, so dal bei Auswechslung
der Nadel deren Herausltisung aus dem mechanischen Uber-
tragungssystem anders als durch Mitentfernung der Lager-
zapfen bewirkt werden kann. Auch die Formulierung, das
die Blattfeder mit Lagerzapfen "versehen" ist, spricht
nicht eindeutig fiir die Unldsbarkeit dieser Verbindung,
zumal wenn man bedenkt, daB nicht die Lagerzapfen, sondern
nur die am andern Ende der Nadel befindlichen Abtast-
stifte dem Verschleifl unterliegen und einer Auswechs-
Jung bediirfen.

Aus der Beamchreibung (S. 2, 2. 25) ergibt sich, daB
der Erfinder nur fir eine solche, mittels mehrerer la-
gerzapfen und -ausnehmungen bewirkte Verbindung Schuisz
beanspruchen wollte, bei der zwischen Nadel einerseits
und Tonabnehmersystem anderseits eine Befestigung "mit-
tels einfacher Steckverbindung" ergielt wird. Damit sind
die beiden Teilstiicke der Gesamteinrichtung, zwischen '
denen die Vorgiénge der Verbindung und Tremmung sich
vollziehen, genannt. Da die Steckverbindung ihrem Wesen
nach ein gzweiteiliges Verbindungsorgan ist, dcssen Eigen-
art darin besteht, daf je ein Teil einem der miteinander
zu verbindenden Elemente derart zugeordnet ist, das8 es
bei aufgehobener Verbindung diesem Element trtlich ver-
haftet bleidbt, ist nach der Beschreibung ein patent-
rechtlicher Schutz nur flir solche Ausfilhrungen begehrt,
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bei denen das Tonabnehmersystem im Falle noch nicht
hergestellter oder wieder aufgehobener Verbindung

nur mit dem einen Teil der (gweiteiligen) Verbindungs-
einrichtung festen Zusammenhalt hat und beh#dlt, widh-
rend das andere Teil der Verbindungseinrichtung dem
zweiten der miteinander 2zu verbindenden Elemente
(hier: Abtastnadel) 6rtlich fest verhaftet bleibt.

Diese Begrengzung des Schutzbegehrens ist in der
Passung des Hauptanapruchs nicht zum Ausdruck gebracht;
der Anspruchswortlaut deckt mehr, als die Beschreibung
unter Schutz gestellt wissen will. Die hiernach gebote-
ne Beschrinkung war vom Senat in der Weise vorzuneh-
men, da8 in den kennzeichnenden Teil des Hauptanspruchs
die Worte "durch Steckverbindung" eingefiigt wurden. Es
handelt sich insoweit nicht um eine bloSe Klarstellung
wie bei den im Oberbegriff vorgenommenen, oben zu
I 1 a und b ndher erliuterten: Ergénzungen des Anspruchs-
wortlauts. Wihrend dort lediglich das vom Anmelder un-
genau umschriebene Anwendungsgebiet seiner Erfindung
zu umgrengen war, ist hier durch das Erfordernis, daR
Abtastnadel und lagerzapfen untereinander in unlésba-
rer, beide gemeinsam aber zum Tonabnehmersystem in
losbarer Verbindung stehen milssen, der Kreis dexr nach
dem Wortlaut des bisherigen Anspruchs 1 an sich denk-
baren Ausfiihrungen, fir die das Ausschlie8lichkeita-
recht patentrechtlichen Schutzes guzuerkenmnen ist,
nicht unwesentlich eingeengt worden.

¢) Die Aufgabe der Erfindung (einfache und unge-
féhrliche Auswechslung des Ahtaétorgans) s80ll hiernach
durch eine Vorrichtung geldst werden, die nachatehende
Merkmale aufweist:
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i) Die Abtastnadel ist mit einer Mehrheit von
Lagerzapfen (im Falle kinematischer Umkehr:
von lagerausnehmungen) versehen,

ii) die Lagerzapfen (bzw. Lagerausnehmungen)der
Abtastnadel kommen in Eingriff mit Lager-
ausnehmungen (bzw. Lagerzapfen) des Tonab-
nehmergystems,

1i1) der Eingriff erfolgt durch Steckverbindung.

II, Die vorstehende¢ Lehre ist durch keine der Entge-
genhaltungen neuheitsschiédlich vorweggenommen.

In der miindlichen Verhandlung vor dem erkennonden Sc-
nat hat die Kligerin sich auf die Erdrterung der nach-
stehend aufgefiihrten Entgegenhaltungen beschridnkt. Die
sonst noch im Rechtsstreit vorgetragenen Entgegenhaltungen
sind auch nach Auffassung des Senats nicht neuheits-
schddlich.

1. Amerikanische Patentschrift 2 363 497 (1944).

Der Erfinder dieses Patents befaft sich in erster
Linie mit der Beseitigung des sog. Pinch-Effects {Klemm-
Effekt, Einschntirungs-Effekt), der bei seitlich bveschrif-
teten Platten infolge vertikaler Ausweichbewegungen des
Abtastorganes bei zu engen Aufgzeichnungskurven ent-
gstehen kann. Eine Peder 38 ist bestimmt, den 8tift 15
gegen die Schallplatte 13 zu leiten, wobei ein Dimpfungs~-
kissen zwischen Feder und 3tift vorgesehen werden kann.
Der Vorgug der Verwendung einer Blattfeder, die auch als
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abgeflachte Hohlrthre gestaltet sein kann, wird herausge-
atellt, um erwiinschte seitliche Bewegungen zu fordern, un- f
erwiinschte Vertikalbewegungen dagegen abzufangen. Von
einer Auswechslung des Stiftes und der Nadel ist nichts
gesagt; es fehlen Lagerzapfen.

P e

2, Amerikenische Patentschrift 2 328 952 (1943).

Hier wird der Stift nicht unmittelbar auf den Nadel-
halter gesetzt, sondern mit einem allseits beweglichen
Draht verbunden, der durch einen Schlitz des Nadelhalters
hindurchgefithrt und mit seinem anderen Ende am Gehduse
fest verbunden wird. Der vom Stift bewegte Draht nimmt
seinerscits den Nadelhalter mit, welcher erst mittelbar
die Bewegung des Stifts auf den Kristall iibertrdgt. Diese
Losung vergichtet also auf Blattfeder und Lagerzapfen.

3. Amerikanische Patentaschrift 2 519 185 (1950).

Hier umhiillt halbfestes Material den Kristall und
schiltzt ihn vor Verletzungen. Ein Rohrechen’ (35) wird mit
seinem einen Ende mit dem Kristall (29) starr verbunden.
Ein langer diinner Streifen (“strip") Metall, der an sei~
nem einen Ende den Abtastetift trigt, wird schrig auf-
wdrts in das Rohrchen gesteckit, etwas verbogen und er-
langt so mit dem RShrchen Haftreibung. Bs liegt also ein
Einlochstecker vor, der Stift und die Nadel sind in keiner
Weime fixiert, sondern abhiingig von der Art des Hinein-
steckens.
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4. Deutsche Patentschrift 586 488 (1933).

Eine Stahlnudel wird von einem recht massiven,fast
wiirfelformigen Nadeltir#dger durch Verschraubung gehalten.
Von diesem Nadeltirdger aus greifen zwei gabelfdrmige
Federn punktartig auf den Kristall zu. Diese Federn
konnen mit den lLagerzapfen des Streitpatents nicht ver-
glichen werden.

5. Deutsche Patentschrift 231 978 (1911).

Bei dieser "Schalldose", die zur Aufnahme wund gur
Wiedergabe dient, ist lediglich das Vorhandensein zweier
Stifte bemerkenswert, die jedoch getrennte Funktionen
besitzen und iiber deren Auswechselbarkeit im eingelnen
nichts gesagt ist. Die Vorrichtung dient noch fiir Tiefun-
schrift. Ee fehlen Lagerzapfen.

6. Britische Patentschrift 502 445 {1938).

Auch hier handelt es sich um ein Diktiergerit mit
zwei Stiften, die getrennte Punktionen haben (Tiefen-
schrift). Es fehlen Lagerzapfen. Die Nadeln sind nicht
auswechselbar. '

7. Italienische Patenischrift 453 920.

Eg handelt sich um die nach Auffassung der Klige-
rin dem Streitpatent am ndchsten kommende druckechrift-
liche Entgegenhaltung, bei der seitens der Beklagten
die Vorveroffentlichung bvezweifelt wird. Inhaltlich
deckt sich diese Druckschrift mit der nachvertffentlich-
ten deutschen Patentschrift 852 158.
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Der Nadelhalter ist bequem und ohne Gefahr einer
Verletzung des Wandlers auswechselbar. Dieser Nadelhal-
ter erfiillt dariiber hinaus noch eine zweite, ihm an sich
nicht wesensecigene Funktion: er h#élt den Ober- und Unter-
teil der Gesamteinrichtung zusammen. Wihrend das eine
Ende des Halters (die "Zunge") den Stift tridgt, ist ihr
anderes Ende mit einem Zapfen 17 befestigt, der in einen
Hohlzylinder des Oberteils eingefiihrt wird und durch Ver-
klemmung die Verbindung der beiden Teile des Tonabnehmers
sicherstellt. Vom Zapfen oberhaldb des Anbringungsortes
der Zunge und parallel zu dieser zweigt ein Fiihrungsstiick
22 ab, das an seinem anderen Ende rechiwinklig nach oben
abgebogen ist. Zweck dieses Fiihrungsstiickes und seiner
rechtwinkligen Knickung nach oben ist es, den genauen
Sitz der (vervundenen) Zunge zu gewdhrleisten.Bs handelt
sich némlich hier im Unterechied zum Streitpatent nicht
ut ein piegoelektrisches, sondern um ein elektromagneti-
sches System: die Zunge wird an dem den Stift tragenden
Ende gzwischen zwei Polschuhen geftihrt. Die Lageiinderung
der Zunge bewirkt Anderungen im elektromagnetischen Krif-
tefeld, die vonm Wandler aufgenommen werden. Das nach oben
abgewinkelte Ende des Plihrungsstiicks dient hier einzig
der genauen Lagerung und Pixierung der Zunge im Magnet-
feld, die nach Bekundung des Sachverstidndigen bei elektro-
magnetischen Systemen um deswillen von besonderer Bedeu-
tung ist, weil die laufende Anderung der elektriachen
Spannungsverhidltnisse bei Betrieb der Wiedergabeeinrich-
tung einzig und direkt durch die Momentanlage der Zunge
bestimmt wird. Dies zwingt bei elektromagnetischen Syste-
men auch gu einer Verwindung des Ahtastorgans, um dessen
Seitenbewegung und EinfluB auf die Polschuhe libexhaupt

- e
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erst zu ermbglichen. Bei piezoelektrischen Systemen da-
gegen, bei denen es um die Weiterleitung mechanischex
StoB8e geht, wHre solche Verwindung des Abtastorgans

als der Quersteifigkeit abtridglich grundsbtzlich uner-
wiinecht; die Ausfilhrungsbeispiele der Zeichnung des
Streitpatents zeigen demmach auch ausnahmslos unverwunde-
ne Blattfedern.

Da mithin nach dem Losungsvorschlag des italieni-~
gchen Patents das rechtwinklig abgebogene und fest ein-
gebettete Piuhrungsstiick gerade dazu bestimmt ist, gemein-
sam mit dem Zapfen, einen genauen Normalsitz der Zunge
zwvischen den Polschuhen im Ruhezustand zu erreichen,nicht
aber die Bewegungen der Zunge aufzunehmen und weiterzu-
leiten, kann von lLagerzapfen mit einer den Lagorszapfen
des Streitpasonts vergleichbaren Funktion nicht geapro-
chen werden.

8. Vorbenutzung des Tonabnehmers AGENER UJ 78.

Unterstellt man mit dexr Kldgerin, daB eine inléndi-
sohe offenkundige Vorbenutzung des Modells UJ 78 als
solche gegeben ist und daB in der Gestaltung nach der
nachversffentlichten amerikanischen Patentschrift
2 742 295 verfahren wurde, so liegt eine fiir die Lehre
des Streitpatents neuheitsachddliche Vorwegnahme gleich-
wohl nicht vor. Leichte Auswechselbarksit der Abtast-
nadel ist zwar auch hier Hauptanliegen des Erfinders, .
die Auswechslung erfolgt jedoch an anderer Stelle und
in anderer Weise als bei dexr Liusung des 8treitpatenta:
die den Abtaststift tragende Nadel, die im {ibrigen mehr-
fach verwunden ist und “gentigende Nachgiebigkeit in
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senkrechter und in wagerechter Richtung besitzt" (Be-
schreibung S. 1, Z. 32), wird in eine Gleitschiene ein-
geschoben und durch Verkeilung festgeklemmt. Uber eine
Regulierstange 14 hat die Gleitschiene Kontakt zum Wand-
ler. Das dem Abtastatift entgegengesetzte Ende der Abtast-
nadel ist umgebOgen, fixiert auf diese Weise den genaucn
Sitz der Nadel in der Gleitschiene und ermbglicht die
bequeme Entfernung der Nadel unter Zuhilfenahme des Dau-
mennagels. So einfach diese ILdsung hinsichtlich der Aus-
wechselbarkeit auch gestaltet ist, macht sie doch nicht
vom Prinzip der beiden Lagerzapfen, ihrer Verschiebbarkeit
untereinender und zu den anderen Teilen des Systems Ge-
brauch. Der Zugrifi auf den Kristall, nur durch 2Zwischen-
schaltung der Gleitschiene ermbglicht, ist deshalb wesent-
lich grober und ungenauer als bei der Lisung nach dem
Streitpatent. Die bewufite Hinnahme der Nachteile, die

sich hinsichtlich der Wiedergabequalit#t aus dexr mchrfa-
chen Verwindung der Nadel ergeben, lé8t erkennen, da8 es
dem Erfinder um Einfachheit und Robustheit um jeden Preis
zu tun war, widhrend fiir den Erfinder des Streitpatents
eine gute und verzerrungsfreie Tonwiedergabe ein zumindest
unausgesprochenes Anliegen war.

III. 1. Das Streitpatent hat zu einer Bereicherung
der Technik gefilhrt. Keine der vorbekannten Losungon, so-~
weit sie die Wiedergabe von seitlich beschrifteten Schall-~-
platten betreffen und sich des piezoelektrischen Systems
bedienen, verwirklicht in solch einfacher, auch fiir die
Massenproduktion brauchbarer VWeise die an das mechanische
Ubertragungssystem zu stellenden Anforderungen. Die ge-
nauve Fixierung des Sitzes der Nadel wird erreicht, ohne
daf die Qualitit der Tonwiedergabe beeintridchtigt wird.

s woma
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Ganz im Gegenteil dient die besondere Art der Nadelhal-
terung mittels mehrerer Lagersapfen dem fiir piegoelektri-
sche Systeme selbstverstdndlichen Anliegen, den Zugriff
auf den Kristall schonend aber wirkungsvoll zu gestalten.

Gegeniiber den sonstigen Losungen, welche fiir die Ab-
tastnadel die Blattfederform kennen, geichnet sich die
Lésung nach dem Streitpatent dadurch aus, daB8 mit gering-
sten Mitteln eine passende Kopplung der Abtastnadel mit
dem Tonabnehmersystem erreicht wird. Die Art dieser Kopp-
lung erleichtert nicht nur den Auaswechslungsvorgang, son-
dern trigt auch dazu bei, daf der Kristall beim Aus-
wechslungsvorgang wie beim Betrieb der Gesamteinrichtung
tunlichst geschont wird. Die geringe Masse des Xopplungs-
organs (Lagerzapfen) tridgt zu einer guten verzerrungsfirei-
en Tonwiedargabe wesentlich bei.

2. Der Senat hat ilbereinstimmend mit der Auffassung
des gerichtlichen Sachverstidndigen die fiir ein Patent
erforderliche Erfindungshbhe fiir gegeben erachtet. Fiir
eine gur Massenproduktion geeignete, leicht auswechsel-
bare Abtastnadel bestand seit langem ein mit den Jahren
immer stHrker gewordenes Bedlirfnis. Es sind auch eine
Reihe von Losungsvorschliigen gemacht worden, die aber
zum Teil recht kompliziert sind und, wie dexr gerichtliche
Sachverstéindige im einzelnen iiberzeugend dargelegt hat,
sdmtlich den zu stellenden Anforderungen nicht voll ge-
niigen. Erst-dem Erfinder des 8treitpatents ist es gelun~
gen, mit der von ihm beschriebenen Abtastnadel eine
iiberraschend einfache und daher fiir eine Massenproduk-
tion vorziglich geeignete Losung aufzugeigen, die gleich-
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wohl die keinem dexr entgegengehaltenen Tonabnehmer
gleichzeitig eigenen Vorziige (geringe Masse, sehr grofle
Quersteifigkeit relativ zur Steifigkeit senkrecht zur
Auslenkungsrichtung des Abtaststiftes sowie leichte
Auswechselbarkeit ohne Gefihrdung des Kristalls) in
sich vereinigt. Das bedeutet eine Leistung, der die er-
forderliche Erfindungshthe umso weniger abgesprochen
werden kann, als die vorgeschlagene Losung technisch
keineswegs nahegelegen hat. Das bloBe Einfiihren zweier,
mit der Abtastnadel verbundener Lagerzapfen in entspre-
chende Ausnehmungen des Tonabnehmersysteme mochte sogar
etwas bederklich erscheinen, da die Festigkeit der Ver-
bindung hierdurch infrage gestellt sein konnte.

IV. Beziiglich des Hauptanapruchs war also lediglich
die oben zu I 2 b niher erlduterte Teilvernichtung aus-
gusprechen und im iibrigen unter entsprechender Abiénderung
der Entscheidung des 1. Nichtigkeitasenats des Deutschen
Pa tentamte die Klage abzuweisen, Hinsichtlich der Unter-
anspriiche eriibrigte sich eine gesonderte Priifung, da in-
soweit keine selbstiéindigen Angriffe vorgetragen sind.
Zwar betreffen diese Unteranspriiche nicht die Kopplung
der Abtastnadel mit dem System, sondern Anzahl, Sitz
und Richtung der Abtaststifte. Diese Unteranspriiche stol-
len aber anderseits keine platien Selbatverstdndlichkei-
ten dar, sondern erweisen die Anwendbarkeit der erfin-
dungsgemiifen Losung auch bei Ausfiihrungen besonderer Art
und haben damit zumindest mittelbaren Bezug auf den Er-
findungsgegenstand.
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Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 42 Abs.3,
40 Abs.2, 36 q Abs. 1 PaiG.

Dr.Nastelski  Bock Ldscher  Spengler ClaBen
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