
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

l a  ZR 11/65 URTEIL Verkündet am
31* Ja n u a r  1967 

O e c h s le r , 
J u s t i z a n g e s t e l l t e
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

Io d e r Firm a D r0 B ^ B |,  D m  A pparate  KG, W|___
v e r t r e t e n  durch ih re n  p e r s ö n l ic h  h a f te n d e n  Ge­

s e l l s c h a f t e r  3)r0 M arius

2 c Dr« M arius f, H(

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r ,

P ro z eß b ev o llm äc h tig te : R ech tsan w älte  Br, 
und Dr,

gegen

d i^ P irm a B jH B B B  GmbH, A ppara tebau ,
H f l B H B  S tra ß e  ^ B j i g e s e t z l i c h  v e r t r e te n  durch  d ie  Ge­
s c h ä f t s f ü h r e r  Dr» und Konrad K 0 P ,

K lä g e rin  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z eß b ev o lltn äc h tig te ; R ech tsan w älte  P ro f
und
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Der I a - Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 19» Ja n u a r  1967 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D ra N a s te ls k i  und d e r 
B u n d e s r ic h te r  Dr. Bock, Dr. Spreng, B r. L öscher und 
Br. S p en g le r

f ü r  H echt e rk an n t:

Die R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 3* Z i v i l ­
s e n a ts  des H an sea tisch en  O b e r la n d e s g e r ic h ts  
in  Hamburg vom 18„ F eb ru a r 1965 w ird  a u f  
K osten d e r B ek lag ten  zu rü ck g ew iesen e

Von R echts wegen

T atb es tan d :

Die P a r te ie n  s t e l l e n  F o to k o p ie rg e rä te  h e r ,  d ie  d e r  
H e rs te llu n g  von Kopien im H a lo g e n s i lb e r s a lz -D if fu s io n s ­
k o p ie rv e rfa h re n  dieneno

D ieses V erfah ren  wurde von den Farbw erken B H p  
(A |^P) u n te r  d e r Bezeichnung "C o p y rap id -V erfah ren "  e in ­
g e fü h r t  o Auf Grund d e r  d eu tsch en  Paten tanm eldungen  vom 
24o Ja n u a r  und 6„ F eb ru a r 194-1, d ie  e r s t  am 10o Jan u a r 
und 27» März 1952 bekanntgem acht wurden, e r la n g te  d ie  

f ü r  d ie s e s  V erfah ren  d ie  P a te n te  887 733 und 
900 298. Auf Grund e in e r  v /e ite ren  Anmeldung vom 6„ März 
1951, d ie  am 23* O ktober 1952 bekanntgem acht w urde, e r ­
h i e l t  d ie  A ^ U f ü r  e in e  d e r D urchführung des D if fu s io n s ­
v e r fa h re n s  d ienende V o rrich tu n g  das P a te n t 973 796 ("Gum­
m itu c h -P a te n t11 ) °
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Den genannten  -  n ic h t  v o r v e r ö f f e n t l i c h te n  -  Pa­
t e n t s c h r i f t e n  e n t s p r i c h t  i n h a l t l i c h  das s c h w e iz e r is c h e  
P a te n t  240 472, durch das a u f  Grund e in e r  Anmeldung vom

spruchnahme d e r v o rgenann ten  d eu tsch e n  P r i o r i t ä t e n  vom 
2 4 o Ja n u a r , 6«, P eb ru a r und 6» März 1941 S chu tz  f ü r  das 
H a lo g e n s ilb e rs a lz -D if fu s io n s k o p ie rv e r f a h re n  sow ie f ü r  
e in e  d e r  D urchführung d ie s e s  V erfa h re n s  d ien en d e  Vor­
r ic h tu n g  gew ährt w urde„ Dem G egenstand d ie s e s  P a te n ts  
e n t s p r i c h t  das von d e r i ^ p ^ e n tw i  e k e l te  D ir e k to f le x -  
G erä t ( " ü ^ ^ - G e r ä t " ) „ D ieses  G erä t wurde am 23» P eb ru a r  
1949 v o r V e r t r e te rn  von P irraen, d ie  d e r  " V e re in s a b te i-  
lu n g  D okum enten-F o tokop iergeräte" an g eh ö ren , in  L ever­
kusen v o rg e fü h r t ,  und zwar zu dem Zwecke, d ie  H e r s te l ­
le r f i rm e n  zu r V erbesserung  d ie s e r  V o rr ic h tu n g  a n z u re g e n * 
Die A rb e itsw e ise  des D ire k to f le x -G e rä ts  wurde a l s  zu kom 
p l i z i e r t  angesehen .

Durch d ie  V orführungen in  L everkusen  a n g e re g t,  e n t­
w ic k e lte  Dr* H M H M  das UD -1 0 -G erä t" , das e r  am 28 0 
J u n i 1949 in  Rüdesheim verführte .»  Er m e ld e te  f ü r  d ie s e s  
G erä t e in  P a te n t an , das ihm m it W irkung vom 14o Mai 
1949 a u f  Grund des E rs te n  Ü b e r le itu n g o g e se tz e o  vom 8 , 
J u l i  1949 ohne a m tlic h e  V orprüfung u n te r  d e r  N r. 802 369 
(K la g e p a te n t)  e r t e i l t  wurde* Das P a te n t ,  das e in e  "Vor­
r ic h tu n g  zum E ntv /iekeln  von R eproduk tionen" b e t r i f f t ,  
wurde am 28. Dezember 1950 bekanntgem acht *

Auf Grund e in e s  G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  vom 20* 
F eb ru a r  1950 b ra c h te  Dr* E f lH H P d a s  P a te n t in  d ie  
K lä g e rin  e in ,  d ie  danach das G erät u n te r  der Marke 
"D IH B fc" h e r s t e l l t  *

5» F eb ru ar 1942 d e r IG* F AG u n te r  In a n -
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Eine von d e r  Firm a DJHHHP™^-PPa r a ^e“ GeSe^^s c ^a ^'fi; 
mbH, d er K om m anditistin  d e r B ek lag ten  zu 1, gegen d ie ­
ses  P a te n t ( " E H H V -P a te n t* ’) erhobene N ic h t ig k e i t s k la ­
ge v/urde durch U r t e i l  des E rs te n  Z iv i l s e n a t s  des Bun­
d e s g e r ic h ts h o fs  vom 16o F eb ru ar 1954 ( I  ZR 4 9 /5 3 , t e i l ­
w eise abged ruck t in  GRUR 1954, 317) ab g ew iesen „ Die P as­
sung des P a te n tan sp ru ch s  1 wurde zum Zwecke d e r  K l a r s t e l ­
lung  g eänderte  Seitdem  la u te n  d ie  f ü r  den v o r lie g e n d e n  
R e c h ts s t r e i t  in te r e s s ie r e n d e n  A nsprüche des K la g e p a te n ts  
wie f o lg t :

"Io V o rrich tu n g  zum E n tw icke ln  von R eproduk tionen  
nach einem V erfah ren , b e i dem biegsam e S c h ic h t­
t r ä g e r  f ü r  das l a t e n t e  N eg a tiv  und f ü r  das Po­
s i t i v  gemeinsam, jedoch u n te re in a n d e r  g e t r e n n t ,  
in  e in e  d e r Entw icklung d ien en d e  F lü s s ig k e i t  
g eb rach t und d a ra u f  S c h ic h t a u f  S c h ic h t zusam­
m engepreßt w erden, dadurch g e k e n n z e ic h n e t, daß 
in  einem zu r Aufnahme d e r F lü s s ig k e i t  bestim m ­
te n  B e h ä lte r  e in e  E in t r i t t s ö f f n u n g  o b erh a lb  des 
P lü s s ig k e i t s s p ie g e ls  an g eo rd n e t i s t ,  von d e r  aus 
zwei oder mehr durch gekrümmte u n te r  s ic h  p a r a l l e ­
l e  oder annähernd p a r a l l e l e  L e ite le m e n te  b eg ren z ­
t e  Zuführungsbahnen d e r  S c h ic h t t r ä g e r  u n te r  den 
F lü s s ig k e i t s s p ie g e l  e in ta u c h e n  und sodann in  
R ichtung aus d e r  F lü s s ig k e i t  h in a u s  zu einer* aus 
m indestens einem W alzenpaar b es teh en d en  Q uetsch­
w alzenanordnung fü h re n , d ie  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  
a n e in a n d e rp re ß t und so an g eo rd n e t i s t ,  daß s i e  
s i e  aus d e r  F lü s s ig k e i t  h in a u s t r a n s p o r t ie r to

O O O O O O O O O O

Sc V o rrich tu n g  nach den A nsprüchen 1 b i s  5, dadurch  
g ek en n ze ich n e t, daß e in e  oder m ehrere Walzen f e ­
dernd g e la g e r t  sind»

0 * 0 0 0 0 0 0 0 0

12o V o rrich tu n g  nach den Ansprüchen 1 b is  11, dadurch  
g ek en n ze ich n e t, daß d ie  Walzen und d ie  zu ihrem  
A n trieb  vorgesehenen  Ü bertragungse lem en tc  in  T e i-



le n  d e r V o rrich tu n g  g e la g e r t  s in d ,  d ie  aus 
dem G e h ä u se u n te r te il  herausgenommen w erden 
könneno

O O O O P O O O O O

14o V o rrich tu n g  nach den A nsprüchen 12 und 13,
dadurch g ek e n n ze ich n e t, daß in  g le ic h e r  Weise 
v/ie d ie  Walzen auch d ie  L e it  e lem ent e , d ie  Ab­
s t r e i f e r  und d ie  E ü h ru n g sro ste  vom G ehäuseun- 
t e r t e i l  g e tre n n t  g e la g e r t  s in d o "

Eine w e ite re  von dem B ek lag ten  zu 2 gegen d as Klage 
p a te n t  erhobene N ic h t ig k e i ts k la g e  v/urde durch  E n ts c h e i­
dung des 2» N ic h t ig k e i t s s e n a ts  des D eutschen P a te n ta m ts  
vom 13o November 1956 (Ni I I  152/55) r e c h t s k r ä f t i g  ab g e- 
v/lesen»

S e i t  H erbst 1950 h a t te  d ie  K om m anditistin  d e r  Be­
k la g te n  zu 1) e in  P o to k o p ie rg e rä t " D f lf lH B "  h e ra u s g e ­
b r a c h t ,  das dadurch g ek en n ze ich n e t w ar, daß in  einem  Be­
h ä l t e r ,  dessen  u n te re r  T e i l  m it E n tw ic k le r f lü s s ig k e i t  
g e f ü l l t  w ar, d ie  S c h ic h t t r ä g e r  in  m ehrere n e b e n e in a n d e r-  
lie g e n d e  S c h l i tz e  am O b e r te i l  des Gehäuses e in g e f ü h r t  
und b is  zum E in tauchen  in  d ie  F lü s s ig k e i t  d u rch  Ev/ischen- 
p l a t t e n  g e tre n n t  g e h a lte n  w urden» S ie  le g te n  dann durch  
d ie  E n tw ic k le r f lü s s ig k e i t  e in en  gekrümmten Weg zu rü ck , 
d e r  an s e in e r  U n te r s e i te  durch  e in e  gekrümmte P l a t t e  
bestim m t v/urde» Auf d e r gekrümmten P l a t t e  wurden d ie  
S c h ic h t t r ä g e r  aus der F lü s s ig k e i t  h e rau s  zu einem Wal­
zen p aa r g e fü h r t ,  durch  das s ie  h in d u rc h -  und a n e in a n d e r­
g e p re ß t v/urden, v/orauf s i e  das Gehäuse v e r lie ß e n »  S p ä te r  
v/urde das D H H IB ~ G e rä t in  d e r Weise g e ä n d e r t ,  daß d ie  
S c h ic h t t r ä g e r  n ic h t  mehr durch  e in e  gekrümmte b eso n d ere  
P l a t t e  zu den Walzen g e fü h r t  v/urden, sondern  d ad u rch , daß 
d e r  in n e re  Boden d es B e h ä lte r s  s e lb s t  e in e  so lc h e  Krümmung



6

t

au fw ies , d ie  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  zu den Walzen l e i t e t e .  Auch 
wurde d e r  gekrümmte Weg in  d e r  T io fstw ö lb u n g  an d e r  Ober­
s e i t e  d u rch  e in e  z u s ä tz l i c h  an g eb rach te  W elle (P üh rungs- 
w alze , U m lenkro lle) b e g re n z t.

Die K om m anditist in  d e r  B ek lag ten  zu 1) v/urde von d e r 
K lä g e rin  wegen Pa t e n t V e rle tzu n g  a u f  U n te r la s s u n g , Rech­
nungslegung  und S ch ad e n se rsa tz  v e r k la g t .  S ie  wurde durch  
U r t e i l  des L an d g e ric h ts  Hamburg vom 25» O ktober 1951 v e r ­
u r t e i l t  (15 0 79/51 = 15 0 2 5 7 /5 4 )o Das H a n se a tisc h e  Ober­
la n d e s g e r ic h t  w ies d ie  B erufung d e r  K om m anditis tin  durch  
U r t e i l  vom 14. J u l i  1954 (5 U 10/52 und 6 /5 3 )  zu rü ck .

D ie B ek lag te  zu 1) i s t  am 18. Dezember 1953 g eg rü n d e t 
und beim A m tsg erich t W ed e l/H o lste in  e in g e tra g e n  w orden. S ie  
h a t  ih r e  T ä t ig k e i t  m it dem 1. Jan u ar 1954 aufgenommen. Die 
K om m anditistin  i s t  gemäß § 2 des G e s e l le c h a f ts v e r t r a g e s  m it 
dem gesam ten N om inalbetrag  ih r e s  G e s c h ä f ts k a p i ta ls  in  d ie  
B ek lag te  zu 1) e in g e t r e te n .  D iese  s e t z t  d ie  T ä t ig k e i t  d e r  
K om m anditistin  f o r t .  S ie  s t e l l t  auch d ie  G erä te  h e r ,  de­
ren tw egen  d ie  K om m anditist in  in  dem v o rb e z e ic h n e te n  Vor­
p rozeß  von d e r  K lä g e rin  v e r k la g t  worden i s t .

Der B ek lag te  zu 2) i s t  d e r  Komplementär d e r  B ek lag ten  
zu 1) o

Die K lä g e rin  h a t  m it d e r  am 18. A ugust 1954 z u g e s te l l ­
te n  K lage b e id e  B ek lag ten  wegen d e r  H e rs te l lu n g  und des 
V e r tr ie b e s  d e r  nD ^ H B P ”*Geräte " a u f  U n te r la s su n g , Rech­
nungslegung  und S ch ad e n se rsa tz  in  A nspruch genommen. S ie  
h a t  b e a n tr a g t ,
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I ,  d ie  B ek lag ten  zu v e r u r t e i l e n ,

1 o es  b e i  Vermeidung e in e r  G eld - o der H a f t s t r a f e  
f ü r  jed en  F a l l  d e r  Zuw iderhandlung zu u n te r ­
la s s e n ,  B n tw ick lu n g sg e rä te  zum H e r s te l l e n  von 
F o tokop ien  h e r z u s te l l e n ,  f e i l z u h a l t e n  o d e r in  
den V erkehr zu b r in g e n , w elche nach  einem  Ver­
fa h re n  a r b e i te n ,  b e i  dem b e l i c h t e t e  N eg a tiv e  
zusammen m it u n b e l ic h te te n  Ü b e r tra g u n g sp a p ie -  
r e n  bsw. Film en d u rch  e in e  F lü s s ig k e i t  b e ­
n e t z t  und a lsd an n  d e r a r t i g  a u fe in a n d e rg e p re ß t  
w erden, daß N e g a tiv s c h ic h t a u f  P o s i t i v s c h i c h t  
zu l ie g e n  kommt, s o f e rn  so lc h e  G erä te  u n m i t te l ­
b a r  a n e in a n d e rlie g e n d e  W alzen b e s i t z e n ,  denen 
d ie  P a p ie re  bzw« F ilm e ohne Verwendung e in e s  
f ü r  d ie s e  Walzen und z u g le ic h  ü b e r m ehrere  
Nebenwalzen lau fen d en  en d lo sen  Bandes in  zwei 
oder mehr ü b e re in a n d e r lie g e n d e n , d u rch  f e s t ­
s teh en d e  L e ite lem en te  b e g re n z te n , gekrümmten 
Bahnen z u g e fü h rt w erden, auch v/enn d u rch  d i e ­
se  L e ite lem en te  e in e  Trennung d e r  Z u führungs­
bahnen n u r  ü b er e in en  T e i l  i h r e r  Länge e r z i e l t  
w ird , in sb e so n d e re , wenn e in e  d e r  W alzen f e ­
dernd  g e la g e r t  i s t  o der wenn d ie  W alzen und 
d ie  zu ihrem  A n trieb  v o rgesehenen  Ü b e r tra ­
gungselem ente sowie d ie  L e ite le m e n te  und Ab­
s t r e i f e r  in  einem aus dem G e h ä u s e u n te r te i l  
herausnehm baren T e i l  an g eo rd n e t w erden , wobei 
e s  g le ic h g ü l t ig  i s t ,  oh f ü r  d ie  Führung des 
u n te r s te n  S c h ic h t t r ä g e r s  o b e rh a lb  e in e s  b e ­
l i e b i g  g e s t a l t e t e n  Bodens e in  g e s o n d e r te s  
L e itc le m e n t vo rgesehen  oder ob d e r Boden des 
B e h ä lte r s  s e lb s t  a l s  so lc h e s  L e ite le m e n t a u s ­
g e b i ld e t  i s t .
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2» d e r  K läg e rin  u n te r  Angabe d e r  S tü c k z a h l, 
L ie f e r z e i t e n ,  L ie f e r p r e is e  und Abnehmer 
ü b e r den Umfang d er Zuw iderhandlung Rech­
nung zu le g e n ,

I I .  f e s t z u s t e l l e n ,  daß d ie  B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  
i s t ,  d e r  K läg e rin  den s ic h  aus d e r  Rechnungs­
legung  ergebenden e n ts ta n d e n e n  Schaden und 
noch en ts teh e n d en  Schaden zu e rse tz e n »

Die B ek lag ten  haben b e a n tr a g t ,  d ie  K lage abzuw eisen» 
S ie  haben b e s t r i t t e n ,  daß das L Ü H ^ - G e r ä t  das K lag e - 
p a te n t  v e r l e t z e ,  und haben zu r U n te rs tü tz u n g  ih r e s  Vor­
t r a g e s  G u tach ten  des In g e n ie u rs  R udolf Boyks und des Se­
n a ts p rä s id e n te n  a»Bo Prof» Br» L indenm aier v o r g e le g t»

Bas L an d g e ric h t Hamburg h a t  b e id e  B ek lag te  durch  Ur­
t e i l  vom 13o J u l i  1955 gemäß den K lag an träg en  v e r u r t e i l t »

Bas O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  d ie  gegen d ie s e s  U r t e i l  
g e r ic h te te  B erufung b e id e r  B ek lag ten  durch U r t e i l  von 
7° Ju n i 1956 zu rückgew iesen» Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  im 
E rg eb n is  m it dem L an d g erich t übereinstim m end e in e  gegen­
s tä n d l ic h e  V erle tzu n g  des. K la g e p a te n ts  b e ja h t»

Auf d ie  von b eiden  B ek lag ten  gegen d ie s e s  U r t e i l  e in ­
g e le g te  -  e r s t e  -  R ev is io n  h a t  d e r B u n d e sg e ric h tsh o f  durch 
U r t e i l  vom 21» O ktober I960 das an g efo ch ten e  U r t e i l  u n te r  
Z urückverw eisung d e r Sache aufgehoben» Ber B u n d e sg e r ic h ts ­
h o f  h a t  abw eichend vom B e ru fu n g sg e ric h t e in e  V e i'le tzu n g  
des G egenstandes d e r E rfindung  v e r n e in t  und a u s g e f ü h r t ,  
e in e  V e ru r te i lu n g  d e r B ek lag ten  l a s s e  s ic h  a l l e n f a l l s  aus 
dem S chutz e in e s  a llg em ein en  E rfindungsgedankens r e c h t f e r ­
t ig e n ,  d e r neben dem G egenstand d e r E rfin d u n g  des K lagepa­
t e n t s  auch d ie  b ea n s ta n d e te n  V o rrich tu n g en  raiturnfasoo» Um 
dem K lag e p a te n t e in en  so lch en  v /e ite rre ic h e n d e n  S ch u tz  zu­
b i l l i g e n  zu können, müsse zuvor g e p rü f t  und f o s t g e s t e l l t
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w erden, ob d e r  Fachmann dem K la g e p a te n t e in en  d e r a r t ig e n  
a llg em ein en  E rfindungsgedanken  entnehm en könne und ob e in  
s o lc h e r  Gedanke dem S tande d e r  T echnik  gegenüber n eu , 
f o r t s c h r i t t l i c h  und e r f in d e r i s c h  s e i .  D iese  P rü fu n g  müs­
se  n ac h g eh o lt w erden.

inzw ischen  war dem B ek lag ten  zu 2) a u f  Grund des 
E rs te n  Ü b e r le i tu n g s g e s e tz e s  vom 8 . J u l i  1949 vom 6 . Be­
schw erdesena t des D eutschen P a te n ta m ts  nach  E in sp ru c h  
und Beschwerde d e r  K lä g e rin  f ü r  das D B H M IB -G erät am 
21. F eb ru a r 1998 m it Wirkung vom 1 ,  Mai 1950 das P a te n t  
N r. 969 482 e r t e i l t  w orden. Die P a te n ta n sp rü c h e  la u te n :

" I .-  V o rrich tu n g  zu r Erzeugung f o to g r a f i s c h e r  B i l ­
d e r  du rch  Ü bertragung  e in e s  a u f  einem  b ie g s a ­
men S c h ic h t t r ä g e r  b e f in d l ic h e n  l a t e n t e n  Nega­
t i v s  a u f  e in en  w e ite re n , das P o s i t i v  e rg eb e n ­
den S c h ic h t t r ä g e r ,  wobei d ie  S c h ic h t t r ä g e r  
du rch  gerade  le i te le r a e n te  g e t r e n n t  in  d ie  E n t­
w ic k le r f lü s s ig k e i t  und in  e in e r  gegenüber dem 
P lü s s ig k e i t s s p ie g e l  bogenförm ig  v e r la u fe n d e n  
Bahn zu einem  Q uetschw alzenpaar w e i t e r g e l e i ­
t e t  w erden, dadurch  g e k e n n z e ic h n e t, daß an ­
sc h lie ß e n d  an d ie  in  d ie  E n tw ic k le r f lü s s ig ­
k e i t  h in e in ra g en d e n  g eraden  E in fü h ru n g sk an ä ­
le, e in e  in  d e r  E n tw ic k le r f lü s s ig k e i t  l ie g e n d e  
bogenförm ige G le itb ah n  an g eo rd n e t i s t ,  a u f  
w elch er d ie  nach  ihrem  A u s t r i t t  aus den E in -  
fü h ru n g s le i tk a n ä le n  zusam m engeführten und 
durch  A dhäsion an e in an d e r h a f te n d e n  S c h ic h t-  
t r ä g e r  gemeinsam durch d ie  F lü s s ig k e i t  h in ­
d u rch  zu d e r  aus Malzen b es teh en d en  T ran s­
p o r t -  und A b p reß v o rrich tu n g  w e i t e r g e l e i t e t  
w erden.

2 . V o rrich tu n g  nach  A nspruch 1, dadurch  gekenn­
z e ic h n e t ,  daß d ie  G le itb ah n  aus e in e r  d u rch ­
brochenen  P l a t t e  oder Bändern b e s te h t .

3o V o rrich tu n g  nach  A nspruch 1, dadurch  gekenn­
z e ic h n e t ,  daß d ie  G le itb ah n  durch  den Boden 
des E n tw ick lu n g stro g es  g e b i ld e t  i s t . "
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Bine von d e r  K lä g e rin  zusammen m it d e r  Birma Li^V~ 
KG in. gegen d ie s e s  P a te n t  erhobene

N ic h t ig k e i ts k la g e  wurde durch  E n tsch e id u n g  des 2„ N ich­
t i g k e i t s s e n a t s  des D eutschen P a te n tam ts  vom 14 <> J u l i  1959 
(Ni I  40 /$8) m it e in ig e n  d e r  K la r s te l lu n g  d ienenden  Ände­
rungen d e r Passung des P a te n ta n sp ru c h s  1 abgew iesen . D ie 
Berufung gegen d ie s e  E n tscheidung  wurde d u rch  U r t e i l  des 
E rs te n  Z iv i l s e n a ts  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 21„ Dezem­
b e r  1962 zurückgew iesen  (L ZR H5/5<

D ieses  U r t e i l  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  war G egenstand 
d e r V erhandlung im zw eiten  B e ru fu n g sv e rfa b re n . Das B eru ­
fu n g s g e r ic h t  h a t  d a ra u f  e in  G u tach ten  des P a te n ta n w a lte s  
D r. Dr, M ö lle r in g  d a rü b e r e in g e h o l t ,  ob in  d e r  P a te n t ­
s c h r i f t  N r. 802 369 (K lag ep a ten t)  e in  a llg e m e in e r  E r f in ­
dungsgedanke fo lg en d en  I n h a l t s  o f fe n b a r t  worden i s t :

V o rrich tu n g  zu r H e rs te l lu n g  von R ep roduk tionen  
im D if fu s io n s -K o p ie rv e r fa h re n , d ie  d u rch  fo lg e n ­
de Merkmale g ek en n ze ich n e t i s t :

a )  In  den B e h ä lte r  fü h re n  m ehrere d u rch  L e i t e l e ­
mente g e tre n n te  Z u le i tu n g s k a n ä le , d ie  d e r  a u s ­
re ic h e n d e n  B enetzung d e r  S c h ic h t t r ä g e r  dienen«,

b ) Aus d ie s e n  Z u le itu n g sk a n ä le n  fü h re n  gekrümmte 
Bahnen (Wege),

aa ) d ie  ganz oder te i lw e i s e  du rch  v o n e in an d e r  
g e t re n n te  L e ite le m en te  b e g re n z t w erden und

bb) a u f  denen d ie  S c h ic h t t r ä g e r  d ru c k lo s  (ohne 
P lä c h e n -  o der L in ie n p re ssu n g ) zu n ä ch s t von 
oben nach u n ten  und dann von u n ten  n ac h  oben 
zu dem S p a lt  e in e r  W alzenanordnung g esch o ­
ben werden können,

c) (m in d es ten s)  zwei a n e in a n d e rlie g e n d e  W alzen 
s in d  so a n g e o rd n e t, daß s i e  d ie  in  den W alzen­
s p a l t  geschobenen S c h ic h t t r ä g e r  e r f a s s e n  und
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a a )  a n e in a n d e rp re s se n ,
bb) aus dem B e h ä lte r  h e ra u s z ie h e n  und d ab e i 
cc) von ü b e rs c h ü s s ig e r  F lü s s ig k e i t  b e f r e i e n ,

und ob e in  s o lc h e r  a l lg e m e in e r  E rf in d u n g sg e ­
danke g e g e b e n e n fa lls  neu i s t ,  d ie  T echn ik  b e - 
r e i c h e r t  h a t  und E rfindungshöhe  b e s i t z t  und 
ob g e g e b e n e n fa lls  d ie  V o rr ic h tu n g  d e r  B ek lag - 
te n  (D uplom at-G eräte) von ihm G ebrauch m achen0

Die B ek lag te  h a t  das P r iv a tg u ta c h te n  des S e n a ts p rä ­
s id e n te n  a J o  B r, D e rs in  vom 22. Jan u a r  1965 v o r g e le g t .

Durch U r t e i l  vom 18„ F eb ru ar 1965 h a t  das O b e rlan d es- 
g e r ic h t  d ie  B erufung d e r  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
L an d g e rich ts  vom 15» J u l i  1955 aberm als zu rü ck g ew iesen *

M it dev  R e v is io n  v e r fo lg e n  b e id e  B e k lag te  ih r e n  u r ­
sp rü n g lic h e n  A ntrag  a u f  K lagabw eisung w e i t e r .  D ie K lä g e r in  
b i t t e t  um Zurückw eisung d e r  R e v is io n .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

Io Der ’'G egenstand” d e r  Lehre des K la g e p a te n ts  e r ­
s t r e c k t  s ic h  n ic h t  a u f  d ie  von d e r  B ek lag ten  h e r g e s t e l l t e n  
D up lom at-G eräte«

I .  a )  Das h a t  d e r  B u n d esg e rich tsh o f b e r e i t s  in  seinem  
im P a ra l le lp ro z e ß  ergangenen  U r te i l  vom 12. J u n i 1956 
( I  ZR 118/54) au sg esp ro ch en , und zwar nach  § 565 Abs, 2 ZPO 
m it b in d en d er Wirkung f ü r  das B e ru fu n g sg e ric h t wie auch fü r  
d ie  w e ite re  E n tsch e id u n g  des erkennenden S en a ts  (»U rteil 
I  ZR 155/59 Vo 2 1 o O ktober I960 S. 6 , 8 ) .  Das B eru fu n g s­
g e r ic h t  h a t t e  in  seinem  e r s te n  B e ru fu n g s u r te i l  vom 14. J u ­
l i  1954 (5 U 10/52 und 6 /5 3 ) m it dem L a n d g e ric h t e in e  V or-
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le tz u n g  des "G egenstandes11 d e r  E rfin d u n g  des K lagepa­
te n t s  du rch  das 3f lH H B - G e r ä t  b e ja h te  E ie  Aufhebung 
des e r s te n  B e ru fu n g s u r te i ls  b e ru h t d a ra u f ,  daß d e r  Bun­
d e s g e r ic h ts h o f  den S a c h v e rh a lt d ah in  b e u r t e i l t  h a t ,  daß 
das -Gerät  n i c h t  von d e r g e g e n s tä n d lic h e n  Lehre
des K la g e p a te n ts  G ebrauch m acht. B e re i ts  nach  d iesem  
e r s te n  R e v is io n s u r te i l  vom 12. Ju n i 1956 ( I  ZR 118 /54) 
konn te  e in e  V e ru r te ilu n g  d e r  B ek lag ten  n u r  noch aus dem 
Schutz e in e s  "a llg em e in en  E rfin d u n g sg ed an k en su in  Be­
t r a c h t  können.

b) In  Anlehnung an d ie s e s  R e v is io n s u r te i l  h a t  das 
B e ru fu n g sg e ric h t im zw e iten  B eru fu n g sv e rfah ren  des Pa­
r a l l e lp r o z e s s e s  (3 U 180/56 und 202/60) den fo lg e n d e n  a l l ­
gemeinen E rfindungsgedanken  f o r m u l ie r t :

"Zur E urchführung  d e r E ntw icklung nach  dem E i f f u -  
s io n s v e r fa h re n  v/erden d ie  S c h ic h t t r ä g e r  d u rch  
d ie  L e ite le m e n te  g e tre n n t  v o n e in an d er in  d ie  E n t-  
v / ic k lu n g s f lü s s ig k e i t  e in g e fü h r t  und (ohne P re s ­
sung durch  d ie  L e ite le m e n te )  in  gekrümmter Bahn 
zu n äch st a b s te ig e n d  und dann aus d e r  F lü s s ig k e i t  
h e rau s  zu e in e r  W alzenanordnung g e f ü h r t ,  v/elche 
d ie  S c h ic h t t r ä g e r  zusammenpreßt und aus d e r  F lü s ­
s ig k e i t  h e r a u s t r a n s p o r t i e r t . "

Eas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie se n  a llg em e in en  E r f in ­
dungsgedanken in  Ü bereinstim m ung m it den G u tach ten  d e r  
g e r ic h t l i c h e n  S ach v e rs tän d ig e n  O b e rre g ie ru n g s ra t E r . - I n g .  
A to r f  und P ro f . E r . - I n g .  P r ie s e r  a l s  im K la g e p a te n t o f fe n ­
b a r t  und auch a l s  n eu , f o r t s c h r i t t l i c h  und e r f in d e r i s c h  
angesehen  und f e s t g e s t e l l t ,  daß das B f lH H ^ -G e rä t  von 
a l l e n  Merkmalen d ie s e s  a llg em ein en  E rfindungsgedankens
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Gebrauch mache. M it d ie s e r  Begründung h a t  es  d ie  B eru­
fung aberm als zu rückgew iesen .

c) Der B u n d esg e rich tsh o f i s t  in  dem zw e iten  R ev i­
s i o n s u r t e i l  vom 21. O ktober I960 ( I  ZR 153/59) d ie s e r  r e c h t ­
l ic h e n  Würdigung n ic h t  g e f o lg t ,  und zwar im w e se n tlic h e n  
m it d e r Begründung, das B e ru fu n g sg e r ic h t habe s e in e r  P rü ­
fung den p a te n t r e c h t l ic h e n  B e g r i f f  d e r  O ffenbarung  n ic h t  
in  s e in e r  v o lle n  T ragw eite  z u g ru n d e g e le g t; es habe k e in e  
s t i c h h a l t i g e  Begründung f ü r  s e in e  Annahme gegeben , daß 
dem D u rch sch n ittsfach m an n  durch  das K la g e p a te n t e in  D if fu ­
s io n s k o p ie rg e rä t  n a h e g e le g t s e i ,  das n ic h t  von sä m tlic h e n  
Merkmalen des K lag e p a te n ts  Gebrauch mache. E in  s o lc h e r  B a l l  
i s t  h i e r  in s o fe rn  gegeben, a l s  an d ie  S t e l l e  d e r  d u rch  d ie  
g e g e n s tä n d lic h e  Lehre des K la g e p a te n ts  a iig eo rd n e ten  A rt 
d e r G otren n t f ührung d e r  S c h ic h t t r ä g e r  d ie  Lösung des D uplo- 
m a t-G erä tes  t r i t t ,  n u r  noch das u n te r s t e  d e r  L e ite le m e n tc  
a l3  gekrümmtes L e itb le c h  a u sz u b ild e n  und a u f  d ie s e  Weise 
das A ufeinand e r l ie g e n  d e r  S c h ic h t t r ä g e r  schon v o r  d e r  T ie f s t -  
v/ölbung d e r Bahnkrümmung e i n t r e t e n  zu l a s s e n .

2 . Im v o rlie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  h a t  das L an d g e ric h t 
b e id e  B ek lag te  d u rch  U r t e i l  vom 13«. J u l i  1955 (15 0 253 /54) 
wegen g e g e n s tä n d lic h e r  P a te n tv e r le tz u n g  gemäß den K lagan­
trä g e n  v e r u r t e i l t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d u rch  U r t e i l  
vom 7. J u n i 1956 (3 U 280/55) d ie  B erufung su rückgew iesen  
und e b e n fa l ls  e in e  g e g e n s tä n d lic h e  V e rle tzu n g  dos K lage­
p a te n ts  b e ja h t .  Durch U r t e i l  vom 21. O ktober I960 ( I  ZK 
117/56) h a t  d e r  B u n d e sg e rich tsh o f a u f  d ie  R e v is io n  d e r Be­
k la g te n  das an g efo ch ten e  U r t e i l  aufgehoben und en tsp re ch e n d  
dem U r t e i l  vom 12. Ju n i 1956 (im P a r a l le lp r o z e ß )  e in e  Ver­
le tz u n g  des G egenstandes d e r  E rfin d u n g  v e r n e in t .  U n ter Be­
zugnahme a u f  d ie  E n ts c h e idungsgründe des im P a r a l le lp r o z e ß  
am g le ic h e n  Tage v e rk ü n d e ten  U r t e i l s  ( I  ZR 153 /59) h a t  d e r
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B u n d e sg e ric h tsh o f e in e  P rü fung  u n te r  dem G e s ic h tsp u n k t d e r  
V erle tzu n g  e in e s  a llg em e in en  E rfindungsgedankens f ü r  e r ­
f o r d e r l i c h  e r a c h te t ,

3, a )  Im d r i t t e n  B eru fu n g sv e rfah ren  (3 U 107/63 und 
3 U 236/65) des P a r a l le lp r o z e s s e s  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
zunächst gemäß B ew eisbesch luß  vom 24, A p r i l  1961 das E rgen - 
zu n g sg u tach ten  des S ach v e rs tän d ig e n  P ro f ,  B r , - I n g ,  P r i e s e r  
vom 15o Septem ber 1961 e in g e h o l t ,

D arauf vmrde das V erfah ren  von den P a r te ie n  wegen e in ­
g e l e i t e t e r  V erg leichsverhand l.ungen  und dann auch wegen des 
beim B u n d e sg e ric h tsh o f  in  d e r  B e ru fu n g s in s ta n z  anhäng igen  
N ic h t ig k e i ts v e r fa h re n s  b e t r e f f e n d  das " B B ^ ^ -P a te n t"  n ic h t  
w e ite r  b e t r ie b e n .  D ies g i l t  auch f ü r  das -  zw e ite  -  B eru­
fu n g sv e rfa h re n  des v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t s ,

b ) Der 2 , N ic h t ig k e i t s s e n a t  des D eutschen  P a te n ta m ts  
h a t t e  du rch  E n tscheidung  vom 14, J u l i  1959 d ie  wegen des 
P a te n ts  969 482 gegen D r, B f lB I  erhobene N ic h t ig k e i ts k la g e  
-  m it e in ig e n  k la r s t e l l e n d e n  Änderungen des P a te n ta n sp ru c h s  
1 -  abgew iesen und in  d e r Begründung b e r e i t s  d a ra u f  h in g e ­
w iesen , daß im P a te n tn ic h t ig k e i t s v e r f a h r e n  n ic h t  e in e  e t ­
waige A bhäng igkeit des S t r e i t p a t e n t s  969 482 ( ”B j |^ - P a -  
t e n t " ) vom ä l t e r e n  R ech t, dem P a te n t 802 369 ( " i H B -  
P a te n t ,,) ,  sondern  l e d ig l i c h  d ie  Präge e in e s  p a te n tf ä h ig e n  
Ü berschusses zu p rü fe n  s e i .  In  Ü bereinstim m ung m it dem 
N ic h t ig k e i t s s e n a t  des D eutschen P a ten tam ts  h a t  d e r  Bundes­
g e r ic h ts h o f  im U r t e i l  vom 21, Dezember 1962 ( I  ZR 145/59) 
e in en  p a te n tf ä h ig e n  Ü berschuß in  d e r  Lehre des BH H P-Pa- 
t e n t s  gesehen , n u r das u n te r s t e  L e ite le m en t bogenförm ig , 
a l l e  oberen  L e ite le m en te  a b e r  gerade zu g e s ta l t e n  und s i e  
dem entsprechend auch zu v e rk ü rz e n . D iese Abweichung d e r  
Lehre des B ® B P -P a ten ts  von d e r  Lehre des E M B ^ ^ -P a te n ts
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habe n ic h t  im Rahmen des dem dam aligen  S tande d e r  T echnik  
en tsp rech en d en  d u r c h s c h n i t t l ic h e n  F achw issens g e leg en e  Hieran, 
fo lg e  a b e r , daß e in  a llg e m e in e r  E rf in d u n g sg e d an k e , wie e r  
b is h e r  in  dem V erle tzu n g sp ro zeß  d e r  P a r te ie n  e r ö r t e r t  wor­
den s e i ,  n ic h t  v o r l ie g e n  könne; denn in  d ie s e n  a llg e m e in e n  
E rfindungsgedanken  s e i  d ie  b e so n d e re , a l s  s c h u tz f ä h ig  an­
zuerkennende le h re  des worden^

Da d ie  F rage d e r A bhäng igke it des B ^ ^ - P a t e n t s  vom 
E p j j ^ ^ - P a t e n t  im V erle tzu n g sp ro zeß  noch n ic h t  g e p r ü f t  wor­
den w ar, h a t  d e r  B u n d e sg e r ic h tsh o f , um U n k la rh e ite n  und 
F e h lsc h lü sse  zu b e s e i t ig e n ,  d ie  s ic h  s o n s t  f ü r  den v o r l i e ­
genden P a te n tv e r le tz u n g s p ro z e ß  h ä t te n  e rg eb en  können , d a rau f 
h in g ew iesen , daß nach  A usscheiden  des v o rb e z e ie h n e te n  p a ­
te n tf ä h ig e n  Ü berschusses e in  ande r e r ,  1^ 2- te rg e h ende r  a l l g e ­
m einer E rfindungsgedanke in  B e tra c h t kommen könne, dei' nach 
dem ä l t e r e n  R echt (E H B B I-P a te n t)  g e s c h ü tz t  und z u g le ic h  
in  dem G egenstand des B ^ ^ p -F a t e n t s  m it e n th a l te n  s e in  kön­
ne» Im v o r lie g e n d e n  F a l l  könn te  a l s  w e s e n t l ic h e ,  e r f in d e ­
r i s c h e  K o n s tru k tio n s id e e  u n te r  dem G e s ic h tsp u n k t e in e s  a l l ­
gemeinen E rfindungsgedankens m öglicherw eise^ e in e  V o rr ic h ­
tung  zur H e rs te l lu n g  von R eproduk tionen  im D iffu s io n s -K o ­
p ie rv e r f a h re n  in  B e tra c h t kommen, d ie  etwa d u rch  fo lg e n ­
de Merkmale g ek en n ze ich n e t s e i :

na) In  den B e h ä lte r  fü h re n  m ehrere du rch  L e i t e l c -  
mente g e tre n n te  Z u le i tu n g s k a n ä lc , d ie  d e r  a u s ­
re ic h e n d e n  Benetzung d e r  S c h ic h t t r ä g e r  d ie n e n .

b) Aus d ie s e n  Z u le itu n g sk a n ä le n  fü h re n  gekrümmte 
Bahnen (Wege),

a a )  d ie  ganz o der te i lw e i s e  d u rch  v o n e in an d e r 
g e t re n n te  L e ite le m en te  b e g re n z t w erden und
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bb) a u f  denen d ie  S c h ic h t t r ä g e r  d ru c k lo s  (ohne 
F lä c h e n -  oder L in ie n p re ssu n g )  z u n ä ch s t von 
oben nach  u n ten  und dann von u n te n  nach  
oben zu dem S p a lt  e in e r  W alzenordnung ge­
schoben v/erden können <>

c) (M indestens) zwei a n e in an d e r  a n lie g e n d e  Walzen 
s in d  so a n g e o rd n e t, daß s i e  d ie  in  den W alzen­
s p a l t  geschobenen S c h ic h t t r ä g e r  e r f a s s e n  und

aa ) a n e in a n d e rp re s se n ,

bb) aus dem B e h ä lte r  h e ra u s z ie h e n  und d ab e i

cc) von ü b e rs c h ü s s ig e r  F lü s s ig k e i t  b e f r e i e n ” .
(V gl. h ie rz u  BGH I  ZR 145/59 vom 21. Dezember 
1962 So 2 8 -3 0 ).

c) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  in  b e id en  B eru fu n g sv e r­
fa h re n , d ie  zwecks gem einsam er Bew eiserhebung verbunden  
wurden, durch  E inho lung  e in e s  G u tach tens des P a te n ta n w a lts  
Dr. r e r .  p o l .  D r .- I n g .  M ö lle rin g  Beweis erhoben d a rü b e r , ob 
d e r v o rb e z e ic h n e te  a llg em ein e  E rfindungsgedanke in  K lage­
p a te n t  o f fe n b a r t  worden i s t ,  ob e r  neu i s t ,  d ie  Technik 
b e r e ic h e r t  h a t  und E rfindungshöhe b e s i t z t ,  und ob das 
D d ^ H B - ß e r ä t  von ihni G ebrauch m acht.

In  Ü bereinstim m ung m it dem G utach ten  des g e r ic h t l i c h e n  
S ach v e rs tän d ig en  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t ,  daß 
d ie  v o rb e z e ic h n e te n  V orausse tzungen  e r f ü l l t  s in d .  Es h a t  
daher e rn e u t d ie  B erufung d e r B ek lag ten  zurückgew iesen  und 
d e r  A nschlußberufung d e r  K lä g e r in  in  d e r  g e ä n d e rte n  F assung  
des K lag ean trag es  s ta t tg e g e b e n „
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IIo  Die R e v is io n  h ä l t  d ie  Gründe, m it denen das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  e in e  P a te n tv e r le tz u n g  aus dem G e s ic h tsp u n k t 
e in e s  a llg em ein en  E rfindungsgedankens b e ja h t  h a t ,  f ü r  
r e c h t s i r r i g ,  da das B e ru fu n g sg e ric h t b e i  d e r  w ie d e rh o lte n  
V erhandlung s ic h  n ic h t  an d ie  es gemäß § 565 Abs„ 2 ZPO 
bindende r e c h t l i c h e  B e u rte ilu n g  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  
gemäß U r t e i l  vom 2 1 o O ktober I960 ( I  ZR 117/56) g e h a lte n  
habe«

1 o Die R e v is io n  h a t  h ie rz u  a u s g e fü h r t  ( u n te r  I  d e r  
R ev isio n sb eg rü n d u n g ): Nach d er E n tsch e id u n g  des N ic h t ig ­
k e i t s s e n a t s  deö D eutschen P a te n tam ts  vom 14. J u l i  1959, 
au f  d ie  d e r  B u n d e sg e ric h tsh o f  im U r t e i l  vom 21 e O ktober 
I960 ( I  ZR 117/56 So 15 /16) Bezug genommen h ab e , s e i  d ie  
E r f in d e r le i s tu n g  des B H B P-Paten to  im A u ffin d en  des I ü -  
s u n g s p r in z ip s : ’’V e rz ic h te  au f  d ie  b is h e r ig e  G e tre n n tfü h ­
rung  d e r  S c h ic h t t r ä g e r  nach ih r e r  a u s re ic h e n d e n  B enetzung” 
in  V erbindung m it folgendem  L ö su n g sm itte l: ’’Begnüge d ic h  
m it e in e r  e in z ig e n  bogenförm igen G le i tb a h n ” zu e r b l i c k e n <, 
H ieraus habe d e r  B u n d e sg e ric h tsh o f  d ie  F o lg eru n g  gezogen: 
Wenn d e r  V e rz ic h t a u f  d ie  G e tren n tfü h ru n g  d e r  S c h ic h t t r ä -  
g e r  nach i h r e r  au s re ich e n d en  Benetzung in  V erbindung m it 
e in e r  e in z ig e n  bogenförm igen G le itb ah n  e r f in d e r i s c h  s e i ,  
so könne d ie s e  G e s ta ltu n g sm ö g lic h k e it n ic h t  a l s  ü b e rg e o rd -

im ä l t e r e n  P a te n t  802 369 b e r e i t s  
o f fe n b a r t  s e in ;  denn ’’o f f e n b a r t” s e ie n  dem Fachmann n u r  
so lch e  G e s ta ltu n g s m ö g lic h k e ite n , d ie  e r  o h n e _ e rf in d e r is c h e  
Bemühung d e r  P a t e n t s c h r i f t  zu entnehmen verm öge• M it d e r 
E n tsche idung  vom 21» Dezember 1962 ( I  ZR 145/59) habe d e r 
B u n d e sg e ric h tsh o f  d ie  vom N ic h t ig k e i ts s e n a t  des P a te n ta m ts  
vorgenommene B e u r te ilu n g  des B fH B ’"̂ >a1;en^0 969 482 g e b i l ­
l i g t  * Nach So 42 b i s  44 d e r  E n tsche idungsg ründe  d ie s e s  Ur­
t e i l s  b e s te h e  d ie  en tsch e id en d e  E r f in d e r le i s tu n g  d ie s e s  Pa­
t e n t s  in  d e r  Überwindung dos d ie  Fachw elt b eh e rrsch en d en
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V o ru r te i ls  gegen das v o r z e i t ig e  Zusammenführen d e r  S c h ic h t-  
t r ä g e r  o Die E r f in d e r le i s tu n g  l i e g e  a ls o  keinesw egs in  d e r  
G es ta ltu n g  d e r  E i n z e l t e i l e  a l s  so lc h e n , so n d e rn  s i e  l i e g e  
im G ru n d s ä tz lic h e n „ Durch das B ^ ^ - P a t e n t  s e i  d e r  Fach­
w elt e in  Wandel in  d e r  B e u rte ilu n g  d e r  B ehandlungsm öglich­
k e i t  d e r  S c h ic h t t r ä g e r  im D if fu s io n s v e r fa h re n  h e r b e ig e f ü h r t  
worden,, In  d ie s e r  neuen , g ru n d s ä tz l ic h e n  le h r e  l i e g e  nach  
dem U r t e i l  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  d e r  tra g e n d e  E rf in d u n g s ­
gedanke des B (B B -P a ten tso  S ei ab e r d ie s e  Lehre e r f i n d e r i s c h ,  
so könne s i e  nach  a llg em e in  a n e rk a n n te r  Lehre und ü b e rd ie s  
gemäß U r t e i l  I  ZR 117/56 (So 13 -  16) u n te r  Bezugnahme au f  
das U r t e i l  im P a r a l le lp r o z e ß  X ZR 153/59 (S . 20) in  V erb in ­
dung m it § 565 Abs» 2 ZPO n ic h t  b e r e i t s  ü b e rg e o rd n e te r^ L ö -  

des P a te n ts  802 369 gewesen  s e in ,  d e r  vom 
Fachmann ohne e r f in d e r i s c h e s  Bemühen h ä t t e  e rk a n n t w erden 
können« Wären d ie  Lehren d e r  P a te n ta n sp rü c h e  des P a te n ts  
969 482 durch  e in en  dem P a te n t 802 369 zu entnehm enden ü b e r­
g eo rd n eten  a llg em e in e n  E rfindungsgedanken  vorweggenomraen 
gev/esen, so h ä t t e  d e r  N ic h t ig k e i ts k la g e  s ta t tg e g o b e n  v/erden 
müssen»

2 . D iese A usführungen d e r  R e v is io n  gehen f e h l ,  w e il  
s i e  au ß er a c h t la s s e n ,  was d e r  B u n d e sg e ric h tsh o f  b e r e i t s  
im U r t e i l  vom 21» Dezember 1962 ( I  ZR 145/59 S» 28 -  30) 
ü b e r d ie  r e c h t l i c h e  M ö g lich k e it e in e r  Abhäng ig k e i t  des 
^ ^ - P a t e n t s  vom E J H P B -P a te n t  a u s g e fü h r t h a t .  Im e r s t e n  
R e v is io n s v e r fa h re n , das zu dem U r t e i l  vom 21» O ktober I960 
( I  ZR 117/56) g e fü h r t  h a t ,  s ta n d , wie d ie  K lä g e r in  z u t r e f ­
fend  a u s g e fü h r t  h a t ,  d ie  P räge e in e r  e tw a ig en  A b h än g ig k e it 
des B j H ^ P a te n t s  von dem K lag e p a te n t noch g a r  n ic h t  zu r 
E rö r te ru n g , Die K lä g e r in  v e r t r a t  v ie lm eh r -  in  Ü b e re in s tim ­
mung m it dem g e r ic h t l i c h e n  S ach v e rs tän d ig en  P rofo  D r . - I n g 0 
P r i e s e r  -  d ie  A u ffassu n g , das D B P P -P a ten t mache in  v o l le n  
Umfange von den M it te ln  des K lag e p a te n ts  Gebrauch, und habe
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k e in e n  d a rü b e r  h inausgehenden  e ig en en  E r f in d u n g s g c h a l t .
E r s t  a l s  du rch  das U r t e i l  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  vom 21. 
Dezember 1962 d ie  R e c h ts b e s tä n d ig k e i t  des B ^ ^ ^ - P a te n ts  
b e s t ä t i g t  und das V orhandensein  e in e r  e ig en en  ei’f in d e -  
r i s c h e n  L e is tu n g  in  d e r  Lehre des B ^ ^ - P a t e n t s  a n e rk a n n t 
w urde, u n te r  B e ib eh a ltu n g  d e r u n te r s te n  bogenförm igen  Zu­
führungsbahn  (G le itb a h n )  d ie  ü b r ig e n  -  oberen  -  L e ite le m e n -  
t e  g e ra d f lä c h ig  (eben) und en tsp rech en d  v e rk ü rz t  a u s z u b i l ­
den , s t e l l t e  s ic h  d ie  F rag e , ob das B ^ |^ - P a t e n t  von dem 
K lag e p a te n t abhängig  w ar. D iese nunmehr a l s  p a t e n t f ä h ig  
an e rk a n n te  Lehre k onn te  s e lb s tv e r s t ä n d l i c h  n ic h t  mehr Merk­
mal e in e s  den Lehren b e id e r  P a te n te  ü b e rg e o rd n e te n  E r f in ­
dungsgedankens s e in .  Der B u n d e sg e ric h tsh o f  h a t  ira U r t e i l  
vom 21. Dezember 1962 (S . 28 -  3 0 ) , wie b e r e i t s  d a r g e le g t ,  
v e r s u c h t ,  d ie  s ic h  h ie ra u s  u n te r  dem G es ich tsp u n k t e in e r  
A bhäng igke it des B ( J ^ - P a t e n t s  von dem ä l t e r e n  P a te n t  e r ­
gebenden r e c h t l ic h e n  M ö g lich k e iten  und F o lgerungen  k la r z u ­
s t e l l e n ,  E r h a t  d a ra u f  h in g ew iesen , daß d ie  A nsprüche d e r  
K lä g e rin  in  dem V erle tzu n g sp ro zeß  noch n ic h t  u n te r  d iesem  
G esich tsp u n k t g e p rü f t  worden s e ie n  (S . 30 l e t z t e r  S a tz ) ,  
und a u s g e fü h r t ,  l e d ig l i c h  e in  a llg e m e in e r  E rfin d u n g sg ed an ­
k e , wie e r  b is h e r  in  dem V erle tzu n g sp ro zeß  d e r  P a r t e i e n  e r ­
ö r t e r t  worden s e i ,  -  näm lich  in  dem S in n e , daß e r  den sch u tz - 
fä h ig e n  f e i l  d e r  Lehre des B ^ J ^ - P a te n ts  m it e in b e z ie h e , -  
s e i  du rch  d ie  Anerkennung e in e r  e ig en en  S c h u tz fä h ig k e i t  d ie ­
s e r  Lehre a u sg e sc h lo sse n . Es könne a b e r ,  wenn d ie s e r  p a t e n t ­
fä h ig e  Ü berschuß au sg esch ied en  werde, e in  a n d e re r ,  w e i t e r -  
f t e a llg e m e in e r  E rfindungsgedanke in  B e tra c h t  kommen, 
d e r  nach dem ä l t e r e n  K lag e p a te n t g e s c h ü tz t  und z u g le ic h  in  
dem G egenstand des B ^ ^ ^ - P a te n ts  m it e n th a l te n  s e i  (oben 
u n te r  I ,  4)« Dann würde d e r  F a l l  e in e r  A b h än g ig k e it des 
B ^ ( ^ - P a te n t s  von dem K lag e p a te n t gegeben s e in .  E ine so lc h e  
A b h än g ig k e it l ie g e  v o r ,  wenn das jü n g e re  P a te n t  w e s e n tl ic h e  
E rfindungsgedanken  des ä l t e r e n  P a te n ts  b en u tze  und ohne d ie -
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se Benutzung n ic h t  a u s fü h rb a r  se i»  Werde e in e  p a te n tg e ­
s c h ü tz te  V o rrich tu n g  in  einem w e s e n tlic h e n  Merlanal e r f i n ­
d e r is c h  v e r b e s s e r t ,  so s e i  d ie se  e b e n f a l l s  p a te n tf ä h ig e  
V erbesserung  von dem ä l t e r e n  P a te n t ab h än g ig , s o fe rn  s ie  
ohne Benutzung d e r  ü b r ig e n  e r f in d u n g sw e se n tlic h e n  und -  
u n te r  dem G es ich tsp u n k t e in e s  a llg em e in en  E rfin d u n g sg e ­
dankens -  s e lb s tä n d ig  sc h u tz fä h ig e n  Merlanale n ic h t  a u s ­
fü h rb a r  s e i  (So 28 des U r t e i l s  vom 21. Dezember 1962)»

Bei d ie s e r  B e u r te ilu n g  d e r R e c h ts la g e  kann d e r  Auf­
fa ssu n g  d e r R e v is io n , das B e ru fu n g sg e ric h t habe s ic h  u n te r  
V erle tzu n g  des § 565 Abs» 2 ZPO n ic h t  an d ie  b indenden  Wei­
sungen des B u n d e sg e ric h tsh o fs  im U r t e i l  vom 21. O ktober 
I960 g e h a lte n , n ic h t  g e fo lg t  v/erden. D iese  A n g rif fe  d e r  
R ev is io n  (u n te r  I  d e r  R ev isionsbeg ründung) beruhen  a u f  d e r  
i r r i g e n  A u ffassu n g , das B e ru fu n g sg e ric h t habe auch den p a­
te n tf ä h ig e n  Ü berschuß d e r  Lehre des f lH B P -P a te n ts  in  den 
e r ö r t e r t e n  a llg em e in en  E rfindungsgedanken  m it e in b ezo g e n 0 
T a ts ä c h l ic h  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie sen , .p a te n tfä h ig e n  
Überschuß a b e r  in  Ü bereinstim m ung m it den A usführungen des 
B u n d e sg e ric h tsh o fs  a u f  So 28/29 des U r t e i l s  vom 21o Dezem­
b e r  1962 u u sg e sch ie d en . Der B u n d e sg e ric h tsh o f  h a t  d u rch  
U r t e i l  vom 21« O ktober I960 im P a r a l le lp r o z e ß  ( I  ZR 153/59) 
d ie  E n tsch e id u n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  vom 10. Dezember 1959 
(3 U 180/56) n u r  d esh a lb  aufgehoben , w e il  f ü r  d ie  O ffenba­
rung  e in e s  a llg em e in en  E rfin d u n g sg ed an k en s, in  den d e r  sp ä ­
t e r  a l s  p a te n t f ä h ig  an e rk an n te  Ü berschuß d e r Lehre des Bö- 
g e r -P a te n ts  m it^e in b ezo g en  worden w ar, e in e  a u s re ic h e n d e  
Begründung f e h l t e  0 Die Aufhebung b e ru h te  a ls o  a u f  e in e r  
Erwägung, d ie  s ic h  au f e in en  an d eren  a llg em e in en  E r f in ­
dungsgedanken bezog ; s i e  s t e h t  d e r P rü fung  des nunmehr 
e r ö r t e r t e n  w eite rg eh en d en  a llg em ein en  E rfindungsgedankens 
n ic h t  entgegeno
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I I I .  F eh l gehen auch d ie  g ru n d s ä tz l ic h e n  Erwägungen* 
m it denen d ie  R e v is io n  g lau b t*  e in e  A b h än g ig k e it d es  B®- 
p ^ - P a t e n t s  vom E ® B H P -P a ten t a l s  ’'b e g r i f f l i c h ,  lo g is c h  
und d e n k g e s e tz lic h  unm öglich” a u s s c h lie ß e n  zu können 
( I I  1 -  4 d e r  R ev is io n sb eg rü n d u n g )*

F ie s e  Ü berlegungen verk en n en , was das B e ru fu n g sg e r ic h t 
au f  Grund d e r Beweisaufnahme in  Ü bereinstim m ung m it den 
U r te i le n  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 16. Peb ru a r  1954, 12» 
Ju n i 1956, 21. O ktober I960 und 21. Fezem ber 1962 h i n s i c h t ­
l i c h  d e r  g rund legenden  Merkmale f e s t g e s t e l l t  h a t ,  in  denen 
d ie  V o rrich tu n g en  nach  dem K la g e p a te n t und nach  dem B p p p -  
P a te n t übereinstIm m en. F ab e i l e g t  d ie  R e v is io n  d e r  u n te r ­
s c h ie d lic h e n  G e s ta ltu n g  d e r  F e ite le m e n te  im M i t t e l t e i l  d e r  
G erä te  e in e  Bedeutung b e i ,  d ie  i h r  f ü r  den nunmehr zu e r ­
ö r te rn d e n  a llg em ein en  E rfindungsgedanken  n ic h t  zukommt.
P ie  G erä te  nach dem K lag e p a te n t e i n e r s e i t s  und nach  dem 
B ^ P P -P a te n t a n d e r e r s e i t s  w eisen  zwar h i n s i c h t l i c h  d e r  Ge­
s ta l tu n g  d e r  I e i te le m e n te  im M i t t e l t e i l  U n te rsc h ie d e  a u f ,  
d ie  bew irken , daß d ie  S c h ic h t t r ä g e r  nach dem K lag e p a te n t 
w eitgehend  g e t r e n n t  g e fü h r t  w erden, während s i e  nach  dem 
B J ^ P - P a te n t  au f längerem  Wege ^ u fe in a n d e r l ie g e n . F ie s e  
U n te rsch ied e  s in d  ab e r f ü r  den a llg em ein en  E rf in d u n g sg e ­
danken, d e r  b e id en  P a te n te n  z u g ru n d e l ie g t ,  ohne B edeutung .

1. Wie d e r  B u n d e sg e ric h tsh o f b e r e i t s  im U r t e i l  vom 
16. F eb ru ar 1954 (S . 16/17) f e s t g e s t e l l t  h a t ,  b e s te h e n  
f ü r  den Bau von V o rrich tu n g en , m it denen in  s t e t i g e r  Auf­
e in a n d e rfo lg e  F o tokop ien  im B if fu s io n s -K o p ie rv e r fa h re n  
h e r g e s t e l l t  werden s o l l e n ,  zwei g r u n d s ä tz l ic h  v e r s c h ie ­
dene L ösungsm ög lichke iten :
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a )  Den e in en  Weg h a t  das "G um m ituch-Patent” g ew iesen . 
Danach werden d ie  S c h ic h t t r ä g e r  zu n äch st in  g e ra d e r  Bahn 
se n k re c h t oder sc h rä g  von oben h e r  in  d ie  F lü s s ig k e i t  e in ­
g e fü h r t ,  d o r t  s o f o r t  von einem W alzenpaar e r f a ß t  und an­
e in a n d e rg e p re ß t , t i e f e r  in  den B e h ä lte r  h in e in g ez o g en  und 
dann e r s t  in  i h r e r  F ö rd e rr ic h tu n g  um gelenkt und n ach  oben 
aus d e r F lü s s ig k e i t  h in a u s g e fü h r t .  Die Krümmung (Urolenkung) 
i h r e r  Bahn w ird  a ls o  e r s t  erzw ungen, nachdem d ie  S c h ic h t­
t r ä g e r  b e r e i t s  zusam m engepreßt a n e in a n d e r l ie g e n  und d ie  
B ild ü b e rtrag u n g  s e l b s t  in  Gang g e s e tz t  i s t ;  d ie  -  du rch  
Walzen und Gummituch erzwungene -  Bahnkrümmung f ü h r t  d ie  
S c h ic h t t r ä g e r  zu n äch st f lä c h e n h a f t  a n e in a n d e rg e p re ß t a u f  
einem Umwege t i e f e r  in  d ie  F lü s s ig k e i t  h in e in  und e r s t  
dann w ieder m i t t e l s  w e i te r e r  Walzen nach  oben in s  F r e ie .

b) Das K lag e p a te n t g eh t e in en  an d e ren  Weg. D ie S c h ic h t­
t r ä g e r  werden n i c h t ,  du rch  Walzen und Gummituch a n e in a n d e r­
g e p re ß t ,  in  d ie  F lü s s ig k e i t  h in e in g ezo g en , so n d ern  -  ohne 
Walzen und ohne P re ssu n g  -  in  bogenfö rm iger Bahn d u rch
d ie  F lü s s ig k e i t  b i s  an e in en  o b erh a lb  des F lü s s ig k e i t s ­
s p ie g e ls  lie g e n d e n  S p a lt  e in e s  W alzenpaares g esch o b en , das 
s ie  a lsd an n  -  l in s e n fö rm ig  -  a n e in a n d e rp re ß t, d ab e i aus 
dem B e h ä lte r  h e r a u s t r a n s p o r t i e r t  und z u g le ic h  von d e r  ü b e r ­
sc h ü ss ig e n  F lü s s ig k e i t  b e f r e i t  (w ie b e i  e in e r  M angel), D ie 
Krümmung des Weges d e r  S c h ie h t t r ä g e r  w ird  a ls o  b e r e i t s  in  
den l e i l  des Gesamtweges d e r  S c h ic h t t r ä g e r  v e r l e g t ,  in  
dom d ie s e  n o ch ^ n lch t a n e in a n d e rg e p re ß t s in d ,  so daß s i e  
b e r e i t s  u n m it te lb a r  von dem A ugenblick , in  dem s i e  von 
den Q uetschw alzen e r f a ß t  w erden, m it i h r e r  V orderkan te  aus 
d e r  F lü s s ig k e i t  h in a u s g e r ic h te t  s in d .  Danach i s t  w esen t­
l i c h ,  daß d ie  Walzen d ie  fe u c h te n  S c h ic h t t r ä g e r  in  ih r e r  
ankommenden R ich tu n g  e r f a s s e n  und z u g le ic h  m it ih r e r  
(L in ie n - )  P ressu n g  g e r a d l in ig  v /e ite r  in s  F re ie  f ö rd e rn .



Auf d ie s e  Weise i s t  es g e lu n g en , gegenüber dem "A ^ p ~  
G e rä t” n ic h t  n u r in  k o n s t r u k t iv e r ,  so n d ern  auch in  funk­
t i o n e l l e r  H in s ic h t F o r t s c h r i t t e  zu e r z i e l e n ,  Zw ischen den 
b eh a n d e lten  a n e in a n d e rlie g e n d e n  S c h ic h t t r ä g e rn  können 
sc h ä d lic h e  R e la tiv v e rsc h ie b u n g e n  p r a k t i s c h  n ic h t  mehr a u f -  
t r e t e n ,  da s i e  in  g e ra d e r  R ich tu n g  aus d e r  F lü s s ig k e i t  
h in a u s t r a n s p o r t i e r t  w erden. B ei dem "A f^ ^ -G erä t” dagegen 
l i e ß  s ic h  d ie  G efahr s o lc h e r  R e la t iv v e rs c h ie b u n g e n  und 
dam it das Zustandekommen u n s c h a r fe r  K opien m it D oppel­
k o n tu ren  kaum verm eiden , w e il  d e r  Weg des außen l i e g e n ­
den S c h ic h t t r ä g e r s  um d ie  H auptw alze herum etw as lä n g e r  
war a l s  d e r  Weg des innen  lie g e n d e n  S c h ic h t t r ä g e r s ,

2 . Der B ek lag te  zu 2) i s t  m it dem D H H H V "3 e r ^  
n ic h t ,  wie e r  es im v o rlie g e n d e n  V e r le tz u n g s v e rfa h re n  und 
auch im P a te n tn ic h t ig k e i t s v e r f a h r e n  d a r z u s te l l e n  v e rs u c h t 
h a t ,  den e r s te n  Weg, sondern  en tsp rech en d  d e r  E rfin d u n g  
des K la g e p a te n ts  den zw eiten  Weg gegangen. Auch d as 1 ^ ^ -  
^ ^ - G e r ä t  v e rm e id e t e s ,  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  b e r e i t s  v o r dem 
S c h e ite lp u n k t d e r gekrümmten Bahn a u fe in a n d e rz u p re s s e n  und 
a u f  d ie s e  Weise du rch  d ie  E rz ie lu n g  e in e s  in n ig e n  K ontak­
te s  b e r e i t s  v o r d e r  T iefstv /ö lbung  d e r  gekrümmten Bahn den 
D iffu s io n sv o rg a n g  e in z u le i t e n .  Die S c h ic h t t r ä g e r  werden 
in  e in e r  gegenüber dem F lü s s ig k e i t s s p ie g e l  bogenförm ig  
v e r la u fe n d e n  Bahn ohne (F lä ch e n - o der L in ie n - )  P re ssu n g  
b is  an den W alzenspalt gesc hoben und e r s t  dann d u rch  das 
Q uetschw alzenpaar a n e ia n d e rg e p re ß t, aus dem B e h ä l te r  h e ra u s -  
gezogen und z u g le ic h  von ü b e rs c h ü s s ig e r  F lü s s ig k e i t  b e f r e i t .

Die B ek lag ten  haben zwar v e r s u c h t ,  d ie  b e i  dem 
^ ^ ^ G e r ä t  b e r e i t s  vo r dem u n te re n  Wendepunkt (Umkehr- o der 
S c h e ite lp u n k t)  d e r  bogenförm igen Bahn e in t r e te n d e  Berührung 
d e r  S c h ic h t t r ä g e r  a l s  e in e  -  wie beim G um m ituch-Patent -  
wirksame E in le i tu n g  d e r  B ild ü b e r tra g u n g  h in z u s t e l l e n .  Was
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in so w e it a l s  f u n k t io n e l le r  V o r te i l  ü b er e in e  d ie  B ild ü b e r ­
trag u n g  b esch leu n ig en d e  und v e rb e sse rn d e  " V o rd iffu s io n "  b e -  
b eh a u p te t worden i s t  ( " V o r d i f fu s io n s th e o r ie " ) ,  h a t  s ic h  
a b e r  a l s  ebenso u n z u tre f fe n d  e rw iesen , wie d ie  a n g e b lic h  
so n s t noch durch  d ie  v o r z e i t ig e  Zusammenführung d e r  S c h ic h t­
t r ä g e r  e in t r e te n d e n  f u n k t io n e l le n  V o r te i le  ( " P a k e tb ild u n g s ­
th e o r ie "  , " A d h ä s io n s th e o r ie " , "A u slau g u n g sth eo rie "  u .a .m . ) .  
Auch nach  dem B B B - P a te n t  werden d ie  S c h ic h t t r ä g e i ' e n t ­
sp rechend  dem oben b e sc h r ie b e n e n  zw e iten  L ö su n g sp rin z ip  
a u f  gekrümmten Bahnen (Yfegen) -  ohne P re ssu n g  -  zu dem Wal­
z e n s p a lt  g e f ü h r t ,  wo -  h i n t e r  dem S c h e ite lp u n k t d e r  g e ­
krümmten Bahn -  d ie  (L in ie n - )  P re ssu ng vorgenommen w ird , 
d ie  a l l e i n  den " in n ig e n  K on tak t"  h e r s t e l l t ,  d e r  beim  D if fu -  
s io n s -K o p ie rv e rfa h re n  f ü r  e in e  ordnungsm äßige B i ld ü b e r t r a ­
gung b e n ö t ig t  w ird . Es h a n d e l t  s ic h  h ie r b e i  im w e s e n tl ic h e n  
um das Merkmal b) bb) des vom B e ru fu n g sg e ric h t g e p rü f te n  
a llg em ein en  E rfin d u n g sg ed an k en s; d ie s e s  Merlanal k e n n z e ic h ­
n e t  den g ru n d s ä tz l ic h e n  U n te rsc h ie d , d e r  zw ischen dem K le -  
g e p a te n t und dem B j H ^ P a t e n t  e i n e r s e i t s  und dem d u rch  das 
G um m ituch-Patent gew iesenen ( e r s te n )  Lösungswegs a n d e re r ­
s e i t s  b e s t e h t .  Beim G um m ituch-Patent e r f a h re n  d ie  S c h ic h t­
t r ä g e r  b e r e i t s  s o f o r t  nach  d e r  g e tre n n te n  B enetzung v o r  dem 
S c h e ite lp u n k t d e r  gekrümmten Bahn e in e n  B ruck, d e r  s e n k re c h t 
zu d e r  S ch ich teb en e  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  so g e g e n e in a n d e rp re ß t, 
daß d u rch  d ie s e n  " in n ig e n  K ontak t"  d ie  B ild Ü b ertrag u n g  e in ­
g e l e i t e t  w ird . "D rucklos" im Sinne des Merkmals b ) bb) i s t  
dagegen auch d ie  Führung, m it d e r dem B H ^ - P a te n t  d ie  an­
e in a n d e r lie g e n d e n  S c h ic h t t r ä g e r  a u f  d e r  u n te r s te n  G le itb a h n  
zu dem S p a lt  d e r  W alzenanordnung geschoben w erden. D ie h i e r ­
b e i  von Hand angew endete "S ch u b k ra ft"  ä n d e r t  n i c h t s  d a ra n , 
daß s ic h  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  n u r  " lo s e  b e rü h ren "  und n i c h t  wie 
b e i  e in e r  "P ressung" in  " in n ig e n  K ontak t" zu e in an d e r t r e t e n .
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3. A n g esich ts  d e r  v o rb ez e ic h n e te n  Ü bereinstim m ungen 
kann d e r  R ev is io n  n ic h t  g e f o lg t  w erden, wenn s i e  m e in t,  
das K lag e p a te n t und das B J |^ - P a t e n t  g in g en  g r u n d s ä tz l i c h  
v e rsc h ied e n e  Wege und f ü h r te n  zu "h e te ro g en en "  V o rr ic h ­
tu n g en , d ie  n ic h ts  p a t e n t r e c h t l i c h  E rh e b lic h e s  m ite in a n d e r  
gemein haben könn ten  (R ev isionsbeg ründung  u n te r  I I  1 und 
4 , S. 5 und 8 ) .  Beide P a te n te  b eru h en  v ie lm e h r a u f  d e r  
G ru n d e rk en n tn is , daß e in  lä n g e re s  f lä c h e n h a f te s  Zusammen­
p re sse n  d e r  S c h ic h t t r ä g e r  u n te r  dem F lü s s ig k e i t s s p ie g e l  
n ic h t  e r f o r d e r l i c h  und auch n ic h t  zweckmäßig i s t  und daß 
es  g en ü g t, wenn d ie  S c h ic h t t r ä g e r  "d ru ck lo s"  in  b o g e n fö r­
m iger Bahn durch  d ie  F lü s s ig k e i t  zu einem W alzenpaar ge­
l e i t e t  w erden, das o b erh a lb  des P lü s s ig k e i t s s p ie g e lo  a l ­
l e i n  du rch  L in ien p re ssu n g  den e r f o r d e r l i c h e n  K o n tak t be­
w irk t ( U r te i l  vom 21. Dezember 1962, So 19, 2 8 ) .

Diesem Kerngedanken e n tsp re c h e n  in  a l l e n  w e s e n tl ic h e n  
T e ile n  d ie  Merkmale des vom B e ru fu n g sg e r ic h t g e p rü f te n  a l l ­
gemeinen E rfindungsgedankens (oben u n te r  1 4 ) .

a)  D ies g i l t  zu n äch st f ü r  das Merkmal a ,  das den f ü r  
den E i n t r i t t  d e r  S c h ic h t t r ä g e r  in  d ie  E n tw ic k le r f lü o s ig -  
k e i t  v /e se n tlic h o n ^ T e il d e r  V o rric h tu n g  b e t r i f f t ,  sov/ie 
f ü r  das Merkmal c* das s ic h  a u f  den T e i l  d e r  V o rr ic h tu n g  
b e z ie h t ,  d e r  in  P u nk tion  t r i t t ,  so b a ld  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  
m it dem A u s t r i t t  aus d e r  F lü s s ig k e i t  b eg in n en . H in s ic h t­
l i c h  d e r  Passung und d e r  P rü fung  d ie s e r  b e id en  Merkmale 
h a t  d ie  R e v is io n  k e in e  Einwendungen erhoben .

b) Die R e v is io n  wendet s ic h  im w e se n tlic h e n  n u r  gegen 
das den " M i t t e l t e i l "  d e r  V o rric h tu n g  b e t re f f e n d e  Merkmal b. 
Die F orm ulierung  d ie s e s  Merkmals mag, so w e it s i e  das U n ter- 
merkmal aa b e t r i f f t ,  f ü r  s ic h  a l l e i n  zu M iß v e rs tä n d n is se n  
Anlaß geben können. B e re i ts  aus den D arlegungen  a u f  S. 28
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b is  30 des U r t e i l s  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  vom 21• Dezem­
b e r  1962 e r g ib t  s ic h  ab e r d e u t l i c h ,  daß s ic h  d ie  gew ähl­
t e  a llg em ein e  Fassung ("ganz oder t e i lw e i s e  durch  v o n e in ­
ander g e t re n n te  L e ite le m en te  b e g r e n z t" ) weder a u f  d ie  
s p e z ie l l e  G e s ta ltu n g  d ie s e s  " M i t t e l t e i l s "  nach dem K lage­
p a te n t  noch a u f  d ie  s p e z ie l l e  G e s ta ltu n g  des " M i t t e l t e i l s "  
nach dem m ® ~ P a t e n t  b esch ränken  s o l l t e *  So i s t  a u f  So 28 
des an g e fü h rte n  U r t e i l s  a u s d rü c k lic h  d a ra u f  h in g ew iesen  wor­
den, daß d ie  a l s  s c h u tz fä h ig  an e rk a n n te  Lehre des 
t e n ts  n ic h t  in  e in en  a llg em ein en  E rfindungsgedanken  e in b e ­
zogen v/erden d ü r fe , sondern  au sg esch ied en  werden m üssec Ab­
weichend von dem b is  dah in  gemäß den beiden  U r te i le n  des 
B u n d e sg e ric h tsh o fe s  vom 21, O ktober I960 erwogenen a l l g e ­
meinen E rfindungsgedanken  kann nach d e r A u fre c h te rh a ltu n g  
des B d |p - P a t e n t s  s e lb s tv e r s t ä n d l i c h  nu r e in  w e ite rg e h e n d e r , 
ü b e rg e o rd n e te r  E rfindungsgedanke in  B e tra c h t kommen, d essen  
Anwendung e in e  G e s ta ltu n g  des M i t t e l t e i l s  d e r  V o rr ic h tu n g  
nach den s p e z ie l le n  A usführungsform en sowohl des K lagepa­
t e n t s  a l s  auch des I ^ M H P a te n ts  z u l ä ß t* Daher kann auch 
d ie  besondere  A rt d er G e s ta ltu n g  d e r  L e ite le m e n te  nach dem 
K lag e p a te n t n ic h t  B e s ta n d te i l  d ie s e s  a llg em ein en  E rf in d u n g s­
gedankens se in»  H ierzu  w ird  a u f  So 29/30  des U r t e i l s  vom 
21o Dezember 1962 -  in  Ü bereinstim m ung m it den U r te i le n  
vom 16, F eb ru a r 1954, 12o Luni 1956 und 21» O ktober I960 -  
f e s t g e s t e l l t ,  daß d ie  nach dem K lag e p a te n t b e i  sä m tlich en  
L e ite le m en ten  vorgesehenen  Krümmungen fü r  d ie  E rfü llu n g  
d e r e ig e n t l ic h e n  te c h n isc h e n  Aufgabe d e r Benetzung und 
d e r P ressu n g  d e r  S c h ic h t t r ä g e r  an s ic h  n ic h t  von w e s e n t l i ­
ch er Bedeutung s in d . Da d e r Fachmann f e s tg e s te l l te rm a ß e n  
w eiß, daß man d ie  S c h ic h t t r ä g e r  nach ih r e r  B e sc h a ffe n h e it  
und d er A rt und d er Z e it  i h r e r  Behandlung nu r so lan g e  
g e tre n n t  zu h a l te n  b ra u c h t ,  wie d ie s  zur Benetzung e r f o r ­
d e r l ic h  i s t ,  kann e r  es auch n ic h t  mehr f ü r  notw endig  h a l ­
te n ,  daß sämt l i c h e  oberen L e ite le m e n te  gekrümmt a u s g e b i l -
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d e t w erden, um d ie  S c h ic h t t r ä g e r  zu dem W alzen sp a lt fü h ­
re n  zu können* E ine ü ber den Bene tzu n g s v o r  gang h in a u s  
fo rtd a u e rn d e  Trennung d er S c h ic h t t r ä g e r  h a t  eben n ic h t s  
mehr m it d e r e ig e n t l ic h e n  Eührungs^funktion zu tu n , son­
dern  s o l l  n u r dem Schutz v o r d e r  -  t a t s ä c h l i c h  b e s te h e n ­
den oder auch nur i r r tü m lic h  angenommenen -  G efahr e in e r  
sc h ä d lic h e n  D if fu s io n  dienen* Die im G eb ie t d er T i e f s t -  
wölbung d er Führungsbahn vorhandene Trennung und Krümmung 
d e r e in z e ln e n  L e itb le c h e  d ie n t  in s o w e it  a ls o  e in e r  z u s ä tz ­
l ic h e n  Aufgabe und h a t  dam it den C h a ra k te r  e in e s  z u s ä t z l i ­
chen Merkmals* D ieses  Merkmal kann d ah e r  auch n ic h t  a l s  
e in  f ü r  d ie  Lösung d e r  Kern a u fg ab e  (B enetzung und P re s ­
sung d e r S c h ic h t t r ä g e r ) u n ab d in g b ares  Merkmal angesehen  
v/erden; v ie lm eh r kann -  ohne d ie s e s  z u s ä tz l ic h e  Merkmal -  
zu r Lösung d e r genann ten  H auptaufgabe b e r e i t s  f ü r  d ie  
ü b rig en  e rf in d u n g sw e se n tlie h e n  Merkmale e in  s e lb s tä n d ig e r  
Schutz u n te r  dem G esich tsp u n k t e in e s  a llg em e in en  E r f in ­
dungsgedankens in  B e tra c h t kommen* D ies i s t ,  v/ie g e s a g t ,  
in  dem U r t e i l  vom 21* Dezember 1962 a u f  S* 29 /30  k la rg e ­
s t e l l t  worden*

4° B e re i ts  a u s .d e r  K om bination d e r genann ten  Kon­
s tru k tio n sm erk m ale  a und c und d er ihnen  zu g eo rd n e ten  
P u n k tio n en , d ie  e i n e r s e i t s  das E in tau ch en  d e r S c h ic h t­
t r ä g e r  in  d ie  F lü s s ig k e i t ,  a n d e r e r s e i t s  ih re n  A u s t r i t t  
aus d er F lü s s ig k e i t  b e t r e f f e n ,  f o l g t  f ü r  den D u rc h se h n itto -  
fachm ann, daß d ie  Führung d er S c h ie h t t r ä g e r  in  dem daswi~ 
sch en lieg en d en  T e il  ( M i t t e l t e i l )  d e r V o rric h tu n g  k o n s tru k ­
t i v  so zu g e s ta l t e n  i s t ,  daß d ie  S c h ic h t t r ä g e r ,  nachdem 
s i e  zum Zwecke d e r  Benetzung g e t r e n n t  in  d ie  E n tv /ic k le r-  
f l ü s s i g k e i t  e in g e fü h r t  worden s in d  (Merkmal a ) ,  durch  ge­
e ig n e te  Maßnahmen, z*B* durch e n tsp re ch e n d e  L e ite le m e n te , 
Min  e in e r  gegenüber dem F lü s s ig k e i t s s p ie g e l  bogenförm ig  
v e r la u fe n d e n  Bahn zu einem Q uetschw alzenpaar ( -  Merkmal
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c) w e i t e r g e l e i t e t  w erden” , wie es auch im O b e rb e g r if f  
des A nspruchs 1 des I f lH ^ -P a te n ts  heißt«, Der Fachmann 
entnimmt dem K la g e p a te n t ohne w e i te r e s ,  daß es f ü r  d ie  
G es ta ltu n g  d ie s e s  " M i t t e l t e i l s ” nur d a ra u f  ankommt, daß 
d ie  S c h ic h t t r ä g e r  m i t t e l s  g e e ig n e te r  L e ite le m e n te  a u f  
e in e r  gekrümmten, bogenförm igen Bahn d ru c k lo s , d.h«, ohne 
F läch en - oder L in ie n p re ssu n g , zu n äch st von oben nach un­
te n  und dann von u n ten  nach oben -  a ls o  um e in en  Wende­
punkt ( S c h e i te l -  oder Umkehrpunkt) herum -  zu dem o b e r­
h a lb  des F lü s s ig k e i t s s p ie g e l s  b e f in d lic h e n  S p a l t  d e r  
W alzenordnung geschoben  werden können• D iese den M i t t e l ­
t e i l  d e r  V o rric h tu n g  b e tre f f e n d e  Lehre e n t s p r i c h t  in  
a l l e n  w ese n tlic h en  Funkten dem Merkmal b des a llg em e in e n  
E rfin d u n g sg ed an k en s„ S ie  war dem Fachmann im K la g e p a te n t 
o ffe n b a r te  S ie  war auch a u s fü h rb a r , denn d e r Fachmann 
konnte ohne e r f in d e r i s c h e s  Bemühen a u f  Grund s e in e s  Fach­
w issens e in e  k o n s tru k tiv e  Lösung f in d e n , wie s ie  z»B, 
zu d er en g eren , gegenstä n d lic h e n  Lehre des K la g e p a te n ts  
g eh ö rt (im fo lg en d en  u n te r  a)» Die G e s ta ltu n g  d es M it­
t e l t e i l s  en tsp re ch e n d  dem B j ( ® “P a te n t  s t e l l t  e in e  ande­
r e ,  abgew andelte Aus fü h r  ungs form d a r ,  d ie  gegenüber d e r  
Lehre des K la g e p a te n ts  e in en  e r f in d e r is c h e n  Ü berschuß a u f ­
w e is t ,  wie d ie s  in  d e r  E n tscheidung  vom 21«, Dezember 1962 
an e rk an n t worden i s t  (im fo lg en d en  u n te r  b)»

a) Nach dem "G egenstand” des K la g e p a te n ts  w ird  dem 
Fachmann h in s i c h t l i c h  des M i t t e l t e i l s  d e r  V o rr ic h tu n g  d ie  
Lehre o f f e n b a r t ,  d ie  L e ite le m en te  so zu g e s t a l t e n ,  daß 
d ie  S c h ic h t t r ä g e r  auch noch um d ie  u n te re n  W endepunkte 
i h r e r  Bahn gekrümmt herum geführt und auch noch in  gew is­
sem Umfange a u f  dem zu den Walzen h in  a u fs te ig e n d e n  2 e i l  
g e t re n n t  w e i te rg e fü h r t  werden» Das e r g ib t  s ic h  b e r e i t s  aus 
dem U r t e i l  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  vom 16» F eb ru a r  1954 in
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dein d as K lag ep a ten t b e tre f fe n d e n  N ic h t ig k e i ts v e r f a h re n  
und i s t  im ü b rig en  auch durch d ie  U r t e i l e  des Bundesge­
r ic h t s h o f s  vom 12o Ju n i 1956 (Sc, 10 oben) und vom 21» 
O ktober I960 noch b eso n d ers  k l a r g e s t e l l t  wo r den (ebenso 
U r t e i l  vom 21. Dezember 1962 So 24/25  im N ic h t ig k e i t s v e r ­
fa h re n  b e tre f f e n d  das B ^ ^ ^ - P a te n t)  o

Wie das B e ru fu n g sg e ric h t h ie r z u  f e s t g e s t e l l t  h a t  
(BU So 32 in  3 U 9 /6 5 ) , e rk en n t d e r  Fachmann ohne w ei­
t e r e s ,  daß es f ü r  d ie  Lösung d e r dem K la g e p a te n t zugrun­
d e lieg en d en  Aufgabe n ic h t  a u f  d ie  Krümmung d e r L e i t e l e ­
m ente, sondern  a u f  d ie  Krümmung d e r  F ührungsbahnen , doho 
d e r Wege ankommt, d ie  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  b i s  zum Walzen­
s p a l t  zurücklegeno Demgemäß h a t auch d e r  B u n d e sg e r ic h ts ­
h o f in  seinem U r t e i l  vom 21o Dezember 1962 a u c g e fü h r t ,  
daß dem Fachmann "zu r Erzwingung e in e r  gekrümmten Bahn 
d e r  S c h ic h t t r ä g e r  ohne w e ite re s  v e rs c h ie d e n e  A u sg e s ta l­
tungen d e r  L e ite lem en te  zu r V erfügung s te h e n 1' , und hat 
d ab e i e in e  Reihe von B e is p ie le n  a u f  g e z ä h l t  (So 21 des 
U r te i l s ) »  Die L e ite le m en te  können h ie rn a c h  d ie  Führungs­
bahnen ganz b is  zu d e r  Walzenanordriung b e g l e i t e n ,  wie 
d ie s  das A u s fü h ru n g sb e isp ie l des K la g e p a te n ts  z e ig t»
Die L e ite le m en te  b rauchen  ab e r n ic h t  so la n g  zu s e in ,  
und s i e  b rau ch en -in sb eso n d e re  auch n ic h t  s ä m tl ic h  g le ic h  
la n g  zu sein»  Nach d e r  g e g e n s tä n d lic h e n  Lehre d es  K lage-  
p a te n ts  genügt e s ,  wenn d ie  S c h ic h t t r ä g e r  noch e in  S tück  
um d ie  Wendepunkte herum v o n e in an d er g e t r e n n t  g e h a lte n  
w erden» B e re i ts  in  dem durch U r t e i l  vom 16» F e b ru a r  1954 
ab g esch lo ssen en  P a t e n t n i c h t i g k e i t s s t r e i t  h a t  d ie  dam alige 
K lä g e r in , d ie  K om m anditist in  d e r B ek lag ten  zu 1 des v o r­
lie g en d e n  R e c h t s s t r e i t s ,  v e r s u c h t ,  e in e  " K la r s te l lu n g " 
des A nspruchs 1 d ah in  zu e rw irk en , daß nach s e in e r  Lehre 
d ie  L e ite lem en te  f ü r  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  a u f  ihrem  ganzen 
Wege von den E in tr i t t s ö f f n u n g e n  b is  u n m it te lb a r  d ic h t
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v o r  d ie  W alzenanordnung a l s  v o n e in an d er g e t r e n n te , ge­
krümmte F ührungskanäle  a u s z u g e s ta l te n  s in d  ( U r te i l  vom 
16o F eb ru a r 1954 S» 22)* Demgegenüber h a t  d e r  Bundesge­
r i c h t s h o f  ab e r a u s d rü c k lic h  f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r Durch­
sc h n itts fac h m an n  dem K lag e p a te n t d ie  Lehre entn im m t, d ie  
L e ite le m e n te  so a u s z u g e s ta l te n ,  daß s i e  d ie  Bahnen d e r  
S c h ic h t t r ä g e r  so lan g e  g e t re n n t  h a l t e n ,  wie d ie s  d ie  
te c h n is c h e  Aufgabe d e r L e ite le m e n te  im Rahmen d e r  Ge­
sa m tv o rric h tu n g  e r f o r d e r t  (h ie rz u  auch U r t e i l  vom 12o 
Ju n i 1956 So 10 oben und U r t e i l  vom 21» Dezember 1962 
So 2 3 )o Danach s in d  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  a u f  i h r e r  Zufüh­
rung  zu den Walzen so lange g e t re n n t  zu h a l t e n ,  wie d ie s  
f ü r  e in e  au s re ich e n d e  Benutzung e r f o r d e r l i c h  i s t ;  im ü b r i ­
gen i s t  e in  gekrümmter Weg d e r  S c h ic h t t r ä g e r  von d e r  E in ­
fü h ru n g sö ffn u n g  zu r W alzenanordnung zu erzw ingen» F ür d ie  
le tz tg e n a n n te  Führungs a u f  gab e i s t  es  a b e r ,  v/ie g e s a g t ,  
n ic h t  e r f o r d e r l i c h ,  daß d ie  S c h ic h t t r ä g e r  durch d ie  L e i t ­
elem ente  b is  u n m itte lb a r  d ic h t  an d ie  W alzenanordnung h e r ­
an g e t r e n n t  v o n e in an d er g e h a lte n  werden» Werden d ie  oberen  
L e it  e lem ents , w ie es d e r  gogen s tä n d lic h e n  Lehre des K lage­
p a te n t s  e n t s p r i c h t ,  so g e s t a l t e t ,  daß d ie  S c h ic h t t r ä g e r  
um d ie  u n te re n  Wendepunkte i h r e r  Bahn g e t r e n n t  herumge­
f ü h r t  und dann n u r noch in  gewissem Umfang au f den zu 
den Walzen h in  a u fs te ig e n d e n  T e ile n  g e t r e n n t  w e ite rg e ­
f ü h r t  w erden, so kann es  s ic h  in sb e so n d e re  b e i  e in e r  
ohne v /e ite re s  m öglichen V erkürzung d e r  m i t t l e r e n  L e i t ­
e lem en te , e rg eb en , daß s ic h  d ie  -  zwei o d e r d r e i  -  
S c h ic h t t r ä g e r  noch k u rz  v o r dem E i n t r i t t  in  den W alzen­
s p a l t  a u f  d e r  u n te re n , b i s  d ic h t  an den W alzen sp a it h e r ­
an re ich en d en  bogenförm igen G le itb ah n  Zusammenlegen» Daß 
zum indest d ie  u n te r s te  G le itb ah n  au f  je d en  F a l l  b i s  un­
m i t t e lb a r  d ic h t  an den W alzen sp a lt h e ra n re ic h e n  muß, war 
f ü r  den Fachmann a n g e s ic h ts  d e r  d i e s e r  Bahn beim E in s c h ie ­
ben d e r S c h ic h t t r ä g e r  zukommenden F ü h ru n g s fu n k tion s e l b s t -
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v e r s tä n d l ic h e  Der Fachmann konnte es auch noch f ü r  un­
s c h ä d lic h  h a l te n ,  wenn d ie  S c h ic h t t r ä g e r  a u f  d ie s e  Wei­
se nur f ü r  e ine  ganz kurze Z e it  und n u r f ü r  e in e  ganz 
kurze  W egstrecke b is  zum E rre ich en  d e s  W a lzen sp a lto  Zu­
sam m entreffen  und s ic h  a n e in an d e rleg en  k o n n te n » Er wußte 
nach d e r ihm bekannten  W irkungsw eise d e r  S c h ic h t t r ä g e r , 
daß es immerhin e in e r  gew issen  Z e it  und e in e r  gew issen  
I n t e n s i t ä t  des K on tak ts  b e d u r f te ,  um den D if fu s io n s v o r ­
gang e in z u le i t e n ;  von e in e r  n u r ganz f lü c h t ig e n  Berührung 
d e r  S c h ic h t t r ä g e r  in  d e r  Nähe des W a lz e n sp a lts  waren da­
h e r  u n g ü n stig e  Folgen n ic h t  mehr zu e rw a r te n <>

Daß durch  d ie  oberen  L e ite le m e n te  beim K la g e p a te n t 
d ie  e in z e ln e n  S c h ic h t t r ä g e r  "um den Wendepunkt i h r e r  Bahn 
in  einem gew issen  Umfang noch a u f  dem zu den W alzen a u f ­
s te ig e n d e n  f e i l  i h r e r  Bahn" g e fü h r t  w urden, h a t t e  funk­
t i o n e i l e  Bedeutung n ic h t  n u r f ü r  e in e  Trennung der 
S c h ic h t t r ä g e r  während d er e r s te n  Phase des E in s c h ie b e n s , 
sondern  auch während d e r zw eiten  Phase des E in s e tz e n s  
des Walzenzugeso Werden näm lich beim E in s e tz e n  des Wal­
zenzuges d ie  S c h ic h t t r ä g e r  g e s t r a f f t ,  so w ird  durch d ie  
oberen  L e ite lem en te  verm ieden , daß d e r je w e i ls  u n te r  dem 
L e ite le m en t b e f in d l ic h e  S c h ic h t t r ä g e r  zu s c h n e l l  und zu 
f rü h  aus d e r F lü s s ig k e i t  herausgezogen  w ird  und daß d er 
Benetzungsweg zu kurz w ird  und daß d er S c h ic h t t r ä g e r  
zu s t a r k  aus d er F lü s s ig k e i t  herausgehoben w ird*  Auch 
w ird  v e r h in d e r t ,  daß d e r  S c h ic h t t r ä g e r  zu s c h a r f  nach 
oben umgebogen (a b g e k n ic k t)  w ird  (vglo U r t e i l  vom 21Q 
Dezember 1962 So 3 8 /3 9 )o

Für den Fachmann e r g ib t  s ic h  aus dem O ffen b a ru n g s- 
g e h a l t  des a llg em ein en  E rfindungsgedankens ohne v /e i te re s ,  
daß ihm f ü r  d ie  A u sg es ta ltu n g  des M i t t e l t e i l s  d ie  v o rg e­
n ann ten  M ö g lich k e iten  zu r Verfügung s te h e n 0 H ie rzu  h ä t te
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es an s i c h ,  wenn d e r a llg em ein e  E rfindungsgedanke  zum 
G egenstand e in e s  P a te n ta n sp ru c h s  gem acht worden w äre, 
k e in e r  besonderen  B elehrung  in  d e r  P a t e n t s c h r i f t  be­
d u rf te  Immerhin h ä t t e  in  einem so lc h en  P a l le  d ie  d e r 
g e g e n s tä n d lic h e n  Lehre des H auptanspruchs des K lagepa­
t e n t s  en tsp rech en d e  G e s ta ltu n g  des M i t t e l t e i l s  zum Ge­
g en s tan d  e in e s  e in e  zweckmäßige A usführungsform  kenn­
ze ichnenden  U n teran sp ru ch s gemacht w erden können■

b) G egenstand des U M p - P a te n ts  i s t  e in e  w e ite re  
A u sg es ta ltu n g  des M i t t e l t e i l s ,  d ie  jedoch  n ic h t  mehr 
dem Fachw issen des D u rch sch n itts fach m an n s e n t s p r i c h t ,  
sondern  e in e n  e r f in d e r is c h e n  Überschuß au fw e is t»  Das 
P H M J-P a ten t e n th ä l t  d ie  L eh re , u n te r  B e ib eh a ltu n g  d e r 
auch vom K lag ep a ten t verw endeten  u n te r s te n  bogenförm i­
gen ’'G le itb ah n "  d ie  ü b r ig e n  -  oberen  -  L e ite le m en te  
g e ra d f lä c h ig  (eben) und v e rk ü rz t  aus z u b ild e n  <> D ies h a t  
f u n k t io n e l l  d ie  W irkung, daß d ie  oberen  S c h ic h t t r ä g e r  
au f  d ie  u n te r s te  G le itb ah n  b e r e i t s  v o r  d e r  T ie f s tw ö l-  
bung a u f  t r e f f e n  und d o r t  m it dem u n te re n  S c h ic h t t r ä g e r  
zusam m engeführt werden,. Wie d e r B u n d e sg e ric h tsh o f  im 
E r t e i l  vom 21„ Dezember 1962 (So 32 b i s  38 u n te r  IV 2 b) 
im e in z e ln e n  f e s t g e s t e l l t  h a t ,  s in d  m it d ie s e r  k o n s tru k ­
t iv e n  Abwandlung des G e rä ts  nach dem K lag e p a te n t in  r e i n  
f u n k t io n e l le r  H in s ic h t k e i n e r l e i  V o r te i le  verbunden ; aus 
d e r  Anordnung k u rz e r ,  g e ra d e r  L e ite le m e n te  können s ic h
so g a r f u n k t io n e l le  N a c h te ile  e rg eb en , wie d ie s  d ie  u n te r  
IV 2 c au f  So 38/39 des U r t e i l s  vom 21• Dezember 1962 
d a rg e le g te n  F e h le rq u e lle n  z e ig e n „ Während beim K lagepa­
t e n t  b e r e i t s  d ie  vorhandenen oberen  L e i t e lem en te ohne 
w e ite r e s  a u s re ic h e n , um d ie s e  F e h le rq u e lle n  a u s z u s c h l ie ­
ßen , h a t  es  s ic h  b e i den LflBH(HP"Geräten zum indest a l s  
zweckmäßig h e r a u s g e s t e l l t ,  z u s ä tz l ic h e  U m lenkro llen  o in -  
zubauen, v/elche d ie  H e rs te llu n g s k o s te n  n ic h t  u n w esen tlich
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e rh ö h en , a b e r  o ffe n b a r  aufgew endet werden m üssen , v /e il 
das so n s t n ic h t  a l l e n  A nsprüchen genü­
gen k ö n n te , w elche d ie  K undschaft zu s t e l l e n  p f le g te  
D iese U m lenkro lle s t e l l t  e in  Ä q u iv a len t zu don ü b e r 
den Wendepunkt h inausgehenden  oberen  L e ite le m e n te n  d a r ,  
wie s ie  nach dem Klage p a te n t  v o rg eseh en  sindo Das G erä t 
nach dem B j |^ - P a t e n t  w e is t a l s o  nu r gev /isse  b a u l i c h e 
V o r te i le  a u f , d ie  in  i h r e r  w i r t s c h a f t l i c h e n  B edeutung 
aus den vom B u n d esg erich tsh o f im U r t e i l  vom 21« Dezem­
b e r  1962 (So 39 /40) d a rg e le g te n  Gründen n ic h t  ü b e r s c h ä tz t  
werden d ü rfe n , d ie  ab e r nach d e r  im genann ten  U r t e i l  ge­
t r o f f e n e n  P e s ts te l lu n g  immerhin a l s  a u s re ic h e n d  an e rk an n t 
worden s in d ,  um den e r f o r d e r l i c h e n  te c h n is c h e n  P o r t s c h r i t t  
zu bejahen»

Wie d e r  B u n d esg e rich tsh o f a u f  S, 41/42  des v o rg e ­
n ann ten  U r t e i l s  d a rg e le g t h a t ,  konn te  d e r  Fachmann, wenn 
e r  nu r a u f  e in e  s ic h e re  Führung d e r  S c h ic h t t r ä g e r  b is  zu 
dem W alzen sp a lt bedach t w ar, an s ic h  k e in e  Bedenken ha­
ben, sä m tlic h e  S c h ic h ttr ä g e r  au f e in e r  G le itb a h n  gem ein­
sam zu dem W alzen sp a lt zu führeno Es war n ic h t  zu b e fu rc h ­
te n ,  daß au f e in e r  G le itb ah n  zwei oder d r e i  a u fe in a n d e r ­
l ie g e n d e  S c h ic h t t r ä g e r  w eniger z u v e r lä s s ig  a l s  e in  e in ­
z e ln e r  S c h ic h t t r ä g e r  w eite rg esch o b en  werden könnten» F a l­
te n b ild u n g  war genau so wenig zu e rw a rten  w ie b e i  ge­
tr e n n te n  L e ite le m en ten , d ie  b is  zu den Walzen re ich en »
F ür don Fachmann la g  so g a r d ie  Annahme n ä h e r , daß der 
T ra n sp o rt b e i  a u fe in a n d e r lie g e n d e n  P a p ie re n  a u f  e in e r  
G le itb ah n  b e s s e r  fu n k tio n ie re n  müsse a l s  b e i  g e t r e n n te r  
Führung in  den voneinander ab g e g re n z te n , r e c h t  engen Ka­
nälen»

Trotzdem  h a t t e  d er Fachmann Hemmungen, d ie s e n  Weg 
zu b e s c h r e i te n ,  w e il e r  das u n ü b erw in d lich  e rsc h e in e n d e
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Bedenken h a t t e ,  d ie  B ild ü b e rtrag u n g  werde b e e i n t r ä c h t i g t ,  
wenn d ie  S c h ic h t t r ä g e r  g le ic h  nach i h r e r  B enetzung b e r e i t s  
v o r d e r  T ie fs tw ö lb u n g  d er gekrümmten Bahn zusam m engeführt 
und dann a u f  dem v e rh ä ltn is m ä ß ig  lan g en Wege a n e in a n d e r l ie ­
gend und ohne S ich eru n g  gegen H e la tiw e rS c h ie b u n g e n  b is  
zu dem W alzen sp a lt v /e ite rg esch o b en  würden» Wenn d as  K lage­
p a te n t  e in e  so g e a r t e te  v o r z e i t ig e  B erührung d e r  S c h ic h t­
t r ä g e r  durch  e in e  g e t r en n te  Führung um den S c h e i te lp u n k t 
d e r  gekrümmten Bahn herum e r s i c h t l i c h  verm eiden  w i l l ,  be­
ru h t  d ie s  a u f  dem a llg em ein en  V o r u r te i l  d e r  F ach w e lt, d ie  
Berührung d e r  S c h ic h t t r ä g e r  a u f  diesem  v e rh ä l tn is m ä ß ig  
langen  gekrümmten Wege v e rh in d e re  wegen u n erv /ü n sch ter 
v o r z e i t i g e r  B iffu s io n sv o rg än g e  e in e  e in w a n d fre ie  B ild ­
ü b e r tra g u n g  o

Es i s t  a b e r , v/ie d ie  K lä g e rin  m it R echt a u s g e fü h r t  
h a t ,  u n z u tre f fe n d , wenn in  d e r  R ev is io n s  begrün  dung (u n te r  
I I  1 -  4) u n te r  B erufung au f d ie  E rk e n n tn is s e  des Bundes­
g e r ic h ts h o f s  a u s g e fü h r t w ird , Br» I f l H I  habe jUn_ ganzen  
e in en  v ö l l i g  anderen  Weg a l s  d e r  E r f in d e r  des K lagepa­
te n t s  b e s c h r i t t e n ,  b e id e  P a te n te  sc h lö s se n  lo g is c h  e in ­
ander aus» G egenstand des B J B ^ -P a te n ts  i s t  l e d i g l i c h  
e in e  s p e z ie l l e  A rt d er A u sg es ta ltu n g  des M i t t e l t e i l s  
d e r  E n tw ic k le rv o rr ic h tu n g ; d ie s e  Lehre i s t  a l s  e in e  
Abwandlung oder V a ria n te  d er g e g e n s tä n d lic h e n  Lehre des 
K la g e p a te n ts  zu w erten» Bie in  d e r  R ev isionsbeg rundung  
e r ö r t e r t e  F rag e , ob der von Br» B | p  gem achte V erbes­
se ru n g sv o rsc h la g  wegen Überwindung e in e s  in  dem b e t r e f f e n ­
den Punkt b es teh en d en  V o r u r te i l s  e in e  E r f in d e r le i s tu n g  d a r ­
s t e l l t ,  konn te  l e d ig l i c h  fü r  d ie  Frage d er A u fre c h te rh a l­
tung  oder V ern ich tung  des B flH B ^& ten ts  von Bedeutung se in»  
B ie v o r lie g e n d  zu en tsch e id en d e  Frage e in e r  A bhänfrijgkeii 
von dem K lag e p a te n t wurde dadurch  n ic h t  b e rü h r t»



IV* Auch d ie  w e ite re n  Rügen, m it denen s ic h  d ie  
R ev is io n  (u n te r  I I  5 b is  7 d e r  R ev is io n sb eg rü n d u n g ) 
h ilf sw e ise , gegen den vom B e ru fu n g sg e r ic h t g e p rü f te n  
a llg em ein en  E rfindungsgedanken  w endet, können n ic h t  
zum E rfo lg e  führen*

1* Der H inw eis, daß e in z e ln e  Merkmale d es a l l g e ­
meinen E rfindungsgedankens bek an n t gewesen s e ie n  ( u n te r  
I I  5 a und b ) ,  i s t  u n e rh e b lic h , w e il  d ie  N euhe it d e r  
K o n s tru k tio n , d ie  s ic h ,  wie d a r g e le g t ,  im w e s e n tl ic h e n  
b e r e i t s  aus d e r K om bination d e r Merkmale a und c des 
a llg em ein en  E rfindungsgedankens e r g ib t  (oben u n te r  I I I  2 ), 
n ic h t  in  Abrede g e s t e l l t  werden kann*

2* Gegenüber den A usführungen d e r  R e v is io n sb eg rü n ­
dung (u n te r  I I  5 c) zu d e r in  dem U nterm erkm al b) bb) 
e n th a lte n e n  B ezeichnung "d ru ck lo s"  kann a u f  d ie  D a rle ­
gungen oben u n te r  I I I  1 b v e rw iesen  werden» Danach b r in g t  
das Merkmal "d ruck lcs* ’ d ie  k o n s tru k t iv e  Anwendung d e r  
G runderkenn tn is  des K lag ep a ten ts  zum A usdruck, daß es 
zu r E rre ich u n g  d er e r f o rd e r l ic h e n  D if fu s io n  n ic h t  n o t ­
wendig i s t ,  in n e rh a lb  der F lü s s ig k e i t  d ie  S c h ic h t t r ä g e r  
a u fe in a n d e rz u p re s se n , daß v ie lm eh r e in e  k u rze  W alzenpres­
sung nach ihrem  Herauskommen aus d e r  F lü s s ig k e i t  genügt* 
Auf d e r Anwendung d ie s e s  -  n e g a tiv e n  -  Merkmals b e ru h t ,  
wie w e ite r  oben u n te r  I I I  1 b , 2 und 3 d a r g e le g t  worden 
i s t ,  das B B B ^ F a te n t  in  g le ic h e r  Weise wie d as K lage­
p a te n t ;  denn auch b e i ihm w ird  während d e r Führung d er 
S c h ic h t t r ä g e r  durch  d ie  F lü s s ig k e i t  k e in  b e so n d e re r  d ie  
D if fu s io n  e in le i t e n d e r  P reßdruck  au sg eü b t, sondern  nu r 
e in e  an sch lie ß en d e  W alzenpressung vorgenommene

3o F eh l g e h t auch d ie  w e ite re  Rüge d e r  R ev is io n  
(R ev isionsbegründung  u n te r  I I  6 ) ,  d ie  s ic h  d a ra u f  b e -
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z i e h t ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t b e i d e r  P rü fung  des 
Merkmals b) aa ) d e r  P orm ulierung  des B u n d e sg e r ic h ts ­
h o fs d ie  Worte "ganz oder t e i lw e i s e "  f ü r  e n tb e h r l ic h  
g e h a lte n  hat*  M it R echt w e is t d ie  K lä g e rin  demgegen­
über d a ra u f  h in ,  daß d e r  B u n d e sg e r ic h tsh o f  m it d i e s e r  
Form ulierung  im H in b lic k  a u f  den S t r e i t  d e r  P a r te ie n  
l e d ig l i c h  k l a r s t e l l e n  w o l l te ,  daß zu r V e rw irk lich u n g  
des i n  B e tra c h t kommenden a llg em e in en  E rf in d u n g sg ed an - 
kens des K la g e p a te n ts  n ic h t  etw a s t e t s  e in e  b is  u n m it­
t e l b a r  v o r den W alzen sp a lt re ic h e n d e  Trennung d e r  
S c h ic h t t r ä g e r  g e h ö r t ,  sondern  daß auch e in e  k ü rz e re  
B erührung d e r S c h ic h tt i 'ä g e r  ira a u fs te ig e n d e n  T e i l  d e r  
bogenförm igen Bahn in  d er Nähe des W alzen sp a lts  vom 
O ffen b a ru n g sg eh a lt d e r  g e g e n s tä n d lic h e n  le h re  des K la­
g e p a te n ts  um faßt w ird , wie d ie s  oben u n te r  I I I  4 a d a r ­
g e le g t  worden i s t»

Gegenüber den A n g riffen  d e r  R e v is io n , daß d e r  a l l ­
gemeine E rfindungsgedanke k e in e  genügend bestim m te An­
w eisung f ü r  te c h n is c h e s  H andeln o f fe n b a re , kann eben­
f a l l s  au f  d ie  an g e fü h rte n  B arlegungen  u n te r  I I I  4 a  v e r ­
w iesen  wex*den o

Auch d ie  s o n s t ig e n  A usführungen der R ev is io n  zu 
diesem  Punkt s in d  u n z u tre f fe n d , w e il  s i e  wiederum von 
d e r  u n r ic h t ig e n  A uffassung  ausgehen , das Vermeiden je g ­
l i c h e r  Berührung d e r  S c h ic h t t r ä g e r  in n e rh a lb  d e r F lü s s ig ­
k e i t  s e i  das Grundmerkmal des K la g e p a te n ts , während durch 
e in  in  d ie s e r  H in s ic h t b e s teh e n d es  V o ru r te i l  d e r F achw elt 
l e d ig l i c h  d ie  s p e z ie l l e  A u sg es ta ltu n g  des M i t t e l t e i l s  d er 
V o rrich tu n g  b e rü h r t  worden i s t«  Die au f diesem  T e i l  d es  
Weges neben d e r  Führung vorgenommene Trennung d ie n t  in s o ­
w e it d e r E rfü llu n g  e in e r  N ebenaufgabe (Schutz voi* s c h ä d l i ­
ch e r " V o rd if fu s io n " ) o
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4o Y/ie d ie  K lä g e rin  m it R echt h e rv o rh e b t ,  b e ru h en  
auch d ie  u n te r  I I  7 d er R ev isionsbeg ründung  gem achten 
A usführungen d er B ek lag ten  a u f  d e rs e lb e n  u n r ic h t ig e n  
G ru n d e in s te ilung* Die B ek lag te  wendet s ic h  zu U nrech t 
gegen d ie  A uffassung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß d ie  
P räge d e r Überwindung des V o r u r te i l s  n u r  h i n s i c h t l i c h  
d e r geraden  und v e rk ü rz te n  G e s ta ltu n g  d e r  oberen  L e i t ­
elem ente in  den 4 H H I K  G eräten  au f tau ch e  o Es i s t  r i c h ­
t i g ,  daß das K lag e p a te n t a n g e s ic h ts  des gegen e in e  zu 
f rü h e  Zusammenführung d er S c h ic h t t r ä g e r  b e s teh e n d en  Vor­
u r t e i l s  n u r d ie  Lehre o f f e n b a r t ,  d ie  L e ite le m e n te  so zu 
g e s ta l t e n ,  daß d ie  S c h ic h t t r ä g e r  noch in  einem gew issen  
Umfange um d ie  T iefs tw o lb u n g  d er gekrümmten Bahn herum 
g e tre n n t  v o n e in an d er in  R ich tung  au f den Y /a lzen sp a lt 
h in g e fü h r t  w erden0 Wenn d ie s e  A rt d e r  Getre n n tfü h ru n g  
nach B e se itig u n g  d e r i r r i g e n  V o rs te l lu n g , e in e  f rü h e re  
Zusammenführung d e r  S c h ic h t t r ä g e r  könne s ic h  u n g ü n s tig  
a u f  d ie  B ild ü b e r tra g u n g  ausw irk en , e n tsp re c h e n d  dem 
B JH B -P a ten t in  e r f in d e r i s c h e r  V/eise n ic h t  f ü r  e r f o r ­
d e r l ic h  e r a c h te t  w ird , so s t e l l t  dam it d ie  d u rch  das 
B B H P -P aten t g e le h r te  s p e z ie l l e  Abwandlung oder V a r ia n te  
d e r  L e ite lem en te  u n te r  bestim m ten V orausse tzungen  le d ig ­
l i c h  e in e  b a u lic h e  V ere in fachung  des E n tw ick ltm gsgeri.ito 
d a r ,  d ie  ab e r ohne g le ic h z e i t ig e  Anwendung des du rch  das 
K lag e p a te n t g e s c h ü tz te n  a llg em ein en  E rfindungsgedankeno  
n ic h t  a u s fü h rb a r  i s t «

Vo Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  s ä m tlic h e  Merkmale 
des a llg em ein en  E rfindungsgedankens g e p rü f t  und -  nach 
E inholung e in e s  S a c h v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n s  -  in  r e c h t ­
l i c h  n ic h t  zu b ean stan d en d er Weise f e s t g e s t e l l t  <> Die 
gegen d ie s e  P e s ts te l lu n g e n  erhobenen V e rfa h re n srü g e n  
(u n te r  I I I  d e r  R ev isionsbegründung) s in d  n ic h t  g e r e c h t­
f e r t i g t e
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U  B ezü g lich  des P r iv a tg u ta c h te n s  d es  S e n a t s p r ä s i ­
den ten  a 0Do D r0 D ers in  h a t  s ic h  das B e ru fu n g sg e r ic h t a u f  
d ie  Bemerkung b e s c h rä n k t,  daß es d ie  F e s ts te l lu n g e n  d es  
g e r ic h t l ic h e n  S ach v e rs tän d ig en  Dr« Dr» M ö lle r in g  n ic h t  
e r s c h ü tte re »  Aus d e r  eingehenden Würdigung des a l lg e m e i­
nen B r f in dungsgedankens durch das B e ru fu n g sg e r ic h t e r ­
g ib t  s ic h ,  daß das P r iv a tg u ta c h te n  n i c h t s  e n t h ä l t ,  was 
n ic h t  auch b e r e i t s  von dem g e r ic h t l ic h e n  S a c h v e rs tä n d i­
gen und dem B e ru fu n g sg e ric h t b e r ü c k s ic h t ig t  worden war» 
Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  in  der R ev isio n sb eg rü n d u n g  
erw ähnte A uffassung  des P r iv a tg u ta c h te r s ,  daß d er f r a g ­
l ic h e  a llg em e in e  E rfindungsgedanke b e r e i t s  durch d as  
-A ^^-G erät bek an n t gewesen s e i ,  in  Ü bereinstim m ung m it 
dem g e r ic h t l ic h e n  S ach v e rs tän d ig en  Dr» Dr» M ö lle r in g  ohne 
R e ch tsv e rs to ß  a l s  u n r ic h t ig  angesehene Danach b e d u r f te  
es auch k e in e r  w e ite re n  A u se in an d erse tzu n g  m it d e r  im 
P r iv a tg u ta c h te n  b eh a n d e lten  R egel, daß einem a l lg e m e i­
nen E rfindungsgedanken  nur dann Schutz gew ährt w erden 
d ü r fe , wenn auch das P a ten tam t b e i P rü fu n g  im E r t e i l u n g s ­
v e rfa h re n  den Schutz gew ährt h ä tte »  Rach den vom B eru­
fu n g s g e r ic h t  in  Ü bereinstim m ung m it dem G utach ten  d es  
g e r ic h t l ic h e n  S ach v e rs tän d ig en  g e tro f fe n e n  F e s t s t e l l u n ­
gen b e s tan d  k e in  A nlaß, daran  zu z w e ife ln , daß auch das 
P a ten tam t b e i  e n tsp re c h e n d e r  P rüfung im E r t e i  lungs v e r f a h ­
re n  dem a llg em ein en  E rf in d  ungs ge danken P a te n ts c h u tz  ge­
w ährt haben würde» V/as d ie  g e g e n s tä n d lic h e  Lehre des K la­
g e p a te n ts  ü b er d ie  G es ta ltu n g  d e r  L e ite le m e n te  im M i t t e l ­
t e i l  o f f e n b a r t ,  b e t r i f f t  e in e  dem B u rch sch n itts fach m an n  
nach seinem  F achw issen  zu r Verfügung s te h en d e  zweckmäßi­
ge A usführungsform , d ie  G egenstand e in e s  U n te ran sp ru ch s  
h ä t t e  s e in  können, v/enn d e r  a llg em e in e  E rf in d  ungs ge danke 
zum G egenstand des H auptanspruchs gem acht worden w äre 
(oben u n te r  I I I  4 a a»E»)o Das B j ^ ^ - P a te n t  l e h r t  e in e  
w e ite re  -  e r f in d e r i s c h e  -  A u sg es ta ltu n g  d ie s e s  T e i l s
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d e r V orrich tung«  Nach alledem  m achte d ie  e ing eh en d e  Dar­
legung  d e r  r i c h t ig e n  G rundauffa ssu n g  in  dem B eru fu n g su r­
t e i l  e in e  w e ite re  A u se in an d erse tzu n g  m it dem von unzu­
t r e f f e n d e n  V orausse tzungen  ausgehenden P r iv a tg u ta c h te n  
n ic h t  mehr e r fo rd e r l ic h «

2« Das g le ic h e  g i l t  f ü r  d ie  A usführungen d e r  Be­
k la g te n  im S c h r i f t s a t z  vom 28« Ja n u a r  1965, h i n s i c h t l i c h  
deren  d ie  R ev isio n  r ü g t ,  daß das B e ru fu n g s g e r ic h t h i e r ­
au f n ic h t  beso n d ers eingegangen s e i  (R ev isio n sb eg rü n d u n g  
I I I  2 und 3)o Auch d ie  U n r ic h t ig k e i t  d i e s e r  A usführungen 
ergab  s ic h  b e r e i t s  ohne w e ite re s  aus d e r  e ingehenden  und 
r e c h t s i r r tu m s f r e ie n  W ürdigung, d ie  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
zu r P räge des a llg em ein en  E rfindungsgedankens und d er 
A bhäng igkeit vorgenommen hat«

VI« Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  m it e in g eh en d e r  Be­
gründung e in  V erschu lden  d er B ek lag ten  b e ja h t  und h i e r ­
zu a u s g e fü h r t:  Der B ek lag te  zu 2, d essen  s c h u ld h a f te s  
Handeln d ie  B ek lag te  zu 1 s ic h  zurechnen  la s s e n  m üsse, 
s e i  au f dem G ebie te  d e r  H e rs te llu n g  von P o to k o p ie rg e ra ­
te n  te c h n is c h  v e r s ie r t«  Er s e l b s t  s e i  In h a b e r  von P a te n ­
te n  a u f  diesem  te c h n isc h e n  G ebiet« A ls v e r s ie r te m  Tech­
n ik e r  und K o n s tru k teu r  des D f l H ^ - G e r ä t s  könne ihm 
n ic h t  en tgangen  s e in ,  daß d ie s e s  G erät b i s  a u f  d ie  ge­
rad e  G e s ta ltu n g  d e r  B e ite lem en te  von den K o n s tru k tio n s ­
merkmalen des K lag e p a te n ts  Gebrauch mache und daß d e r  
im H H B H B -G e rä t e n th a lte n e  e r f in d e r i s c h e  S c h r i t t  n ic h t  
ohne d ie  V erw irk lich u n g  d er Merkmale d es  K la g e p a te n ts  
g e tan  werden könne« D iese E rk e n n tn is  s e i  schon  dem te c h ­
n isc h en  L aien  möglich« S ie habe s ic h  dem B ek lag ten  zu 2 
a l s  Pachmann au fd rängen  m üssen, zumal ihm n ic h t  en tg an ­
gen s e in  könne, daß m it d e r Lehre des K lagep a te n ts  d ie  
m it dem " J ^ ^ - G e r ä t"  verbundenen N a c h te ile  h ä t t e n  ü b e r-
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wunden werden s o l l e n 0 D ieses  G erä t habe e in e  gew isse  
te c h n isc h e  E ntw ick lung  au f diesem  G eb ie t a b g e s c h lo s s e n *
Der B ek lag te  zu 2 h ä t t e  zum indest b e i  A n s te llu n g  gew is­
s e n h a f te r  Ü berlegungen erkennen  m üssen, daß m it dem K la­
g e p a te n t ,  das e in e  Abkehr von dem G um m ituch-Prinzip  und 
im V e rh ä ltn is  zum 4 jJ ^ -G e rä t  e in e  w e s e n tlic h e  V e re in fa ­
chung g eb rac h t hab e , j e d e n f a l l s  h i n s i c h t l i c h  d e r Zusam­
m enfassung d er b e i d e r  E rö r te ru n g  des a llg em e in e n  E r f in ­
dungsgedankens au f g e z e ig te n  Merlanale zu e in e r  Kombina­
tio n sw irk u n g  e in  e r f in d e r i s c h e r  S c h r i t t  g e ta n  worden 
se i*  Für d ie  F e s ts te l lu n g  des V erschu ldens s e i  es  un­
e rh e b l ic h ,  ob d er B ek lag te  zu 2 d ie  von ihm begangenen 
V erle tzu n g en  des K la g e p a te n ts  r e c h t l i c h  z u t r e f f e n d  q u a l i ­
f i z i e r t  habe* Ob ihm a l s  P a te n tin h a b e r  d ie  B e g r i f f e  Ge­
g en s tan d  d e r  E rf in d u n g , a l lg e m e in e r  E rfindungsgedanke 
und abhängiges P a te n t  b ek an n t gewesen s e ie n ,  könne o f fe n  
b le ib en o  E n tsch e id en d  s e i ,  daß d er B ek lag te  zu 2 auch a l s  
j u r i s t i s c h e r  L aie  j e d e n f a l l s  a u f  Grund e in e r  P a r a l le lw e r ­
tung  in  d e r L a ien sp h äre  im H in b lic k  a u f  d ie  W iederholung 
d e r  K onstruk tionsm erkm ale  des K lag e p a te n ts  im I f l H H B -  
G erä t zu r E rk e n n tn is  e in er’ P a te n tv e r le tz u n g  h ä t t e  kommen 
müssen* Wenn e r  d ie  R e c h ts la g e  v e rk an n t haben s o l l t e ,  
würde a l s  Schuldform  grobe F a h r lä s s ig k e i t  zu b e jah en  se in *  
Die während d e r b e id en  V e rle tz u n g sp ro z e sse  ergangenen  Ur­
t e i l e  h ä t te n  dem B ek lag ten  zu 2 keinen  Anlaß zu d e r Auf­
fa ssu n g  geben können, daß e r  m it den D flH B B ® -O eräten 
das K lag ep a ten t n ic h t  v e r le tz e *  Die In s ta n z g e r ic h te  h ä t ­
te n  s t e t s  P a te n tv e r le tz u n g  b e jah t*  Der B u n d e sg e r ic h tsh o f  
habe in  seinem  U r t e i l  d ie  V erle tzu n g  e in e s  vom K la g e p a te n t 
m itg e sc h ü tz te n  a llg em ein en  E rfindungsgedankens fü r  mög­
l i c h  geha lten*

Die h ie rg eg en  g e r ic h te te n  A n g riffe  d e r  R ev is io n  kön­
nen n ic h t  zum E rfo lg e  führen*
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Der Hinweis d er R e v is io n , daß d ie  E in z e le le m e n te  
d e r Kom bination des K la g e p a te n ts  bekann t gewesen s e i ­
en und daß e in e  g e g e n s tä n d lic h e  V erle tzu n g  n i c h t  Vor­
g e leg en  habe , s t e h t  d e r Annahme e in e s  V ersch u ld en s  
n ic h t  entgegen» Die auch zu diesem  Punkt w ie d e rh o l te  
Behauptung der B ek lag ten , Dr» I j ^ H h a b e  im ganzen  
e inen  v ö l l i g  anderen  V/eg a l s  das K lag e p a te n t b e s c h r i t ­
te n ,  i s t  nach d er n ic h t  zu beanstandenden  r e c h t l ic h e n  
und ta ts ä c h l ic h e n  Würdigung des a llg em ein en  E rf in d u n g s ­
gedankens durch das B e ru fu n g sg e ric h t e in d e u t ig  w id e r­
leg t»  Wie das B e ru fu n g sg e ric h t m it e in g eh en d e r Begrün­
dung f e s t g e s t e l l t  h a t ,  konn te dem B ek lag ten  zu 2 n ic h t  
entgangen s e in ,  daß das D flB H P ~ & e rä t a u f  d ie  ge­
rad e  G es ta ltu n g  d e r oberen  L e ite le m e n te  von den K on stru k ­
tionsm erkm aien des D B B " ^ e r ^ 3 Gebrauch m acht und daß 
d er im im V e rh ä l tn is  zum D flH H V 'G e^ät
e n th a lte n e  e r f in d e r is c h e  S c h r i t t  n ic h t  ohne d ie  V er­
w irk lich u n g  d er ü b rig en  Merkmale d ie s e s  G e rä ts  g e ta n  
werden kann» Bei d ie s e r  S ach lage i s t  j e d e n f a l l s  d ie  
P e s ts te l lu n g  d e r Schuldforra d er groben F a h r l ä s s ig k e i t  
r e c h t l i c h  n ic h t  zu beanstanden»
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VII„ Hach alledem war die Revision mit der Kosten­
folge aus § 97 zpo zurückzuweisen»

N a s te ls k i Bock Spreng Löscher S p en g le r
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