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D er I a - Z iv i la e n a t  dea B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
in  d e r  S itz u n g  vom 24« März 1966 u n te r  M itw irkung  
des S e n a ts p rä s id e n to n  Dr» N a s te ls k i  und d e r  B undes­
r i c h t e r  Dr» Spreng» Dr«, Löscher? C laß en  und S ch n e id e r

b e sc h lo sse n :

Dem Anmelder w ird  d as A rm enrecht f ü r  
da3 R ech tsb eseh w erd ev e rfah ren  v e rw e ig e rte

G r ü n  d e :

D ie w e ite re  R ech tv e rfo lg u n g  d es A nm elders b i e t e t  k e in e  
h in re ic h e n d e  A u ss ic h t au f E rfo lg  (§ 46 k Aba» 1 P a tG )0 
Das V erfah ren  v o r dem B u n d e sp a te n tg e ric h t i s t  n ic h t  m it 
den V erfah rensm ängeln  b e h a f te t?  a u f  w elche d e r  A nm elder 
d ie  n ic h t  zu g e la ssen o  R ech tebeschw erde gegen den  B esch lu ß  
vom 20o Ja n u a r  1966 nach § 41 p Abo« 3 Kr« 2 und 5 PatG 
zu s tü tz e n  b e a b s ic h tig t« .

D ie b e id en  von dem Anmelder n a m e n tlic h  b e z e ic h n e tc n  
R ic h te r  w aren en tg eg en  s e in e r  Annahmo n ic h t  nach § 41 a  
Abso 2 Br«, 1 PatG Von d e r  Ausübung d es  R ich te ra m t e s  a u s ­
g esch lo ssen ?  w e il s i e  beim D eutschen  P a te n tam t i n  den 
f rü h e re n  P a te n te r te i lu n g s v o r fa h re n ?  w eich es d ie  P a te n t ­
en moldu rg  0 ( 0  f l W W  b e t r a f  ? m itg ew irk t haben« D ie  
G egenstände d e r  f rü h e re n  und d e r  v o r lie g e n d e n  Anmoldurg 
stimmen zwar iru w e se n tlic h e n  ü b e re in e  Das f r ü h e r e  E r -  
to ilu n g s v e r fa h ro n ?  w elches d u rch  den r e c h t s k r ä f t i g  ge­
wordenen B esch luß  d es  6 0 B eschw erdesena ts  d e s  D eu tschen  
P a te n ta m ts  vom JO«, Hovember 1955 s e in  Ende g efunden  h a t?
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und d as  v o r lie g e n d e  E r to i lu n g s v e r f a h re n  s in d  a b e r  n ic h t  
id e n t i s c h  ira S inne des § 41 a AbOo 2 Nr» 1 PatG» Es 
h a n d e lt  s ic h  v ie lm eh r um zwei v e rsc h ie d e n e  V e rfa h re n  
m it v e rsc h ie d e n e n  V erfah ren sg o g en stän d o n , von denen  d a s  
j e tz ig e  V e rfa h re n  zu r N achprüfung d e r  i n  dem f rü h e re n  
V erfah ren  g e t ro f f e n e n  E n tsch e id u n g en  weder bestim m t noch 
g e e ig n e t i s t  (vg l»  BGH GRUR 1965, 50? 51 -  S c h ra n k b e tt  I  -  
f e r n e r  B enkärd , Kommentar zum P a te n tg e s e tz p G ebrauchs­
m u ste rg e se tz  und P a te n ta n w a lt sg e se tz *  4 o Auf1 o , § 41 a  
PatG Rdn» 9)*

E ntgegen d e r  A nsich t des A nm elders h a t d a s  B undes­
p a te n tg e r ic h t  in  seinem  B esch luß  vom 20o J a n u a r  1966 d e r  
ihm auch § 41 i  Abs« 2 PatG o b lie g en d e n  B egründum gepflich t 
en tsp re ch e n d  dem vom B u n d e sg e ric h tsh o f  a u f  g e s t e l l t e n  
R ech tsg ru n d S ä tzen  ( v g l» h ie rz u  u o a „ BGH Z 39? 353 -  Warm­
p re s s e n  r ')  i n  vo llem  Umfange g e n ü g t0 Es h a t  s ic h ,  w ie 
d e r  Zusammenhang des B e sc h lu sse s  e r g ib t ,  auch  zu d e r  
Behauptung d es  Anm elders g e ä u ß e r t , d ie  E in sp rec h en d en  in  
dem f rü h e re n  E r te i lu n g s v e r fa h re n  h ä t te n  u n te r  V e rs to ß  
gegen § 44 PatG (n» IV) ih r e  Y /a h rh e i ts p f l ic h t  v e r l e t z t „ 
B ie se  Behauptung h ä l t  d as  B u n d e sp a te n tg e r ic h t f ü r  e n t ­
sch e id u n g su n e rh eb lich ,, indem es  bem erk t, daß  Uie G ründe, 
d ie  zu den E in sp rü ch en  gegen d ie  Anmeldung 9  •  I B  
g e f ü h r t : h ä t te n ,  f ü r  d ie  B e u r te ilu n g  d e r  P a te n t f ä h ig k e i t  
d es  nunm ehrigen A nm eldungsgogenstandes ohne B edeutung 
s e ie n ,  daß e s  v ie lm e h r n u r  d a ra u f  ankommo, ob d e r  Gegen­
s ta n d  d e r  v o r lie g e n d e n  Anmeldung gegenüber dem n ac h g e -  
w iesenon  S tand d e r  T echnik  neu , f o r t s c h r i t t l i c h  und 
e r f in d e r i s c h  se io  Das B u n d e sp a te n tg e r ic h t g eh t im ü b r ig e n  
m it Recht davon a u s , daß zum Stand d e r  T ech n ik  an  dem 
j e t z t  i n  B e tra c h t zu z ieh en d en  Anmoldetag (15 o A p r i l  1964) 
auch d ie  am 15„ O ktober 1955 bekanntgem achte P a te n te n -
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moldung re c h n e t o Es i s t  s c h l i e ß l i c h  auch
n ic h t  e rk e n n b a r? in w ie fe rn  d ie  an a lo g e  Anwendung d es  
§ 4 PatG-p w elche d e r  Anmelder a n s t r e b t ,  im v o r lie g e n d e n  
P a l le  h a t t e  w e ite r fü h re n  können« B ei P rü fu n g  d e r  P a te n t ­
f ä h ig k e i t  e in e s  A nm eldungsgegenstandes i s t  a l l e i n  d ie  
o b je k tiv e  T a tsa c h e  d e r  V o rv e rö f fe n tlic h u n g  e n ts c h e id e n d « 
In fo lg e d e s s e n  s in d  auch V o rv e rö f fe n tlic h u n g e n  p a t e n t -  
h inderndp d ie  au f  e in e r  w id e r re c h tl ic h o i Entnahme dos 
E r f in d u n g s b e s i tz e s  zurückgehen und u n b efu g t * d 0 h* gegen 
den  W ille n  des E r f in d e r s ,  e r f o lg t  s in d  (v g l*  B enkard , 
aaO § 2 PatG Rdn„ 22) 0

Spreng
S c h n e id e r

Fa s t  e i s k i
C laßen

L öscher
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