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Fir das Nachschlagewerk!

Nicht fiir die Amtliche Sammlung!

———

———

Gesetz: BGB §§ 242, 284

Rechtssatz: Die Berufung auf den Wegfall der Geschidfts-
grundlage versagt im allgemeinen, wenn der
Schuldner seine Leistung ohne ausreichenden
Entschuldigungsgrund nicht rechtzeitig be-.
wirkt und sich damit. selbst in die Lage ge-
bracht hat, nunmehr unter wesentlich verdn-
derten und fiir ihn ungiinstigen Umsténden
erfiillen zu miissen (Bestdtigung der Recht-
sprechung in RGZ 103, 3)..

Aktenzeichen: I ZR 8/52
Urteil des BGH v. 3. Oktober 1952 OLG Braunschweig



I ZR 8/52

Verkiindet

am 3. Oktober 1952

Grunau, Justizobersekretir
als Urkundsbeamter der
Geschéftsstelle.

Im Namen des Volkes

In Sachen

des Barons von SHNNNEER in Havs OIS . Post D,
Bezirk K@D,

Klggers, Berufungsklégers und Revisionsklégers,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt NENENED G

gegen

Heinrich RENEED in EUNEEED, Xrs. VEIENEND:

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevcllmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. (NN -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 3. Oktober 1952 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Prof.Dr.Lindenmaier, Dr.Heidenhain, Schmidt,
Dr.Birnbach und Wilde '

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des 2, Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Braunsch;aveig vom 15. November 1951 wird aufgehoben.
Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und Entschei~
dung, auch iiber die Kosten der Revision, an das Berufungs-
gericht zurilickverwiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

s

Taﬁbestand:

-

Beide Parteien waren vor dem Zusammenbruch in
Schlesien ans#ssig und haben jetzt ihren Wohnsitz im
Gebiet der Bundesrepublik. Dem Kléger gehdrten in Schlesien
das Rittergut GYjl® vnd die SchloB~ und Forstverwaltung
P, der Beklagte war Eigentiimer der Rittergiiter
TEED i XSG, avberdem Gesellschafter der von
einer offenen Handelsgesellschaft betriebenen Zuckerfa-
brik KD In Herbst 1944 lieferte der Kliger an diese
Fabrik gréBere Mengen Zuckerriiben. Mit der Behauptung, ‘
daB er auf die ihm angeblich noch zustehende Kaufgeld-
forderung in Hdhe von RM 53%.472 noch nichts erhalten habe,
hat er Klage erhoben und beantragt, den Beklagten zur
Zahlung von DM 5.300 nebst 4 % Zinsen seit dem 1. Juli
1948 zu verurteilen.

Der Beklagte hat um Klageabweisung gebeten und in
erster Linie geltend gemacht, das dem Kliédger zustehende
Riibengeid sei im Dezember 1944 und im Januar 1945 auf das
Bankkonto des Kldgers bei der SN Iondschaftli-~
chen Bank in B liberwiesen worden. Das Riibengeld sei
bestimmungsgemédB in zwei Raten auszahlbar gewesen, nim-
lich die erste Rate im Dezember 1944 und die zweite Rate
im Februar 1945. Angesichts der EKriegslage in Schlesien
sei aber die zZweite Rate schon im Januér‘1945 an alle
Riibenlieferanten gezahlt worden. Auch die Dezemberrate
hitten alle Riibenlieferanten einschlieBlich des Klédgers
erhalten. Der Kldger habe aber nicht soviel Riiben gelie-
fert, daB nach Zahlung der Dezemberrate noch eine Schuld
von RM 53.472 bestanden haben ktnne. Die fiir den-Kléger
im Januar 1945 iiberwiesene zweite Rate sei nur deshalb
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nicht in seinen Besitz gelangt, weil die Bank des Klégers
in BN bereits am 26. Januar 1945 ihre Schalter ge-~
schlossen habe, Die Gefahr des Geldverlustes miisse unter
diesen Umstéinden der Kléger tragen.-

Der Beklagte hat sich ferner auf den Wegfall der Ge-
schaftsgrundlage berufen, da ihm von seinem grofen Vermé—
gen so gut wie nichts verblieben sei, zumal da er auf der
Flucht aus Schlesien auch noch ausgepliindert worden sei.
Er habe sich in Yestdeutschland zun#chst mit Lohnfuhren
mithselig iiber Wasser gehalten; der jetzt von ihm bewirt-
schaftete kleine Hof von 9 Morgen Land gzuzliglich 45 Mor-
gen Pachtland werfe nicht soviel ab, daB er die Klagefor-
derung befriedigen kionne.

SchlieBlich hat der Beklagte noch ein Leistungsver-
weigerungsrecht aus § 21 Abs 4 UmstG geltend gemacht und
in der Berufungsinstanz den Hilfsantrag gestellt, ihm im.

Wege prozefirichterlicher Vertragshilfe die Klagefordérung
herabzusetzen oder zu stunden,

Der Klédger hat bestritten, daB er die Dezemberrate
erhalten habe,und vorgetragen, er sei von diéser Akonto~-
zahlung grundlos ausgeschlossen worden. Seit den ersten
Januartagen habe er sein Rilbengeld wiederholt angemahnt.
Dadurch sel der Beklagte in Verzug geraten, schon deshalb
ktnne er sich nicht auf den Wegfall der Geschiéftsgrundlsage
berufen, '

Der Klédger hat auch bestritten,(daﬁ der Beklagte im
Januar 1945 Uberhaupt einen Auftrag zur Uberweisung des
Riibengeldes auf das Bankkonto in Breslau erteilt habe.

‘ Landgericht -und Oberlandesgericht haben die Xiage
nach umfangreicher Beweisaufnahme abgewiesen. Das Ober-
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landesgericht hat die Revision zugelassen., Mit der Revi-
sion verfolgt der Kliger seinen Klageantfag weiter. Der
Beklagte bittet um Zuriickweisung der Revision.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht hat die Voraussetzungen fiir ein
Leistungsverweigerungsrecht des Beklagten aus § 21 Abs 4
UmstG verneint, hat aber die Klageabweisung darauf ge-
stiitzt, daB der Beklagte infolge der Vermtgensverluste,
die er durch seine Vertreibung aus Schlesien erlitten ha-
be, die Klageforderung nidht ohne ernstliche Gefé&hrdung
seiner neuen bescheidehen Existenz begleiéhen kdnne und
daB die Nichtgeltendmachung der Klageforderung dem Kléger
bei einem Vergleich der beiderseitigen gegenwértigen Ver-~
migensverhédltnisse und beil Berﬁcksichtigﬁng der sonstigen
Umsténde nach Treu und Glauben zugeﬁutet werden miisse
(§ 242 BGB). Den Streit der Parteien dariliber, ob der Kli-
ger die Dezemberrate des Rilbengeldes von sch&tzungsweise
40.000 RM erhalten habé, und wie hoch seine Restforderung
liberhaupt noch sei, hat das Berufungsgericht ebenso unent-
scnieden gelassen wie die weitere Frage, ob der Beklagte
mit der Dezemberrate in Verzug geraten war. Als erwiesen
wird lediglich angesehen, daB zwar der Beklagte oder seine
Angestellten im Januar 1945 der;Reichsbanknebenstelie
Frankenstein den Auftrag erteilt haben, das dem Kliger
noch zustehende Riibengeld auf dessen Bankkonto in Breslau
zu iberweisen, daB aber die Durchfiihrung dieser Uberweisung
an den kriegerischen Ereignissen um Breslau gescheitert
ist. Folgerichtig ist daher das Berufungsgericht davon
ausgegangen, daB die Schuld des Beklagten jeﬁenfallg durch
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diesen Uberweisungsversuch nicht getilgt worden ist

(§ 270 Abs 1 BGB; BGHZ 6, 121). Das Berufungsgericht
hat aber die Tatsache, daB die Reichsbanknebenstelle in
Frankenstein im Januar 1945 mit der Uberweisung beauf-
tragt worden ist, als einen entscheidenden Umstand im
Rahmen der Wiirdigung nach § 242 BGB gewertet. Es hat im
librigen zur Anwendung dieser Vorschrift im wesentlichen
ausgefiihrt:

Ob dem Kléger iiberhaupt noch ein Ansbruch in Hohe
von 53.475 RM zugestanden habe, sei in hohem MaBe zweifel-
haft, da viel dafiir spreche, da8 die Dezemberrate mit
etwa 40.000 RM bereits im Dezember 1944, wie an alle an-~
deren Riibenlieferanten, so auch an den Kléger, gezahlt
worden sel. Aber -selbst wenn unterstellt werde, daB die
Zahlung der Dezemberrate unterblieben sei und der Beklag-
te infolge der Mahnungen des Klédgers im Janvar 1945 mit
dieser Rate in Verzug geraten sei, so wiirde dies der Beru-
fung des Bekiagten auf den Wegfall der Geschidftsgrundlage
nicht entgegenstehen. Anders ﬁére es nur dann, wenn der ¥
Beklagte "groblich" gegen seine Vertragspflichten verstos-
sen hétte. Das ktnne aber nicht festgestellt werden. Der
Vortrag des Beklagten, daB er selbst erst nach der Kapitu-
lation von dem Nichteingang des Riibengeldes bei der
B@P:r Bank des Kligers Kenntnis erhalten habe, sei \
vom Kléger nicht w1derlegt worden. Hinsichtliich der An- v
gestellten des Beklagten sei aber erwiesen, daB sie die y
Uberweisung des gesamten restlichen Riibengeldes, also ¥
auch der an sich erst im Februar 1945 félligen zweiten ‘
Rate, im Januar 1945 versucht hétten. Damit aber, daB
die U‘berwelsung die SEiilber Bank des Klégers nicht mehr ‘,;
errelchen werde, hdtten der Beklagte und seine Teute nicht ‘
zu rechnen brauchen. Das frithere Verhalten des Beklagten
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stehe also einer Anwendung des § 242 BGB auf den vorlie-
genden Tatbestand nicht entgegen. Die Anwendung dieser
Bestimmung fiihre aber, wenn es sich um Schuldverh#ltnis-~
se aus der Zeit vor dem Zusaﬁmenbruch handle, zu einer
Verneinung jeden Anspruches, wenn der Schuldner durch

die Erfililiung der alten Schuldverbindlichkeit unmittelbar
in seiner wirtschaftlichen Existenz bedroht werde und an-
dererseits dem Gldubiger nach dessen gegenwdrtiger Vermd-
genslage zugemutet werden kdnne, seine alte Forderung
nicht mehr geltend zu machen. Die Besonderheit des vor-
liegenden Falles bestehe vor allem darin, daB beide Par-
teien Ostvertriebene seien. Die Vertreibung ganzer Volks-
teile aus ihren angestammien Gebieten, die nur mit einer
Naturkatastrophe groften AusmaBes verglichen werden kdnne,
habe zu einem gewaltsamengBruch der Rechtsordnung in den
betroffenen Gebieten gefiihrt, die eine besondere Behand-
lung dieser Rechtsbeziehungen -aus der Zeit vor der Ver-
treibung erfordere. Die Vertreibung habe fiir die Betrof-
fenen den Verlust eines wesentlichen Teiles ihres Vermé-

gens mit sich gebracht. Der Béklégte habe seine zwei Gliter

in Schlesien sowie seine Beteiligung an der Zuckerfabrik

KW vcrloren. Er und seine Ehefrau seien dariiber hin-

aus aller nennenswerter Vermdgensstiicke (Schmuck und Bar-
geld) durch Pliinderungen beraubt worden. Aus dem neuer-

dings mit geliehenen Geldern erworbenen Hof habe der Be-
klagte irgendwelche Riicklagen noch nicht machen konnen,

er verdiene nicht mehr, als er zum Lebensunterhalt fiir
seine dreikdpfige Familie bendtige. Mit einer wesentli~
chen Besserung seiner Lage sei auch fiir ‘absehbare Zeit
nicht zu rechnen. Im Gegensatz dazu miisse-davon ausge-
gangen werden, da die Lage des Klédgers trotz seiner
Ostverluste ungleich besser sei als diejenige des Beklag-
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ten. Er miisse sich daher die Streichung seiner Forderung
gefallen lassen, da andernfalls der Fortbestand der be-
scheidenen neuen Existenz des Beklagten ernstlich in
Frage gestgllt sei. g

Die Revision greift diese Ausfithrungen in mehrfacher
Hinsicht an. Sie vertritt den Standpunkt, dje Verarmung K
eines frither wohlhabenden Schuldners dilrfe nicht ohne s
welteres dazu filhren, ihn in vollem Umfange von seiner
Verbindlichkeit zu befreien, vielmehr sei der Schuldner {
suf die Rechtsbehelfe des Vertragshilfeverfahrens zu ver-
weisen. Denn der Gléubiger habe ein berechtigtes Interesse )
daran, einen Vollstreckungstitel zu erlangen, um fiir :,
30 Jahre vor der Verjdhrung seiner- Forderung gesichert ‘
zu sein. Auch sei die weitere Entwicklung der wirtschaft-
lichen Lage von Gldubiger und Schuldner gar nicht abzuse-
hen. Keinesfalls diirfe dem Gladubiger seine Forderung in .
vollem Umfang und endgliltig aberkannt werden., - i

Die Darlegungen der Revision haben einen berechtig-
ten Kern, konnen aber die grundsitzliche Anwéndung des ;
§ 242 BGB auf Tatbestlnde der-vorliegenden Art nicht aus-
schliessen. Richtig ist, daB ein unverschuldeter Verms-
gensverlust den Schuldner von seinen Verbindlichkeiten
nicht ohne weiteres befreit, wobei es gleichgiltig ist,
ob der Vermgensverlust die Folge von Enteignung und
Vertreibung oder von Kriegseinwirkungen sonstiger Art
(Bombenkrieg, Demontage) ist (OGHZ 1, 62 /67 £/; 386 /394/;
2, 202 /2097). Der Wegfall der Geschéftsgrundlage - hier
die Enteignung der Zuckerfabrik und Verarmung des Beklag-
ten - kann nur dann zu einem Eingriff in die schuldrecht-
lichen Beziehungen der Parteien filhren, wenn mit Riicksicht .
auf den Geschédftszweck das Festhélten an dem Vertrage dem -
Verpflichteten nach Zreu und Glauben nicht mehr zugemutet
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werden kann (RGZ 160, 257 /265 £f£7; 165, 193 /TI99/; OGHZ
4, 91 /96/: BGHZ 2, 176 /188/). Des weiteren ist zu be-
achten, daB der Wegfall der Geschédftsgrundlage keineswegs
immer zu einer volligen Befreiung des Schuldners zu fiih-
ren braucht, daB vielmehr zunichst untersucht werden muf,
obh die Schuldverbindlichkeit nicht der verdnderten Sach-
lage angepasst werden kann (Urteil des Senats vom 23.0k-
tober 1951 - I ZR 15/51 - NJW.1952, 137 = JZ 1952, 145 =
MDR 1952, 156 - Volkswageﬁfall){ Bei dieser Priifung ist
jeweils die individuelle Gestaltung des einzelnen Ver-
tragsverhédltnisses einschliefllich aller Begleitﬁmstﬁnde
zu bericksichtigen. Fiihrt diese Untersuchung zu dem Er-
gebnis, daB ein unverdndertes Festhalten des Schuldners
an seiner urspriinglichen Verpflichtung den Erfordernis-
sen von Treu und Glauben und damit den Grunds&dtzen der
Gerechtigkeit groblich widersprechen wiirde, so muB der
Gesichtspunkt der Vertragétreue guricktreten und der Ein-
wand der unzulédssigen Rechisausiibung durchgreifeh, sei
es in der Form einer Anpassung seiner Verpflichtung an
die gegebene neue Sachiage, sei es in der Form einer
volligen Befreiung des Schuldners, Entgegen der Auffas-
sung der Revision ist es aber nicht angéngig, den Schuld-
ner in solchem PFall auf das Vertragshilfeverfahren zu
verweisen. Ziel der Vertragshilfe ist die Beriicksichti-

gung der allgemeinen Verschlechterung der Lage des Schuld-

ners, wihrend der Einwand aus § 242 BGB auf die konkrete
Gestaltung des einzelnen Schuldverh&ltnisses und seiner
Nebenumsténde abgestellt ist (OGHZ 1, 62 /65/; Saage,
Vertragshilfegesetz Seite 65). Zudem kann die Vertrags-.
hilfe nur zur Stundung und Herabsetzung der Schuld, nicht
aber zu ihrer volligen Streichung filhren, Dem II, Zivil-
senat (BGHZ 2, 150 Zi5§7) kann daher insoweit zugestimmt
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werden, daB mindestens in solchen Fidllen, in denen, wie
hier, eine HilfsmaBnahme begehrt wird, die itber die Mog-
lichkeiten der Vertragshilfe hinausgeht, dem Schuldner
der Einwand aus § 242 BGB im‘ProzeB8 nicht abgeschnitten
werden kann.

Ist hiernach dem Berufungsgericht'éwaf darin bei-
zutreten, daB der Streitfall unter dem Gesichtspunkt des
Fortfalles der Geschédftsgrundlage zu priifen war, so sind
doch die Ausfuhrungen des Berufungsgerichts, mit denen
es zu einer endgililtigen und vollsténdigen Streichung
der Schuld des Beklagten gelangt, nicht frei von Rechts—
irrtum. Wesentlich war fiir das Berufungégericht ersicht-
lich die Uberlegung, daB der Beklagte damit, daB er im
Januar 1945 die Uberweisung des gesamten restlichen Rii-
bengeldes an die Fjjjler Bank des Ki'a’.gers veranlasst
hatte, seinerseits alles getan hatte, was nach den dama~
iigen Verhaltnlssen von ihm erwartet werden konnte. In
der Tat gibt d1eser Umstand, wenn man zundchst die PFrage
des etwaigen Verzuges des Beklagten ausschaltet dem Fall
sein besonderes Geprige. Von Rechts wegen ist zwar der
Schuldner, well er bei Gelduberweisungen die Uberweisungs—
gefahr tridgt, im Falle des Geldverlustes zur Doppelzah-~
lung verpflichtet, im Rahmen der Priifung nach § 242 BGB
mufte sich hier aber die Frage stellen, ob dem Beklagten
die nochmalige Zahlung auch dann noch zuzumuten ist,
wenn er infolge seiner Vertreibung aus dem Osten alle
nennenswerten Werte verloren hat und seine jetzige Wirt-
schaftslage die Zahlung nicht mehr gestattet, ohne daB
seine Lebensgrundlagen ernstlich gef#hrdet werden (RGZ
166, 40;. Insoweit -kann also dem Berufungsgericht ge-
folgt werden. Dagegen hat der Berufungsrichter eine nihe-
re Priifung nach der Richtung, ob den Beldngen des Beklag-
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ten.etwa durch Stundung oder Herabsetzung’seiner Schuld
Geniige getan werden kann, ersichtlich unterlassen. Ins-
besondere kann die kurze Bemerkung, eine Besserung der
Lage des Beklagten sei in absehbarer Zeit nicht zu er-
warten, -einen so weitgehenden Eingriff, wie ihn die v®l-
lige und endgiiltige Streichung der Schuld darstellt,
noch nicht rechtfertigen, Der im Rabmen des § 242 BGB
mbgliche Eingriff in die Rechtgbeziehungen muf sich auf
das beschréinken, was zur -Abwendung unertriglicher Fol-
gen nach den Geboten der Gerechtigkeit notwendig ist.
Unter diesem Gesichtspunkt ldsst sich hier eine endgiii-

tige Abweisung der Klage keineswegs rechtfertigen, denn

es liegt auf der Hand, daB8 die wirtschaftliche Lage des
Beklagten sich in der Zukunft, gleich, auf Grund welcher
Vorgénge, erheblich bessern kann und er demit‘in die.Lage
gesetzt wird, 'die immerhin nicht {iberméissig hohe Forde-
rung des Klédgers ganz oder zu einem Teil, gegebenenfalls
in Raten. zu begle;chen, Deshalb ktnnte allenfalls eine
Abweisung der Klage als zur Zeit unbegriindet in Betracht
kommen. Des weiteren wire aber auch zu priifen gewesen,
ob nicht eine Anpassung der Schuldverbindlichkeit an die
gegenwdrtige Sachlage, sei es durch Stundung oder Herab-
gsetzung, dem Erfordernis der Gerechtigkeit entsprechen
wiirde, Denn mag auch der Beklagte zur Zeit nicht imstande
sein, die Klageforderung in voller Héhe und sofort zu
tilgen, so fehlt es doch an jeder tatsidchlichen Fest-
stellung, welche Betrége der Beklagte bei voller Anspan-
nung seiner finanziellen Kraft allmdhlich aufbringen
konnte. Dabei wird auch zu berlicksichtigen sein, daB der
Beklagte als persdnlich haftender Gesellschafter fir
eine Gesellschaftsschuld in Anspruch genommen wifd; und
daf er im Innenverhdltnis einen Ausgleiéhsanspruch gegen
die librigen Gesellschafter hat, dessen Durchsetzbarkeit
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zu erdortern sein wird.

Der Revision ist aber auch darin zuzustimmen, daB
der Berufungsrichter zu Unrecht die Frage offengelassen
hat, ob der Beklagte mit der Dezemberrate von schétzungs—
weise RM 40.000 in Verzug gekommen ist. Die Ausfithrungen
des Berufungsgerichts sind insoweit nicht{ ganz klar. Es
unterstellt den Verzug des Beklagten mit den 40.000 RM
der Dezemberrate, h&dlt ihn aber gleichwohl nicht fir be-
achtenswert. Dabei will anscheinend der Berufungsrichter
einen Unterschied machen zwischen dem blossen Verzug des
Schuldners und einer "gr&blichen Vertragsverletzung" und
nur im letzten.Falle; dessen Voraussetzungen im einzelnen
nicht erbrtert werden, dem Schuldner die Berufung auf
§ 242 BGB versagen. Dieser Auffassung kann nicht zuge-
stimmt werden. Das Reichsgericht hat bereits in RGZ 103,
3 ausgesprochen, daB die Berufung auf § 242 BGB versage,
wenn der Leistungspflichtige die Erfiillung seiner Schuld
ohne gerechtfertigten Grund verzdgert und es so selbst '
bewirkt haﬁ,.daﬁ er nur noch unter den neuen, fﬁr ikn
unglinstigen verénderten Verhdltnissen erfiillen kann. In
solchem Falle komme es, so sagt das Reichsgericht, im
allgemeinen noch nicht einmal darauf an, ob bei Eintritt
der unerwarteten Ereignisse ein formeller Verzug im Sinne
des § 284 BGB vorgelegen hat. Schon die mangelnde Erfiil-
lungsbereitséhaft vor dem allgemeinen Umschwung wurde
als geniigend angesehen, um den Einwand der unzuléssigen
Rechtsausilibung zu entkrédften. PFlir den vorliegenden Fall
bedeutet dies, .daB der Schuldner sich nach Treu und Glau-~
ben auf seine Ostvertreibung und seinen Vermdgensverlust
dann nicht berufen kann, wenn er die Zahlung der Dezember-
rate ohne gerechtfertigten Grund unterlassen hatte. DaB
ein Verzugsschaden mglicherweise nicht eingeireten ist,
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kann nicht entscheidend sein. Die'Bedeutung der nicht
rechtzeitigen Brfiillung liegt im Rahmen des § 242 BGB
allein darin, daB sich der Beklagte durch eigenes ver-
tragsungetreues Verhalten in die Lage gebracht hat, nun-
mehr unter wesentlich veriénderten Umstiénden erfiillen zu
miissen. Das muB aber zu seinen Lasten gehen, wobei es
gleichgililtig ist, ob die Leistungsverztgerung ihm persdn-
lich oder seinen Angestellten (§ 278 BGB) vorzuwerfen
ist. Hat aber. der Beklagte, wie er geltend macht, im De-
zember 1944, als die Dezemberrate fallig war,‘tatséch—
lich in einer. ihn befreienden Weise gezahlt, so wire die
jetzt noch geschuldete Summe verh#ltnisméBig gering, was
wiederum fiir die Frage, ob die Leistung dem Beklagten
jetzt noch zugemutet werden kann, von Bedeutung ist.

Auch aus diesem Grunde konnte die Frage, ob die 40.000 RM
gezahlt worden sind, nicht dahingestelit'bleiben. Das Be-
rufungsgericht wird also bei der hiernach erforderlichen
neuen Verhandlung der Sache die Frage, ob der Beklagte
die Dezemberrate gezahlt hat oder ob er sie ohne ausrei-~
chenden Entschuldigungsgrund nicht rechtzeitig gezahlt
hat, nochmals priifen und entscheiden niissen,

Das Berufungsgericht hat unter dem Gesichtspunkt, ob

dem Kidger die Nichtgeltendmachung seiner Forderung zuge-.

mutet werden kann, die Frage erdrtert, ob er durch den
Nichteingang des Riibengeldes iiberhaupt Nachteile erlit-
ten hat. Es geht dabei von der gerichtsbekannten Tatsache
aus, daB die Deutschen in Schlesien nach der Besetzung
durch fremde Truppen stédndig Pliinderungen ausgesetzt ge-
wesen und die meisten hierbei .ihrer gesamten beweglichen
Habe beraubt worden seien. Es hdlt deshalb den Kléger

fir darlegungspflichtig, daB ihm trotz dieser allgemeinen
Erfahrungstatsache die ca 53.000 RM- der Zuckerfabrik
K@D iiver die Vertreibung hinaus erhelten geblieben




wdren. Gegen diese Beurteilung ist rechtlich nichts ein-
zuwenden. =s erécheint aber, wie die Revision mit Recht
geltend macht, nicht unbedenklich, wenn das Berufungsge-
richt allein aus dem Umstand, daB der Kléger nichts getan
hatte, um sein seit dem 19. Januar 1945 rund 2.200 RM be-
tragendes Guthaben in Bl abzuheben, -den SchluB ziebt,
er wirde auch einen hdheren Betrag von iiber 53.000 RM da-
mals nicht abgehoben haben. Dgr Kliéger hatte ferner unter
‘Beweis gestellt, daB ihm beim Grenziibertritt Ende 1945
kein Geld von den Polen weggenommen worden sei und daB er
auf diese Weise 25.000 RM habe retten Konnen. Das Beru-~
fungsgericht bezeichnet diese Angaben als nicht ausrei-
chend, ohne dies allerdings ni#her zu begriinden, unéd
"unterstellt" fiir seine weitere Erdrterung, daB der Kli-
ger den Einwand, er hédtte das Geld in jedem Falle verlo-
ren, nicht entkrédften konne. Bei dieser Beurteilung er-
scheinen die Anforderungen, die das Berufungsgericht an
die Darlegungspflicht des Klagers stellt, lUberspannt. Es
hdtte mindestens noch einer Erdrterung und Aufklérung be-
durft, auf welche Weise die "Rettung" der 25.000 RM ge-
lungen war, und ob der Kliger auch einen hdheren Betrag
auf diesem. Tege nach dem Testen hitte mitnehmen kdnnen,

Das angefochtene Urteil unterlag nach alledem der
Aufhebung. Die Kostenentscheidung mufite, da in der Sache
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noch nicht erkannt werden konnte, dem Berufungsgericht

iibertragen werden.

Lindenmaier Heidenhain Schmidt

Birnbach Wilde
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