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Beim W a r e n a r t e n v e r g l e i c h  e r f o r d e r t  d i e  V e r p f l i c h t u n g  des  
Werbenden z u r  A u fk lä ru n g  ü b e r  V o r t e i l e  und N a c h t e i l e  d e r  e i n  
a n d e r  g e g e n ü b e r g e s t e l l t e n  W a re n a r t e n  n i c h t  e i n e  A ufzäh lung  
a l l e r  G e s i c h t s p u n k t e ;  doch d a r f  d u r c h  d i e  A u s la s s u n g  e i n z e l ­
n e r  G e s i c h t s p u n k t e  n i c h t  e i n  u n r i c h t i g e r  E in d ru c k  e n t s t e h e n .

BGH, U r t .  v .  27.  F e b r u a r  1986 -  I ZR 7 /8 4  -  OLG München
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Der I .  Z i v i l s e n a t  de s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  a u f  d i e  
m ü n d l ich e  V erhand lung  vom 27. F e b r u a r  1986 d u r c h  den Vor­
s i t z e n d e n  R i c h t e r  P r o f .  Dr.  F r h r .  v .  Gamm und d i e  R i c h t e r  
Dr.  M erk e l ,  Dr.  P i p e r ,  Dr. T e p l i t z k y  und Dr. Mees

f ü r  Recht  e r k a n n t :

Auf d i e  R e v i s io n  d e r  B e k la g t e n  w ird
d a s  U r t e i l  des  6 .  Z i v i l s e n a t s  des
O b e r l a n d e s g e r i c h t s  München vom
27. O k to b e r  1983 a u fg e h o b e n .

%

»Die Sache w ird  z u r  a n d e r w e i t e n  V erhand­
lu n g  und E n t s c h e id u n g  -  auch  ü b e r  d i e  
Kosten d e r  R e v i s io n  -  an d a s  B e r u fu n g s ­
g e r i c h t  z u r ü c k v e r w ie s e n .

Von R e c h ts  wegen

T a t b e s t a n d

Der K lä g e r  i s t  e i n  e i n g e t r a g e n e r  V e r e i n ,  d e r  -  s e i n e r  
S a tzu n g  e n t s p r e c h e n d  -  d i e  I n t e r e s s e n  d e r  Z i e g e l i n d u s t r i e  
f ö r d e r t .  Die B e k la g t e  v e r t r e i b t  von i h r  h e r g e s t e l l t e  Dach­
s t e i n e  aus  B e to n .  Im S t ^ m p  T a g b l a t t  vom 2 8 .8 .1 9 8 2  h a t  
s i e  in  e inem b e b i l d e r t e n  I n s e r a t  m i t  fo lgendem  T ex t  geworben
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"Johann Hof r
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Die Fr von Bj war 1977 das
nach m e in e r  Meinung S c h ö n s t e ,  was a n g eb o ten
wurde .  Außerdem i s t  s i e  w i r t s c h a f t l i c h .  Denn 
man b r a u c h t  a u f  e i n e n  Q u a d r a tm e te r  nur  10 Dach­
s t e i n e  s t a t t  15 normale  Z i e g e l .
B r a a s .  A l l e s  g u t  b e d a c h t . "

Der K lä g e r  h ä l t  d i e s e  Werbung f ü r  u n z u l ä s s i g .  Er h a t  
a u s g e f ü h r t ,  im Rahmen e i n e s  W i r t s c h a f t l i c h k e i t s v e r g l e i c h e s  
müßten a l l e  Umstände,  d i e  f ü r  den Gebrauchszweck von 
Bedeutung s e i e n ,  e i n a n d e r  g e g e n ü b e r g e s t e l l t  w erden .  Da d i e s  
n i c h t  g e sc h e h e n  s e i ,  v e r s t o ß e  d i e  Werbung gegen § 1 UWG. 
Außerdem l i e g e  e i n  V e r s to ß  gegen  § 3 UWG v o r ,  da d i e  Behaup 
t u n g ,  f ü r  e i n e n  Q u a d r a tm e te r  würden 15 norm ale  Z ie g e l  
b e n ö t i g t ,  i r r e f ü h r e n d  s e i ;  d i e  e r f o r d e r l i c h e  Menge schwanke 
j e  nach  P ro d u k t  zw ischen  11 ,5  und 24 S t ü c k .

Der K lä g e r  h a t  b e a n t r a g t .
d e r  B e k la g te n  w ird  u n t e r  Androhung e i n e s  
O rd n u n g s g e ld e s  b i s  zu DM 5 0 0 . 0 0 0 , — , e r s a t z ­
w e ise  O r d n u n g s h a ^ t , o d e r  O r d n u n g s h a f t  b i s  zu 
6 Monaten f ü r  j ^ d e n  e i n z e l n e n  F a l l  d e r  Zu­
w id e rh a n d lu n g  v e r b o t e n ,

b e i  d e r  Werbung f ü r  d i e  " F r ^ H H m f e  RflHI 
f o l g e n d e  Angabe zu verw enden;
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Denn man b r a u c h t  a u f  e i n e n  Q u a d r a t ­
m e te r  n u r  10 D a c h s t e i n e  s t a t t  15 normale  
Z i e g e l .

Die B e k la g te  i s t  dem e n t g e g e n g e t r e t e n .

Das L a n d g e r i c h t  h a t  d e r  Klage s t a t t g e g e b e n .  Die Berufung 
d e r  B e k la g te n  i s t  e r f o l g l o s  g e b l i e b e n .  Mit  i h r e r  R e v i s io n  
v e r f o l g t  d i e  B e k la g t e  i h r e n  K.1 a g e a b w e i s u n g s a n t r a g  w e i t e r .  Der 
K lä g e r  b e a n t r a g t  d i e  Zurückweisung  d e r  R e v i s i o n .

E n t s c h e id u n g s g r ü n d e

I .  Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  e i n e n  V e r s to ß  gegen  § 1 UWG 
angenommen und dazu  a u s g e f ü h r t :

%

Bei d e r  a n g e g r i f f e n e n  Werbung h a n d e l e  e s  s i c h  n i c h t  um 
e i n e  v e r g l e i c h e n d e  Werbung, da e s  an e i n e r  e r k e n n b a r e n  Bezug­
nahme a u f  Angebote  e i n e s  o d e r  m e h r e r e r  b e s t im m te r  M itbew erbe r  
f e h l e .  V ie lm ehr  h a n d e l e  e s  s i c h  um e i n e n  W a r e n a r t e n v e r g l e i c h  
ohne Bezugnahme a u f  b e s t im m te  K o n k u r r e n te n ;  e s  würden Dach­
s t e i n e  m i t  Z i e g e l n  v e r g l i c h e n ,  a l s o  zwei v e r s c h i e d e n e  Waren­
a r t e n ,  d i e  b e id e  z u r  Dache indeckung  b es t im m t  und g e e i g n e t  

• s e i e n .

Der wahre W a r e n a r t e n v e r g l e i c h  s e i  z u l ä s s i g ,  ohne daß e r  
e i n e r  R e c h t f e r t i g u n g  b e d ü r f e .  Zu b e a c h t e n  s e i  j e d o c h ,  daß 
auch d i e s e r  V e r g l e i c h  den a l l g e m e i n e n  S chranken  f ü r  Werbe-  •
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v e r g l e i c h e  j e d e r  A r t  u n t e r l i e g e .  D ies  b e d e u t e /  daß e r  so  wahr 
und v o l l s t ä n d i g  s e i n  m üsse ,  daß e i n  f a l s c h e r  G esam te ind ruck  
v e rm ied en  w erde ,  fiber d i e  m a ß g e b l i c h e n  Umstände d e r  v e r ­
g l i c h e n e n  W aren a r ten  müsse s t e t s  v o l l s t ä n d i g  a u f g e k l ä r t  
w e rd en ,  w e i l  s o n s t  e i n e  gesamtabwägende E n t s c h e id u n g ,  welche 
W aren a r t  d i e  v o r t e i l h a f t e r e  s e i ,  n i c h t  s a c h g e r e c h t  g e t r o f f e n  
werden könne.

Die B e k la g te  s e i  so m i t  v e r p f l i c h t e t  g ew esen ,  i n  i h r e r  
Werbung n i c h t  n u r  u n t e r  dem G e s i c h t s p u n k t  d e r  W i r t s c h a f t l i c h ­
k e i t  a u f  d i e  Anzahl d e r  b e n ö t i g t e n  D a c h s t e i n e  bzw. Z ie g e l  pro 
Q u a d r a tm e te r  D a c h f l ä c h e  a b z u s t e l l e n .  D ie se  R ed u z ie ru n g  a u f  
e i n  e i n z i g e s  Merkmal f ü h r e  zu e inem u n v o l l s t ä n d i g e n  und damit  
f a l s c h e n  E in d r u c k .  Zur B ean tw or tung  d e r  F r a g e ,  ob d i e  Ver­
wendung von D a c h s t e i n e n  w i r t s c h a f t l i c h e r  s e i  a l s  d i e  von 
norm alen  Z i e g e l n ,  s e i  e s  no tw endig  gew esen ,  z .B .  P r e i s e  zu 
nennen und Angaben z u r  H a l t b a r k e i t ,  Wärmedämmfähigkeit  und 
F a r b e c h t h e i t  zu machen.

Durch den b e s c h r ä n k t e n  V e r g l e i c h  könne b e i  e inem n i c h t  
u n b e a c h t l i c h e n  T e i l  d e s  V e rk e h r s  d e r  E in d ru c k  e n t s t e h e n ,  d ie  
B e t o n s t e i n e  d e r  B e k la g t e n  s e i e n  Z ie g e l n  in  a l l e n  w e s e n t l i c h e n  
Be langen  i n  g le i c h e m  Maße ü b e r l e g e n  wie im G r ö ß e n v e r h ä l t n i s ,  
was b e d e u t e ,  daß e i n e  g e n e r e l l e  Ü b e r l e g e n h e i t  des  D a c h s t e i n s  
g e g e n ü b e r  den Z i e g e l n  von etwa 50 % v e r m u t e t  w e rd e .  E ine  
s o l c h e  Ü b e r l e g e n h e i t  s e i  von d e r  B e k la g te n  a b e r  n i c h t  
d a r g e t a n .

I I .  D iese  B e u r t e i l u n g  h ä l t  d e r  r e v i s i o n s r e c h t l i c h e n  
Nachprüfung  n i c h t  s t a n d .
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Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  i n  d e r  a n g e g r i f f e n e n  Werbung 
e i n e n  W a r e n a r t e n v e r g ] e i c h  g e s e h e n ,  b e i  dem e s  an d e r  Bezug­
nahme -auf e i n e n  k o n k r e t e n  o d e r  unschwer  k o n k r e t i s i e r b a r e n  
M i tb ew erb e r  f e h l t .  Es i s t  z u t r e f f e n d  davon a u sg e g a n g e n ,  daß 
f ü r  e i n e n  s o l c h e n  V e r g l e i c h  a u f  s e i t e n  d e s  Werbenden -  e n t ­
gegen d e r  Meinung d e s  L a n d g e r i c h t s  -  k e in e  zwingende Not­
w e n d i g k e i t  v o r z u l i e g e n  b r a u c h t ;  e i n  h i n r e i c h e n d e r  Anlaß kann 
schon  d a r i n  g e se h e n  w e rd en ,  daß e s  dem in  d i e s e r  Weise 
Werbenden n i c h t  v e r w e h r t  werden kan n ,  d i e  Gründe zu nen n en ,  
aus  denen s e i n e  W a re n a r t  den Vorzug v o r  e i n e r  a n d e r e n  v e r ­
d i e n t  (BGH, ü r t . v .  1 5 .6 .1 9 6 6  -  I b  ZR 7 2 /6 4 ,  GRUR 1967, 30,
33 = WRP 1966, 375 -  R u m - V e r s c h n i t t ) .  Der B u n d e s g e r i c h t s h o f  
h a t  j e d o c h  w i e d e r h o l t  a u s g e s p r o c h e n ,  daß e i n  s o l c h e r  Ver­
g l e i c h  s a c h l i c h  g e h a l t e n  und i n s b e s o n d e r e  wahr s e i n  muß und 
beim a n g e sp ro c h e n e n  V e rk eh r  auch  k e in e n  u n r i c h t i g e n  Gesamt­
e i n d r u c k  erwecken o d e r  a u s n u t z e n  d a r f  (BGH a a O . ; f e r n e r  U r t .  
v .  1 3 .1 1 .1 9 5 1  -  I ZR 4 4 /5 1 ,  GRUR 1952, 416,  417 f  -  Dauer­
d o s e ;  U r t .  v .  1 5 .3 .1 9 6 7  -  I b  ZR 2 5 / 6 5 ,  GRUR 1967, 596,  599 = 
WRP 1967, 311 -  K u p p e lm u f f e n v e r b in d u n g ) .

Davon i s t  auch  d as  B e r u f u n g s g e r i c h t  a u sg e g a n g e n .  Es 
h ä t t e  danach  f e s t s t e l l e n  m üssen ,  daß und in  w e lc h e r  t a t s ä c h ­
l i c h e n  H i n s i c h t  d e r  W a r e n a r t e n v e r g l e i c h  d e r  B e k la g te n  beim 
a n g e sp ro c h e n e n  V e rk eh r  u n r i c h t i g e  V o r s t e l l u n g e n  w e c k t .  S o lch e  
F e s t s t e i  1ungen h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  j e d o c h  n i c h t  r e c h t s ­
f e h l e r f r e i  g e t r o f f e n .

a)  S e in e  Annahme, b e i  e inem n i c h t  u n b e a c h t l i c h e n  T e i l  
d e s  V e r k e h r s  werde d e r  E in d ru c k  e r w e c k t ,  d i e  W a re n a r t  d e r
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B e k la g te n  s e i  Z i e g e l n  in  a l l e n  w e s e n t l i c h e n  Be langen  in  
g le i c h e m  Maße ü b e r l e g e n  wie im G r ö ß e n v e r h ä l t n i s ,  f i n d e t  in  
d e r  a l l g e m e in e n  L e b e n s e r f a h r u n g ,  von d e r  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  
in  Ermangelung a n d e r e r  E r k e n n t n i s g r u n d l a g e n  a l l e i n  a u s g e ­
gangen s e i n  kann ,  k e in e  h i n r e i c h e n d e  S t ü t z e .  Nach i h r  l i e g t  
e s  n ä h e r  anzunehmen, daß d e r  V e rk eh r  e i n e r  k o n k r e t e n  Angabe 
ü b e r  d i e  Anzahl e r f o r d e r l i c h e r  D a c h s t e i n e  in  e r s t e r  L in i e  
i h r e n  e i g e n t l i c h e n  e n g e r e n  W o r t s in n  e n tn im m t .  D a rü b er  h in a u s  
l i e g t  e s  noch n a h e ,  daß aus  dem Zusammenhang, in  dem d i e  
Angabe gemacht  worden i s t ,  n ä m l ic h  im A nsch luß  an d i e  
Behauptung d e r  " W i r t s c h a f t l i c h k e i t "  d e r  D a c h s t e i n e ,  S c h lü s s e  
a u f  e i n e  g e w is se  U b e r l e g e n h e i t  i n  w i r t s c h a f t l i c h e r  H i n s i c h t
gezogen  w erden .  Daß d e r  Angabe j e d o c h  auch  d e r  S inn  entnommen

»

werden k ö n n t e ,  d i e  D a c h s te in e  s e i e n  Z ie g e l n  in  a l l e n  
w e s e n t l i c h e n  B e langen  ü b e r l e g e n ,  und d i e s  auch  noch -  dem 
V e r h ä l t n i s  10 : 15 e n t s p r e c h e n d  -  um 50 %, e r s c h e i n t  nach der  
L e b e n s e r f a h r u n g  g ä n z l i c h  f e r n l i e g e n d .  E ine  s o l c h e  Annahme 
h ä t t e  d a h e r  n ä h e r e r  F e s t s t e l l u n g e n  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  
b e d u r f t .

b) Sow ei t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  d i e  U n r i c h t i g k e i t  d e r  
v e r g l e i c h e n d e n  Angabe a l l e i n  schon  au s  i h r e r  U n v o l l s t ä n d i g ­
k e i t  g e s c h l o s s e n  h a t ,  h ä l t  d i e s  e b e n f a l l s  d e r  r e v i s i o n s ­
r e c h t l i c h e n  N achprüfung  n i c h t  s t a n d .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  i s t  davon a u sg e g a n g e n ,  daß e i n  
W a r e n a r t e n v e r g l e i c h ,  wenn e r  k e in e  u n r i c h t i g e n  V o r s t e l l u n g e n  
wecken s o l l ,  s t e t s  v o l l s t ä n d i g  ü b e r  d i e  m aß g e b l ic h en  Umstände
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d e r  v e r g l i c h e n e n  W a re n a r t e n  a u f k l ä r e n  m üsse .  Das f i n d e t  in  
d i e s e r  Form je d o c h  in  d e r  b i s h e r i g e n  R e c h t sp re c h u n g  d es  
B u n d e s g e r i c h t s h o f e s  k e in e  S t ü t z e .  In  dem vom B e r u f u n g s g e r i c h t  
f ü r  s e i n e  R e c h t s a u f f a s s u n g  a n g e f ü h r t e n  U r t e i l  vom 1 5 .3 .1 9 6 7  
(aaO. -  K u p p e lm u ffe n v e rb in d u n g )  i s t  a u s g e s p r o c h e n ,  daß d e r  
W a r e n a r t e n v e r g l e i c h  s e i n e  Grenze  d o r t  f i n d e t ,  wo e i n  f ü r  d i e  
B e u r t e i l u n g  m a ß g e b l i c h e s  Merkmal e i n s e i t i g  zum V o r t e i l  d e r  
e ig e n e n  o d e r  zum N a c h t e i l  d e r  zum V e r g l e i c h  h e ra n g ez o g e n en  
W a re n a r t  u n r i c h t i g  d a r g e s t e l l t  w i r d ,  und daß e i n  V e r g l e i c h  
auch  dann u n r i c h t i g  i s t ,  wenn e r  b e i  E r ö r t e r u n g  e i n e s  maßgeb­
l i c h e n  Merkmals e i n e n  i n  d e n s e l b e n  Zusammenhang g eh ö re n d en  
w e s e n t l i c h e n  Umstand v e r s c h w e i g t .  Der h i e r a u s  zu entnehmenden 
B e s o n d e r h e i t ,  daß e i n  " i n  d e n s e l b e n  Zusammenhang g e h ö r e n d e r  
w e s e n t l i c h e r  Umstand" v e r s c h w ie g e n  s e i n  und d e r  V e r g l e i c h  
d a d u rc h  o b j e k t i v  u n r i c h t i g  werden muß, h a t  d a s  B e r u fu n g s ­
g e r i c h t  n i c h t  genügend Beachtung  g e s c h e n k t .  Durch d i e s e s  
E r f o r d e r n i s  w ird  v e r d e u t l i c h t ,  daß beim W a r e n a r t e n v e r g l e i c h  
zwar e i n e  g e g e n ü b e r  W erbebehauptungen  ohne Bezug a u f  e i n e  
fremde W aren a r t  e r h ö h t e  A u f k l ä r u n g s p f l i c h t  b e s t e h t  ( v g l .  BGH 
aaO. -  R u m -V e rs c h n i t t  und -  Kuppel m u f f e n v e r b i n d u n g ) ,  daß d i e  
A u fk lä ru n g  j e d o c h  n i c h t  -  wie d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  e s  a n g e ­
nommen h a t  t " s t e t s  v o l l s t ä n d i g "  s e i n ,  d . h .  s i c h  a u f  a l l e  
m aß g e b l ic h en  Umstände d e r  v e r g l i c h e n e n  W a ren a r ten  s c h l e c h t h i n  
b e z i e h e n  muß. Ein s o l c h e s  E r f o r d e r n i s  würde den W a r e n a r t e n ­
v e r g l e i c h  a u ß e r o r d e n t l i c h  s c h w e r f ä l l i g  und d a m i t  a l s  s i n n ­
v o l l e s  W erbem i t te l  ( v g l ,  dazu  BGH aaO. -  D auerdose)  w e i t ­
gehend  u n b ra u c h b a r  machen; e s  w ird  auch  d u r c h  d i e  W a h r h e i t s ­
p f l i c h t  n i c h t  g e b o t e n ,  da n i c h t  j e d e r  u n v o l l s t ä n d i g e  
V e r g l e i c h  auch  e i n e n  u n r i c h t i g e n  G e sa m te in d ru c k  e r w e c k t .  Die
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vom B e r u f u n g s g e r i c h t  angenommene P f l i c h t  z u r  V o l l s t ä n d i g k e i t
würde -  worauf  d i e  B e k la g t e  zu R ech t  h in g e w ie s e n  h a t  -  u n te r
Umständen auch  den I n t e r e s s e n  d e r  K o n k u r re n te n  des  Werbenden
z u w i d e r l a u f e n ,  da l e t z t e r e r  danach  g e g e b e n e n f a l l s  auch
g e n ö t i g t  w ä re ,  n i c h t  n u r  e i n e n  b e s t im m te n ,  f ü r  ihn  v o r t e i l -  %
h a f t e n  P u n k t ,  so n d e rn  g l e i c h  a l l e  Vorzüge s e i n e r  -  u n t e r ­
s t e l l t  i n s g e s a m t  v o r t e i l h a f t e r e n  -  W a re n a r t  i n  d i e  Werbung 
e i n z u b e z i e h e n .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h ä t t e  d a h e r  d i e  U n z u l ä s s i g k e i t  de r  
W erbebehauptung n i c h t  schon  aus  i h r e r  U n v o l l s t ä n d i g k e i t  
entnehmen d ü r f e n ,  s o n d e rn  e s  h ä t t e  p r ü f e n  müssen ,  welche  
k o n k r e t e n  N a c h t e i l e  d e r  e i g e n e n  bzw. Vorzüge d e r  fremden 
W a re n a r t  d i e  B e k la g te  v e r s c h w ie g e n  h a t  sow ie  ob und g e g e ­
b e n e n f a l l s  warum d e r  Zusammenhang d e r  a u f g e s t e l l t e n  Werbe­
behau p tu n g  V e r a n l a s s u n g  g e b o te n  h ä t t e ,  d i e s e  Vor-  o d e r  Nach­
t e i l e  zu o f f e n b a r e n  ( v g l .  BGH aaO. -  D auerdose  und -  Kuppel­
m u f fe n v e rb in d u n g )  .

E n ts p r e c h e n d e  F e s t s t e l l u n g e n  h a t  d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  
n i c h t  g e t r o f f e n .  D e s g l e i c h e n  h a t  e s  — von se inem  R e c h t s s t a n d ­
p u n k t  aus  zu Recht  -  k e in e  F e s t s t e l l u n g e n  h i n s i c h t l i c h  e i n e s  
e tw a ig e n  i r r e f ü h r e n d e n  C h a r a k t e r s  d e r  a n g e g r i f f e n e n  Werbung 
im S in n e  d es  § 3 UWG g e t r o f f e n ,  so daß d i e  a u s g e s p r o c h e n e  
V e r u r t e i l u n g  vom R e v i s i o n s g e r i c h t  auch  n i c h t  a u f  d i e s e  Vor­
s c h r i f t  g e s t ü t z t  werden kann .
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I I I .  Das B e r u f u n g s u r t e i l  i s t  d a h e r  a u fz u h e b e n  und d i e  
Sache z u r  a n d e r w e i t e n  V erhand lung  und E n t s c h e id u n g  -  auch 
ü b e r  d i e  K os ten  d e r  R e v i s i o n  -  an d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  
z u r ü c k z u v e r w e i s e n .

D ie s e s  w ird  b e i  d e r  e r n e u t e n  P rü fu n g  zu b e a c h te n  h ab en ,  
daß d e r  S inn  d e s  g e s t e l l t e n  K l a g e a n t r a g s  n i c h t  ganz  k l a r  i s t .  
Seinem W o r t l a u t  nach r i c h t e t  e r  s i c h  a u f  d as  V erb o t  des  
a n g e g r i f f e n e n  S a t z e s  d e r  Werbung s c h l e c h t h i n ,  was im H i n b l i c k  
a u f  d i e  H e ran z ieh u n g  auch  d e s  § 3 UWG z u r  K lagebegründung  
n i c h t  von v o r n e h e r e i n  j e d e n  S in n s  e n t b e h r t .  Das B e ru fu n g s ­
g e r i c h t  h a t  dagegen  i n  s e i n e r  b i s h e r i g e n  Begründung zu e r ­
kennen g e g e b e n ,  daß e s  den S a t z  -  u n g e a c h t e t  d e s  u n e in g e ­
s c h r ä n k t e n  A u ssp ru c h s  im 1a n d g e r i c h t J i c h e n  U r t e i l  -  nu r  u n t e r  
b e s t im m te n  V o r a u s s e t z u n g e n  -  n ä m l ic h  ohne e r g ä n z e n d e  Angaben
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— f ü r  u n z u l ä s s i g  h ä l t ,  was d a f ü r  s p r i c h t ,  daß e s  a l l e i n  d i e  
k o n k r e t e  V e r l e t z u n g s f o r m  a l s  S t r e i t g e g e n s t a n d  a n g ese h en  h a t .  
Ob d i e s  -  was n a h e l i e g t  -  vom K lä g e r  t a t s ä c h l i c h  g e w o l l t  war 
o d e r  ob d i e s e r  -  w o r t l a u tg e m ä ß  -  e i n  S c h l e c h t h i n v e r b o t  
e r s t r e b t ,  w i rd  a u f z u k l ä r e n  s e i n .  Im l e t z t e r e n  F a l l e  wäre e in e  
P rü fu n g  d e r  Klage auch u n t e r  dem G e s i c h t s p u n k t  des  § 3 UWG 
g e b o t e n •

v • Gamm Merkel P i p e r

• T e p l i t z k y Mees
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