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\am 17. Juni 1952

pnau, Justizobersekretér .
gs :Urkundsbeamter der Ge-
% gehiftsstelle

Inm Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der Firma Vol vni KGEEEED i~ HEEEES-D

vertreten durch ihren Vorstand,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanvalt (NP
gezen
die Mirma SEEEEP-Gesellschaft mbi, G-~ G

KigD:tr. W, vertreten durch ihren Seschidftsfiihrer
Dr. Irnst B

?

?

Beklagte und Revisionsklégerin, '

Kldgerin und Revisionsbelklagte.

- ProzeBhevollméchtigter: Recirtsanwalt Dr. GEENER -

. nat der Irste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 17, Juni 1952 unter litwirkung.
der Bundesrichter Prof. Dr., Lindenmaier, Dr. Ileidenhain,
Milde, Dr, Kriizer-Nieland und Dr., Benkard :

g fiir Recht erkannt:

i Die Nevision der Beklagten gegen das Teilurteil des
. Oberlandesgerichts in Celle vom 26, Hovember 1951
wird mit Ausnahme der Verurteilung zu einer 5 %
iibersteigenden Zinszahlungz zuriickgewiesen.

finsichtlich dieses Zinsanspruchs wird. das génannte

X Teilurteil aufgehoben und die Sache zur anderweiten

vy Verhandlung und Intscheidun~s an des Berufungsgericht
- zuriickverwiesen,

& Jie Hosten der Nevisionsinstanz werden der 3eklagten
K auferlest,

Von Rechits wegen
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3 Tatbestand: . - 3
BBV Die Klagerin wurde 1935 als Gesellscnaft mit beschrankter s
W Taftung zegriindet und hatte ihren satzungsmiligen Sitz 1n '- N *
,‘ N WL AR i}t
e @ Durch BeschluB der Gesel scha-?terversc.mmlung vom 14, o il
g Auzust 1940 verlegte sie ihren Sitz nach TCHNNENN, sie '-m.rde «,r
e im Handelsregister des Amtsgerichts ileu-2uppin IRB 88 elpgetra_- w
s gen. Dieser Rechiszustand blieb bis 1946 unverd indert. Am 29 ﬁ
E Auzust 1946 beschloB eine nach "I- einbery fene Gesell- | ;:_,,;'-
B¥  schafterversammlung mit der dem § 53 Gmbl-Gesetz entsprecnenden-{.,w;.
P Mehrneit die Verlegung des Sitzes der Gesellschaft nach h’. o ,:s
E% @P. Diese Sitzverlegung wurde am 17. Tebruar 1948 im Yandels- @%
gif register des Amtsgerichts W o‘oert'ﬂ B 2574 e1n{._§e1:n:-atgena )urch'r g

Verfligung vwomn 9., Sentember 1946 vab der Président der Provmmal—'

8 verwaltuna Br- bekannt, daB die Provinzialkommission au.‘f f
€ Grund des Befehls der sowjetischen [Iilitdradministration Deutsen~ ;
% land /S¥AD/ Nr 124 die entschidigungslose Inteiznung der Klﬁgeriﬁ:‘-\;
: beschlossen habe. Schon vorher, 1945 und 1946, waren filr jie ‘@

PO- b TGP ireuwiinder als Verwalter bestellt

worden, im 17. Oktober 1947 wurde der Zetrieb in o N
zum volkseizenen aetrleb umge wandelt., L

Die SCNEEED-Gesell scnaft mbH in - (£ortan
" Cremmn‘c) hatte wiurend des Krieges bei.der

Beklagten versc.lledene Posten SEMEEND-iammzug einzelal ert, RSN
darunter einen von 5062,2 kg und einen weiteren von 6980 kgo

Den ersten Posten stellte die Zeklazgte auf Grund eines Auftx-abes ?3
von *CINED von 29, Januar 1945 der Tirmse Sch- in Bre-
@ an 12, Tebruar 1945 zur Verfiigung; sie lieferte die 'fare

nach der Kapltulatlon an diese Firma aus. Die Beklagte er_hielt ‘
fir diese Ware am 19, August 1946 von der RFirme SchOiED

~%-
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Zahlung von 19.236,36 RM, die sie “CGNND zusammen mit
einem aus anderen Iingingen herriihrenden Betraz von 6.626,10
R, insgesamt also 25.862,46 2, sutschrieb, ‘

Am 22, Februar 1945 hat — die Beklagte, _6 980 5 ‘
kg Bastfaser-Kammzug der _—oplnnerel St@l % Co. in
D, sl (forton "R senannt) zur Verfu’runo
zu stellen. Mit Schreiben vom selben Tage bat sie die Iq,
iiber diesen Posten bei der 3eklagten zu verfigen. Die WGENIEDE
forderte die Tare am 22. ¥4rz 1945 telegraphisch bei der fe-
klagten an; .auf Grund der damaligen.Xriegsverhiltnisse kam es :
nicht mehr zur Versendung, iach Xriegsende, und zwar am 25, ‘
Oktober 1945, sodann wieder am 28, lovember 1945, setzte sich“‘
die 3eklagte mit der -;utter"esellsc.laft der ’~ d.i, B
der Kammgarnspinmerei StEIP % Co. AC¢ in L, in Verbindung, B
um die /erfiigung iiber jene 6.980,5 kg zuriickzuerlanzen, da der'
Kaufyreis von der MNP nicht zezehlt vorden war. die 911. :
& Co. AG in LGP lehnte nit Schireiben vom 6. Dezember 1945 &
die von der Beklagten erbetene Zﬁstim:nung ab, da sie nicht fiir |
die XD verfigen konne. “Tit Schreiben vom 17, April 1947 &
neldete sich bei der 3eklagten das tschechiscle Fationalunter-
neamen Pr@» V@D als Rechtsnachfolgerin der KINENED. »ic
Beklagte erkldrte sich mit Schreiben vom.6, Nai 1947 bereit,
die Yare an Pr@» V@D abzusenden, falls ihr der Iachweis
der Verfii;ungébefugnis dieser Firma, besonders ffir die frihere
I crbvracht werde, Tie 3eklagte ernielt daraufhin vom
"Czechoslovak Office for Relief and Rehabilitation" in ZrGiEB _
mit Schreiben vom 21, Sentember 1947 eine amtliche Ubersetzung |

der Urindunzsurkunde der Pr¢jijilP v. >4 V@D bat die

Beklagte mit Schreiben vom 10. Oktoher 1947, der Tiriha DED-
dl». "G ritzoteilen, da3 die bei der 3eklagten Ziir
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¢ gie NG lagernde Vare zur Verfigung von M s:eqe.

¥ nierauf erwiderte die Beklagte mit Schreiben vom 28, Oktober .
®! 1947, sie konne nach den gesetzlichen lestimmungen die der Ton- -k
Eﬁ% @ -inzeriuante Verfizunisbefuzais nur zurucknelnnen, wenn
E‘f der ausdriickliche Auftrag des Beglinsti *ten vorliege; sie bitte ; ‘ A
:?' daner i) V@D ihr zu schreiben, JaB diese den .arenoostefi" b
’ﬂh wieder zur Verfigung der SGNNEED-:nbi, "GENBNED, stelle. L w J
"‘*;? Daraufhin erklirte die Prqjjjp V@D der Beklagten mit chrelben e
8 vom '21. Januar 1948, R :

"daB das Besitz- und Dispositionsrecht iib'ér-diese Vare
die ¥Pirma DG Ges.i. b,..o, by hat, da die
I Spinnerei St@l® ™ Co., jetzt ™nr -

H

r .

narodni podnik, diese Vare nicht bezahlt ha
Gow et at s Bereits 1945 hatte die Deklagte wmit dem in Wil von
% lem Prokuristen Dr. iGN wiederaufzenomienen Geschiftsbe-
trieb der Kldgerin (Zortan "V Q" zenannt) in Briefwechsel
E gestanden, ebenso mit (. -it Scareiben vom 1. Jovember-
¢ 1946 hatte sie QP zezeniiber sowohl mit Tiicksicht auf die
..~ 'Rechte der -« wie nit Riicksicht auf TGN abge- '
leant, QP als allein verfiigunisberechiigt ilber die
6.,980,5 kg.Bastfaser-—Kammzug anzueriennen, Jer letute iAbsatz
:

dieses Ziiefes lautete wortlich:

.
Ch e

-

. "Tenn Ihr Recht, auch iuber das unter dem .lamen wvon
rQ bei uns ruiende Fizentum zu verfugen.
wirklich einwandfrei ist, kann es Ihnen keinerlei
Schwierigkeiten machen, uns Jie erforderlichen iyach-

; weige liber Ihr Bientums- bzw, Gliubigerrecht zu . |

bringen. Solange Sie nierzu aber nicht in der Tage

: ' sind, werden Sie uns nicht veriibeln kdanen, wenn

: wir als Treuhinder nur einer dbereinstimmenden Iy

klirung aller 3Beteiligten oder einer Entscheidlung

des Gerichts bazw. der . ilitdrrejierung folgen kdnnen,

eine 'Ialtung, die wir im iibrizen auch <egeniiber dem
sonstiyen Pritendenten der Vare und der Guthaben ein-
neimen."

N
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Die Beklagte teilte anschliedend ¥ mlt Schrelben
vom 28, Hovember 1946 nmit, PN habve inr erklart dort
sel von einer Sitzverlegung der Pirma au? Grund einer aufer-
ordentllcnen Gesellschafterversammnlung nlchts bekannt. “Auf

+

ca s e e g

wortet. VB trat vielaehr erst wieder mit Schreiben vom
6. -Juli 1948 an die Beklagte heran, iibersandte ihr beglaubizte

e

cpmz

T
: R T
[ :

tal, aus dem sich die Sitzverlcgung nach "GP ergab, vnd
teilte mit, sie beabsichtige, liber den Bastfaser-Kammzug (ze-,
WL _ meint war nach der Lagernummer der Posten von 6,980,5 kg) zu
‘ verfiigen, und bitte, ihr Handru.ter zakomaen .zu lagsen,

Inzwisciien hatte die Seklazte am 13, April 1948 die von

I

? der *r¢iD V@D nit deren Lrief vom 21, Januar 1948 freige-
i;' zebenen 6.980,5 kg Bastfaser—l(amgéug einem Laufmann Wilhelm

55 Ho@® als Vertreter der Firma LNoQiP-Gaby in Zr@EM avsge-

,E héndigt, Vorangesanzen war ein Schreiben von 7¢I von

f 3. A»ril 1943, das mit "Ba@P-CGozellschaft m.b.”." unter-

? zeicinet war. In diesem Schreiben hatte '.3— die Seklagte B
ﬁ angewiesen, lie ware an den Jdurch besonlere nescleinisung sus- E

gewiegenen Vertreter der “r@P “irma herauszugeben.

-

Nunmehr hat WP ze en die 3eklagte Klage erhoben,

klagten zutgeschriebene Betrag von 25.862;46 D, umgestellt

von 6,980,5 kg Bastfaser-Xammzuz oder. wle;caartlger und glelch-

ik

sellschaft mit beschrénkter Naftunsz wie

. Sie tragt

Sie hat zunicnst Zahlung von 2,586.- I nebst 8% Zinsen seit -
dem 1. Juli 1948 begehrt; dies war der UMD von der Be-

. g‘)’ .

auf D-fark im Verhiltnis 10:1; ferner forderte sie die LJ.eLeru.;,\g I

wertiger Waren. Die Klégerin betrachtet sich als dieselbe Ge- ,3,«

diese beiden Schreiben der Beklagten hat ¥ nicht veant-

Abschrift eines Wandelsregistcrauszuys des Amtsgerichts Tupper. k

RPN e
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' stelle des’ untsgerlchts Hannover zugunsten der I\.lagerln und

"auf die Rilcknahme hinterlegt. :lit ihrer Beru‘f‘ung ‘erstrebt

- 6 -~ ) ' -,‘?Q

vor, die Beklagte habe die von der Pradelny Vliny freigegebenén R
6.980,5 kg Bastfaser-Kammzug nicht auf Teisung von F-
an die REJII® covii. QP ausliefern diirfen, zumal sie in 5.3
ihrem Schreiben vom 1. November 1946 an die Xldgerin ausdruck—'
lich betont habe, nur iibereinstimuenden I rklarungen aller Be-
teiligten folgén zZu ﬁollen. Die 3éklagte beantragt Klageab-
weisung. Sie hat der Flachs- und Hanfroste PN, Ver--
elnigung Volkseigener Betriebe Bastfaser, I‘- den
Streit verkiindet. In dieser Verelnlaung ist der volkseigene ;
Betrieb rGENNEED sufgegangen, Die Vereinigung ist dem Rechts—‘
streit nicht beigetreten, In der Sache leugnet die Beklagte dleafigf;
Sachbefuznis der Kligerin. Im ibrigen meint sie, sie habe eimen' i
Verzicht der Kldgerin auf die in der Xlage erhobenen Ansnrache_f; jf’
annehmen diirfen, weil die hlagerln auf die Schreiben der Be: . : ) e
klagten vom 1, und 28, November 1946 bhis zum 6. Jull 1948, so—' “’
mit 1 3/4 Jahre lang nichts habe von sich ‘héren lassene Uber R
die 6,980,5 kg Bastfaser-Kamazug habe sie nur auf Teisung von "%
TG verfigen diirfen, weil die Pr@ i VP das Ver-

fligungsrecht ausdriicklich an Fehrbellin abgetreten habe.,

Das Landgericht Hannover hat der Klage stattgegeben.,
Jach FrlaB des Landgerichtsurteils nat die Beklagte am 15, . | &
April 1950 den Betrag von 2,586,25 DX bei der Hinterlegungs~ .

der B— Gesellschaft mbll in TG unter Versicht

sie die Abweisung der Klage, Die Kl#dgerin hat AnschluBberufung
eingelegt mit dem Antrage, die Beklagte statt zur Lieferung der ?.@:?
Ware zur Zahlung von weiteren 32.110,30 T nebst 8% Zinsen s
seit dem 1. Juli 1948 zu verurteilen, burch Teilurteil vom

26. November 1951 hat das Oberlandesgericht Celle die Beru-
fung der Beklagten insoweit guriickgewiesen, als die Beklagte
gur Zahlung von 2,586,- DM nebst 8 35 Zinsen seit dem 1. Juli
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1948 verurteilt worden war; im libriten hat es unter Abanderung

des erstinstanzlichen Urteils den Antrag der Ylagerln auf '
Lieferung von 6.980,5 kg Bastfaserkammzug abgewlesen und statt,

dessen die Beklagte verurteilt, an die T‘averln weltere 9 600,4
DM nebst 8 % Zinsen Seit dem 1. Januar 1949 zi zahlen; die wei~
tere Entscneidung iber die AnschluB8berufung blieb vorbehaltenq:
Mit der Revision‘verfolgf die Beklagte die Aufhebung des Teil- '
urteils und die Abweisung der Klage, soweit'vuﬂunSten der K14

gerin erkannt worden ist. Dle Xlsigerin bittet um Zurackwelsung“
der Rev1sion. : . ' . " e

X
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Entscheidungsoriinde:

A

. '."'.‘.4 .
£

1) Die Kligerin ist mit der SUEEENE GubH, TUNNENENS,
identisch, Fine Gesellschafterversammlung der D GmbH;ft
TG, bei der die absolute Hehrheit der Geschaftsantelle
vertreten war, nat am 29, August 1946 einstimmig die Sitzver..
legung nach QP beschlossen, GemdB § 3 Abs 1 ziff 1 GmbiL,
der die Angabe .des Sitzes der GmbH im Gesellschaftsvertrage vdr—
schreibt, erfordert die Sitzverlegung eine Anderung des Gesell—
schaftsvertrazes; sie wird somit erst ait der Zintragung in das
Handelsregister des Gerichts des neuen Sitzes rechtsw1rk9am ‘i‘
{§§ 54 Abs 3 GmbiIG, 13 ¢ Abs 2 HGB) Jie Tintragung der Sltz-‘”_
verlegung der B- gmbH in das 'Iandelsrenster des Aimts-
gerichts .uppertal ist erst am 17. Februar 1948 erfolgt., Unab—ﬂ
hangig davon war die Klégerin jedoch schon vor der Eintragung
der Sitzverlegung in den VWestzonen handlungsfihig. Hierzu Be— .
durfte es nur der ordnungsmifizen Zestellunsz eines Geschﬁfts~“h
filhrers. Der Aufsichtsrat der Kligerin hat zemdB § 8 Abs 1 N
Satz 1 des @Gesellschaftsvertrages durch BeschluB vom 9,.0ktober "

1946 Dr. B in LW zvn alleinigen Geschaftsfith- "




. 8 «1

rer der Gesellschaft bestellt. Die Eintraszung des Dr. Be@-
@ ir IIandelsreglster als Geschédftsfiihrer, die ebenfalls
erst am 17. Februar 1948 erfolgte, war fiir d1e Geschédfts~
fiihrungsbefugnis nicht rechtsbegriindend.

Die EnteignungsmaBnahmen in der Ostzone beriihrten, wie °
bereits der Bundesgerichtsnof in BGIZ 2, 218 (222) ausgesprochen:”
hat, nach anerkannten Rechtsgrundsidtzen des internationalen und :
interzonalen Privatrechts nur die in Jder Ostzone belegenen VefQ
mogensteile der Kldgerin. Gegenstand des vorliegenden Rechts-
streits bilden Anspriiche der Kl&gerin-gegen die Beklagte. Nacn
allgemeln herrschender Ansicht ist 2lir die Belegenheit von

. aal; OGHZ 1, 381 /3917 = WJ9 1949, 502) . Dle Beklagte hat 1nren
$itz im Bundesgebiet. Die Forderungen der Kldgerin gegen die Bes
klagte sind somit von den Entelgnungsma@pahmen in der Ostzone - .
nicht erfaBt worden. Ob bereits die vor dem 17. Oktober 1947, -8
d,h., vor der Uberfilhrung in einen volkseigenen Betrieb in der‘cg'

verschledenen Treuhander, als Tntelﬂnungshandlungen anzusehen
sind oder ob die Bestellunz der Treuhinder wirksam ist und soﬁ"
mit deren Handlunszen filr die Xligerin verbindlich sind, kann
dahingestellt bleiben; Denn Gegenstand des vorliegenden Rechis- -5
‘streits bilden Vorginge aus dem April 1948, also ‘aus einer Zeit, ..
als der FGUEMNMENED Betrieb bereits in einen landeseigenen Be- '3
trieb iberfilhrt worden war und keine Treuhénder mehr bestellt

PN

waren. ' : NN

2) Die Beklagte hat zugegeben, einen Betrag von 25,862, 46 M
 fir die QMM GubH, FQEMIMEES, vereinnahmt zu haben. De
die Kldgerin mit dieser identisch ist, ist die Beklagte zur
Auszahlung an die Kligerin vervflichtet. Ein Wille der Kunden,
etwa an den volkseigenen Betrieb zu zahlen, kam schon deshalb
nicht in Betracht, weil die Zahlungen an die 3eklagte zu einér
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~ Zeitgeleistet worden sind, als der PP Betrieb noch

nicht enteignet worden war, ndmlich bis zum 19, August 1946, ‘

Das Berufungsgericht hat eine Umstellung von 10 : 1 nach-‘
& 16 Abs 1 UmstG angenommen, Die Revision trdgt demgesgeniiber
vor, die Beklazte habe das Guthaben als laufendes Bankjutha-
ben halten miissen, flir das nur eine geringere Umstellung in o
Betracht gekommen sei; dies habe das Bérufungsgericht gemisB
§ 139 ZP0 von der Beklagten erfrazen und bei seiner Entschei-
dung beriicksicitizen miissen, Die Tiige ist verfehlt, Eine Um-
stellung von 100 : 6,5 statt 10 : 1 kénnte nur in Betracht
kommen, wenn die Beklagte ein Anderkonto eingeriéhtet hatte,
iber das sie nicht verfiigen konnte. Das war in den Tatsachen—iz
instanzen nicht vorgetragen, auch iie Revision hat es nicht ff
geltend gemacht. Abgesehen davon handelt es sich hier um ¥
vollig neue Tatsachen, die das Revisionsgericht nicht be- g
achten kann. | 54

Die Revision riigt ferner, iall das Berufungsgericht die -
am 15, April 1950 erfolgte Hinterlegung des eingeklagten Beml“tf
trages von 2,586,25 DM nicht als schuldbefreiend angesehen o
habe, Auch diese Riige geht fehl., GemiB § 372 Satz 2 BGB kann ;
der Schuldner nur dann mit schuldbefreiender Wirkung hinter-
legen, wenn er infolge einer nicht auf Fahrlédssigkeit be-~
runenden UnzewiBheit iber die Person des Gliubigers nicht
oder nicht mit Sichnerheit erfiillen kann. Die Beklagte hat
den Betrag auBer fiir die Xldgerin fiir die Bl GubH
in "GP hinterlegt. Diese ist nit der Xldgerin iden~
tisch. Die Kligerin hatte dies der Beklagten mit dem Schrei-
ben vom 6, Juli 1948 durch {bersendung des beglaubigten Han-
delsregisterauszuzes nachgewiesen. Terner hatte auf die
Streitverkiindung der Beklagten an iie PGNP Gesellschaft

-10~ *
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m.b.9. FENEER die Tlachs- und Hanfriste MNP, Ver-

C : s : =
einigung volkseigener Betriebe Bastfaser, 3lem Landgericht mit L
’ PHE

Schreihen vom 1. Marz 1949 mitgeteilt, daB die Bastfaser Ge-

' : T A
sellschaft m.b.H., ¢, nicht mehr bestehe; dieses ‘ }%

Sehreiben ist den Parteien im Termin vom 10. Marz 1949 be-
kanntgegeben worden, und daraufiin hat die Beklagte der ge--
nannten Vereiniiung volkseigener Betriebe den Streit verkiin-
det., Schon aus diesen Griinden hatte die “eklagte keine Veran—‘
lassung mehr, neben der Xlégerin noch eine besondere ?B“
Gesellschaft m.b.l., FEJIP, 21s Forderungsoridtendenten an-‘
zunehmen. AuS8erdem hatte sich 1950 in Jder. Bundesrepublik be- o
reits allgemein die 2echtsauffassung durchgesetzt, daB Ent-
‘eignungen in der Ostzone sich auf deren Gebiet beschrinken,
daB die nach -dem Testen iibergesiedelten Organe entgigneter
‘juristischer “ersonen die nicht von der Fnteignung erfalten
Rechte wahrnehmen konnen und dafl Torderungen gegen in dei
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Westzone anségsige Schuldner der Enteisnung nicht unterliegen: ‘
(insbesondere durch das Knidckebrot-Urteil des OLG Hamburg voin«)a:#l
19,7,1948, veréffentlicht in GRUR 1948, 260 und SJ% 1948, 604 - '§
sowie die Entscheidung des Obersten Gerichtshofs der Britischen f“‘;"l_,
Zone vom 31.3,1949, versffentlicht in 034Z 1, 386 und HJW 194\9,““,;;;@
502). Hachdem die Beklagte schligBliqh ‘aucg noch im konkreteg "»}&W
Falle vom Landgericht iiber die Berechtigung der Kldgerin be- R
lehrt worden war, brauchte sie keinerlei Sedenken mehr zu v?‘%
tragen, an die Kldgerin zu zahlen, Wenn sie.trotzdem glaubte,

noch im Ungewissen dariiber sein zu kdonnen, wer berecntigt Sel,”
so nur, weil sie die erfordeﬂ iche Sorgfalt bei der Prufung . ..
der Rechtslage sufler acht lieB. Sie handelte daher zum mln'iesten
grob fahrlidssig, Die Hinterlegung nat somit die Beklagte von \
ihrer Zahlunzsoflicht nicht befreit. ' "‘fr :
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3)  Hinsichtlicli des Postens von 6.980, 5 kg Bastfaserkammzug

: ~ 11 -

geht das Berufungsgericht davon aus, daB zwischen den 1’::1,—r1:e1en
ein Iasgervertraz bestanden habe. In desden Rohmen habe die

Klagerln mit Schreiben vom 22, Tebruar 1945 die Beklagte an‘fe- " 3
wiesen, die 6.980,5 kg Bastfaser-Kammzug der Tirma ~
spinnerei St@Wl & Co. in Do zur Verfiigung zu stellen; damtl‘i::‘
habe die Zldgerin den schuldrechtlichen Anspruch aus dem Laﬂer-
vertrage, nicnt dagegen den dinglicaen Tlerausgaheans oruc"h nach
X 931 B6B an die Ko@jil-Spinnerei abgetreten; denn die ‘*'arg
sei der XKoflllll® nur unter Eigentumsvorbehalt zur Verfilgung "

% e

gestellt zewesen. Im Schreiben vom 21. Januar 1948 an die Be- "
klagte habe Pr@jjj}p V@ als Rechtsnachfolgerin der Ko“
den dieser ilibertragenen Ansyruch auf die Verkiuferin zurlick- ¥
Uibertragen, ‘ean sie dabei den Zusatz “(l® gemacht habe, |
30 lasse sich daraus nicht schlieBen, da8 “r@ijlp V@D den |
Anspruch einem anderen hahe zuriickiibertragen wollen als dem- g

R T

s xep Lt

L rie

jenigen, "den es anging". Das sel aber die Verkiduferin der
Tare, jetzt also die XKlagerin, gewesen,

Im Frgebnis ist dem Berufunzisgericht beizustimmen, nicht,
aber in der Zegriinduag,. ‘ .

a) Zutreffend faBt die Revision das Schreiben der Klégerin
vom 22, Tebruar 1945 an die Beklagte als Anveisung auf, auf ‘
die die Vorschriften der §§ 783 £f G3 entsprecirend anzuwen- ;‘
den sind. Die nweisung umschlieBt eine doppelte Ermédchtigung:
Der Angewiesene wird ermdchtigt, auf Rechnung des Anweisenden
an einen Dritten, den Anweisungsempfénger, eine Leiétupg zu -
erbrinzen; und der Anweisunzsenpfinger wird ermdcntigt, die
Leistung heim Angewiesenen zu erheben (vzl Palandt BGB 10.
Aufl Einf vor § 783 Anm 1 a und § 783 Anm 3; RGRKomm 9. Aufl
Vorbem vor § 783 Anm 1; Planck 3GB 4., Aufl Vorbem vor § 783
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”solche, bei den:n die Erméichtigung des Angewiesenen nicht in ur

.einen schriftlichen Vermerk auf der Anweisung.
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Anm T 1), Das Gesetz”(BGB'§§ 783 ff) regelt freilich nur die
Anweisung iibcr Geld,'Wertpapiere,und andere vertretbare Sachen
und nur in der Porm, daB eine Anweisungsﬁrkﬁnde ausgestellt und
dem Anweisuhﬂsempfénger Ubergeben wird; der Anweisungsenpfénger ‘
erhdlt also die in.Schriftform erfolgende Ermichtigung des Ange- —if
wiesenen ausgehindigt, Nach dem das hiirgerliche Recht beherrscnen- ug
den Grundsatz der Vertragsfreiheit sind jedoch auch formlose An— T
welsungen und selbst Anweisungen lber nicht vertretbare Sachen o
zuldssig (vgl RGZ 101, 297 /2997; JV. 1923, 500; Palandt § 783
Anm 1 und 2'a; Planck § 783 Anm 2; RGRKomm Vorbem vor § 783 Anm
‘23 Oertmann Vorbem vor.§ 783 Anm 2) Daher sind auch Anweisunwen
iiber andere als Geld oder vertretbare Sachen statthaft, welter '

kundlicher Form dem Anweisungzsempfinger ausgehandlgt sondern -
unmittelbar dem Angewiesenen erteilt W1r1, sofern nur der An-

weisunisempfédnger die Erm&chtigung zur Erhebung der Leistung

erh#lt (vgl RGZ 43, 167 /170/; Palandt § 783 Anm 3), In diesenm
Falle sind diejenigen Bestimmungen, die nur fiir die Rezelform -
der Anweisung des § 783 BGB in Betracht kommen, nicht anwendbarg";Fﬁc
so die Bestimmung des § 784 Abs 2 BGB liber die Annahme durch °

b) Die Klagerln hat am 22, Februar 1945 die Beklagte beauf— R
tragt, den fraglichen Posten Bastfaserkammzug der xR

zur Verfiigung zu stellen, und zugleich der Ko— die Be-

fugnis erteilt, iiber den Pcsten hei der Beklagten zu verfligen.
Die Auffassung des Berufunisgerichts, darin liege eine Abtretung‘;;ff
der schuldrechtlichen Anspriiche der Kldgerin aus dem Lagerver-
trage an die Ko@p, trifft rechtlich nicht zu. Denn im ,.ege




B Y I T

Einwendungen aus diesem der Ko{jJJll® hitte entgegensetzen
b konnen. Das aber haben die damaligen.Beteiligten nicht ge-
' wollt, Vielmehr war nach dem iesen des ueschafts das Verh&lt-
nis des Beglinstigten (der'*{o-) zur Seklagten, die die -
Leistung erbringen sollte, vom qrundﬂeschqft zwischen den
Parteien vollig losgeldst. Der Xiufer (hler die kon{iijlill®)
‘sollte nicht in das Lagergeschdft zwischen Verkéufer (legerln)
und Lagera~lter (Beklagte) eintreten, sondern lediglich ein vn—
mittelbares eizenes Recht auf Aus1leferunﬂ der Ware erhalten,

"':"'. Aol -"
N

Dem diente die inweisung, bei der zunichst nur die beiden Er-
§ méchtigungen an den Anweisunzsempfénger und den Angewiesenen M‘
“"’ : erteilt wurden; erst durch die Annaime der Anweisung seitens
% - des Angewiesenen hitte ein neues abstraktes Schuldverhsltnis
;f'w : zwischen der Ko{ill® a1s Anveisunzsempfdnger und der Be-
e klagten als der Angewiesenen entstehen kdnnen, .
?L, - Solange die angewiesene Beklagte die Anweisung dem An-

weisungsempfinger (KofjllB) zeceniiber nicht angenommen oder
die Leistung nicht bewirkt hatte, kornte die anweisende Xli-

PR

1,‘ ’Q“‘
X

serin die Anveisung der Beklagien als der ..ngewiesenen ;egen-

N

dber einseitiz widerrufen (§ 790 ®33). Die Zeklagte hicte iie
e Anyeisung hier, da eine Anweisungsurkunde nach § 783 BGB fehlt%
nur durch eine besondere Frkldrung zegeniiber der KXol an-
4 _ nehmen kdnnen, Der Wille, eine solche selbstindige Verpfllchtung
P neu zu schaffen, muB sich aus der Trkliirung sefbst oder aus deq
Umstinden, unter denen sie abgezeben wurde,,ginﬁandfrei ermit-
teln und feststellen lassen (RGZ 58, 200 [5027; RG WarnRspr ‘
1910 N¥r 151 und ilr 276; JW 1923, 500 /5017): Ob die Beklagte
bei der Absendung der inweisung an den neuen Verfiizungshe-
rechtigten tatsichlich diesen selbstindigen Ve“nfllchtun"sw1l-
len aatte, kann zweifelhaft sein, Selbst wenn die Beklagte die
Anweisung anzenommen haben sollie, wdre diese Anweisung unter
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den gegebenen Unsténden nicht mehr wiirksam, sondern wieder er-. -
loschen, Das ergibt sich aus Tolgendem: Freilich trifft die An- \
nahme des Berufunjsgerichts nicht zu, die Klagerin habe durch v
die Frklirung der Pr@i» V@D von 21. Januar 1948 das Ver- ) 01.5
fiigungsrecht ‘zuriickerlangt. Denn die ?r- V@D ist in die U

so o,

Rechte der Xofilllll® gesgeniiber der Beklagten nicht eingetreten,

. &
Soow .

auch nicht Rechtsnachfolgerin der Kol seworden. Die Ent- ii
eignung der Ko@l® in der Tschechoslowakei ergriff nicat die ~~ Jf
Vermdgenswerte, die sich auBerhalb der enteignenden Staatsmacht {
befanden. Die Farderung der Kol zczen die Beklagte auf ,, 4
Auslieferung des umstrittenen Postens Bastfaser-Kammzug war im *?
Bqndesgebiet belezen, weil dort die Schuldnerin ihre geschift-
" licie Niederlassung hatte. Der Pro@iijiih V@D stand kein Ver-
fligunzsrecht iber diese Forderung zu, vielmehr war dies bei ;"?
den Gesellschaftern der Ko@jiJl® verblieben. Das Fortbeatehen ,
der Xo@llD 21s Handelsgesellschaft ist trotz der Enteignung - d
iberall auBerhalb der Tschechaslowakei, wo noch Vermdgenswerte *
der KXol vorianden waren oder sind, anzunehmen (allsemein "‘{2
anerkannter Rechtsgrundsatz des internationalen Privatrechts; ’:3
vgl Raape Internationales Privatrecit 3. Aufl S 431; Beuck Fr- 7’7‘5%“
gédn:ung zu Zonenproblemen 1948 'S_ 233 Vogel Festschrift fiir B 3‘2‘

Raape S 217; Wolff aa0 S 195; Teichmann-Koehler Aktiengesetz -
§ 203 Anm 6 g; Godin-Wilhelmi Aktiengesetév§ 253 Anm'g; Peter-
sen Juristentagung in Godesberg § 141). Der hier streitige f?ﬁﬁ
Anspruch auf die Bastfaser-Mengen war stets im Gebiet der \
Bundesrepublik belezen. Von i¥irz 1945 bis jetzt, nunmehr iiber w.;;w
7 Jahre lang, hat jedoch kein Vertrcter der XKo@l gegen ﬁ
die Beklagte Ansprilche auf die Bastfaser erhoben. Die Beklagte “ff;:
hatte vergeblich versucht, nach der Xapitulation-iiber die 5fu1;'-”{‘-i3;§‘§

tergesellschaft der XKofjjJl, dic St@® ~ Co. AG in _,\\,_.&

mit der Ko@il® Verbindung aufzunehmen. Unter diesen Umsténden % e
apel




*

.ausgesprocien, daB eine Anweisung erlischt und der Anweisende
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. brauchte die Beklagte nicht mehr damit zu rechnen, daB die

Ko_ noch mit Anspriichen an sie herantreten werde; sie
durfte das Schweigen und die Untadtigkeit dex Ko_ als
Tatsachen ansehen und auswerten, die sie - die'Beklagte - von
der Lieferpflicht an die Ko@jjJ® befreiten. Dies um so mehr, !
als die Organisation, die als Rechtsnachfolgerin der XKo@
im Rechtsgebiet des friiheren Sitzes der XKo@l auftrat, ge-
geniiber der Beklagten auf Leistung verzichtet hatte. Unter die:
sen Umstinden muBte und durfte die Beklagte davon ausgehen, daB
ihr eine Beachtung etwaiger Anspriiche der XKo@l nicht mehr
zuzumuten sei, Sie durfte diese entsprechend einer wirtschaft-
lich unmbglich gewordenen Leistung behandeln. In der Entscaei-
dung des Reichsgerichts vom 23, ifdrz 1909 (Jarn 09 HNr 354) ist

wieder die Leistung an sich selbst verlangen kann, wenn die
Leistung an den Anweisungsempfiénger unmoglich geworden ist,
Yon Unmdzlichkeit im Rechtssinne kann nicht nur dann gesyroéheﬁ
werden, wenn die Leistung vollig unmdglich geworden ist,'sondefn
schon dann, wenn sie nur mit solcnen Schwierigkeiten erbracht ‘
werden kann, daB sie dem Schuldner nach Treu und Glauben aicht
mehr zuzumuten ist (vgl w.a. 262 57, 116 /I18/; 146, 60 [B&/;
Palandt § 275 Anm 1 b), So wurde dle"dlrtschaftllche Unmsg- "?m
lichkeit" der rein tatsiichlichen gleichizestellt (val U.a. RGZ -
98, 18; 100, 134 /I367; 102, 272 /27473 103, 1771 /[I797). Unter
diesem rechtlichen Gesichtspunkt- » sind auch die unvorherseh-
baren und unzewdhnlichen Verhéthisse zu betrachten, die'sich\wﬁ
als Folze des letzten Krieges und "des Zusammenbruchs ergeben A
naben. Allerdinzs bedarf es in jedem = Tinzelfalle der Abwizung B
Jer Interessen sdmtlicher Beteiligten, um eine ungerechtfertlc-“
te Verneinung der Pfiichten des Schuldners zu verhiiten., T vor-
liegenden Fulle honnte es der Beklagten uls L-izerhalterin gleich
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gllltig sein, an wen sie die streitige ilen:e Bastfasurka:.zug e
auslieferte. Die Kol hatte keine Zahlung geleistet, muBteM;%'

also, wenn sie Anspriiche erheben wollte, die ihr obllegende Zah—qﬁggi
.lung des Kaufnrelses bewirken. Es handelte 'sich um eihe Ware, h_ﬁ%i
fir die der. Hauptbedarf wihrend des Krieges besbanden hatte und ik
die nach dem irieze, sobald man nicat mehr auf Ersatzsto ffe an~ _*u
gewiesen war, immer schwerer .absetzbar wurde. Hatte die ?onkor- -
dia aquf die Lieferung noch Wert gelegt, so hatte sie AnlaB ve—:?ﬁﬂ
nabt, gegeniiber der Beklagten ihre Anspriiche geltend zu macnen.“
Angesichts der vtlligen Untatigkeit -der ko~ brauchte auf 2%
der anderen Seite die Klaaerln sich nicht mehr am Vertrage mlt i
der Kol festhalten zu lassen. Selbst unter Beruck81cht1~
‘gung der besonderen Nachkriegsverhdltnisse konnte die Kla"erln,g. i
nachdem die Xo@ill® jahrelang nichts mear von sich hatte hbren
'lassen und nachdem die Versuche der Beklagten, mit der Km
Verblndung aufzunehmen, vergebllch gebliehen waren, mit Gr&n¢ j$l
annehmen, die KXol betrachte jene alte Anweisung als hin- ) il
f81lig geworden und lege auf die Lleferung der bei der Beklavten &;ﬁﬂ
lagernden Bastkaumzugmenge kein Gewicht mehr° Nach alledem be-

stehen keine Bedenken, die Anweisung im vorliegenden F&lle als
erloscaen anzusezen. Der Anspruch auf AuslleLerung des Bast—

.fagerkammzugs war dadurch an dis Klagerln zuruckﬂefalleno Nhr

sie hatte den Anspruch auf nuslleferung etren d:.e :Beklagteo

" Die ‘.Beklagte hatte in 1hrem Schrelben vom 1.1X, 46 der )
Kldgerin zugesicnert, die Vare ohne 1nverstandn1s oder An-
htrung der Kl#gerin nicht an einen Dritten auszuhandlgeno Sle ]
hatte daanals betont, sie beirachte chh als Treuhander der ¢ ¥are
" und werde nur einer uberelnstlmlenden Zbrklarung aller Betelllg- -
ten - der Klugerin, des F~ Betriebs und der Ko“_:"“':.au
spirnerei -~ oder einer Entscheidung des herICh‘bS oder der ifili- ..
tdrregierung folgen., Schon danach muBte die Beklagte s:.ch mit -




-staltung des Rechtsverhdltnisses oder der Mrbrlngung besondere

von elner Sitzverlegung nichts bekannt, man wolle aber die Sag $»

“krieg war dieser Srundsatz angewandt worden {r3z 102, 251

*
-

der Kldgerin in Verbindung setzen und deren :leinung elnholen,
ob die Aushindijung an Hauke fir Rechnung der Tirma R-
¢mbY in LEP von der Fligerin zebilligt werde. Das vermeints

dich lange Schweizen der Kligerin befreite die Beklagte nlchth‘

von 1hrer Verpflichtung und der Linhaltung ihrer Zusage, zumal
gie der H{lagerin keine PFrist zur erbelfuhrun" etwa einer Umge

Beweise fiir die Befugnisse Jler Xldgerin gestellt hatte. Auch a
Schreiben der 3eklagten vom 28.11.46 #ndert die aechtslage nldﬁli
wie das Berufu n*sgerlcht zutreffend betont. Dort teilte die %ﬁﬁ;ﬂ
klagte nur mit, der Fehruelliner Detrieb habe angegehen, ihm '

che klaren und darauf zuriickkozmen. I7it Zecht betont der Beru
funzsricater, gerade deshalb habe die 3eklagte eine Klidrung de
Pechtslaze durcn ilibereinstinnende Erklirungen heider Teile hb»¥£
warten miissen, "einesfalls durfte die Jeklante iiber die Yare z(i_
gunsten Dritter verfiigen, ohne vorher die ll#gerin befrazt und’ ?

deren iieinungz eingeholt zu naben. ) ;15

Zum 2leichen Ergebnis fiihrt der Hinvieis auf die allﬂemelne’;
Recatslage, wie sie damals infolge der Inteiznungen sich ge- [ J®
staltet hatte und allgemein beurteilt wurde, nachdem in den A
sowjetisch besetzten Jebletstexlen Deutscilands nicht nur,
sondern auch angrenvender Lanle , hier der ;schechoslowakel,_
rnteignnzen ochne ntschidizung durch"efuhrt vorden’ waren. . rs
war allgemein anerkannt, "daB nach internationalem prlvatrecht
die Tnteignunz nicht iiber den réumlichen Sereich der entelg- »'
nenden 3taatszewalt hlnausgeht.\chOn nach jem ersten Pelt« 3

fe @
129, 98 und den Chartreuse-Tall, 132 69, 1 /6 ff/; Nachwelael ;
be1 3eitzke, Testschrift fir naape 4 108 Anm 41). Im Aprll
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1948, als'die~3ek1agte den Bastfaserkammzug an Hauke aus-
lieferte, war auch in der deutschen lechisleare und Recht-
sprecaung der zleicine internationalrechtliche Grundsatz in
besonderer Zuspitzung auf das inter*okale'ﬁrivétrecht erneut
vertreten worden, nachdem die Rec.tsentwicklung in der sow;etl-_;"
scnen Besatzunzszone Deutscalan:selne *rundle"end andere Jewor-
den wvar, als in den zur aetz gen Eundesrepubllk gehsrigen Be- .
satzungszonen (Petersen in Tagung Deutscaer Juristen in Godes—‘i
berg Oktober 1947, S 127; Benkard in DRZ 1947, 357 und Fried- ,
rich in SJZ 1948 Sp 24; damals bereits versffentlicht wan,u,a.:;“i
die Entscheidung des OLG Braunschweig vom 3. Juni 1947.133 1947,_i

prﬁfen und beachten mussen, bevor aie ale ”are an Hauvke aus-

)9 A

lleferbe, : : T , s

v oo

4) Die Revision zlaubt, die 3eklagte ha te nicht far ‘jedes
Verschulden, sondern will d1e Haftung der Beklagten auf das
bezrenzte nach § 521 BGB gerevelte Verschulden beschrinken,
weil nacn ihrer ﬁuifassung die rinlageruny unentgeltllcn ve-
+esen sei, Der Rachtssfandyunkt ist irrig. Zwar hat dle Be-
klagte flir die Aufbewahrunz der Waren kein besonderes LJuer-
2eld erhoben, aber sie hat dle aren re"elmaﬁlg welter verar-
beitet und in dieser Umarbeltung und Veredelung der Rohware
ihr “ntelt auch fiir die Einlagerun? Qefunden. Tnfoluededsen =
handelt es sich nicht um eine unentﬂe“t iche Leistung; sondern";f
lediglicii um eine zusdtzliche Jeruahrun" im Rahmen des Haupt- A
vertra es, der die Beklagte zur Verarbeltung der Ware verpf11cn- 5ﬂ;:

von Schadenersatz fur dle rechts— und vertragsw1dr13e Aus-
lieferuny der Vare an Hail'. Dieser Schaden belduft sich auf
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A

den “ert der Tare. Auslieferunzsberecitizt war nach vofa*ehen&g

L - Darlegunzen nur die Xlédgerin. in sie hiitte die 3ekla te daher ﬁ
fi“" letzten Zndes. auch auf Grundlage des Scareibens vom 1, Novemb ]
E?f' 1946 -ausliefern miissen und muB8 die Zolgen davon tragen. daB &
S ~ 9lca dazu schuldhaft auBersiond gesetzt hat.

.Ou

) Das Berufungsgericht hat zutreffend dle Rechtslage danac«
beurteilt und genriift, wie aoch der lrsatzansgruch der Alage i@f
sein koune. ;uf “rund der deweiserhebunien koumt der - Berufun*s.f-
s richnter in rein tatsédchlichen iusfiihrunzen, die keinen ucchts~5
' irrtua aufwelaen, zu dem ¥ raebnls, 28 der’ 1m Berufungsurbeli
D der iligerin zuzesprochene Teilbetras von 9 600 -~ D den ginﬁgﬂg
A . destbetrag des der Iliigerin cntutandenen: und von der Beklagte

zurtickzuerstattenden Schadens darstellt. [lin “echt81rrtum iét
Pt darin nicht erkennbar, Daher war die ‘evision auch h;n51nnt11
m:b dieses 7ostens als unbegrindet zurilckzuwveisen,

‘o N

5) in recatliches Bedenken besteJt dasegen ninsicatlich der'
Zubillizung von 8 % Zinsen fir die beiden Torderungen der kla‘
*erino Der zesetzliche ZinsfuB betriést 5 ;2 (HGB § 352), die

osderung Jes hoheren Zinssatzes von 8 ;5 bedurfie daher. be— -

we*eqen, d1e lawerln hatte 1edlgllch vorietragen (Schrlftsat
vom 25.4.50), sie habe bei der E“mnk in TI~ eine Schy
von 55.000 I, fiir die sie miniestens 8 3# Zingen®entrichten migy
se. Der Terufunzisrichter hiitte dies Vorbringen klaren und festlj
stellen miissen, ob und’ 1nW1ewe1t in uatsacnllcher und rechtllch‘
Jeziehuny eine etiwaige Bankschuld der‘ala"erln in ursachllchem
Zusammennany ait Jer ochalenersatzfovae;un" steht die sie *e-
gen die 3Seklagte verfolgt. da 1nsowe1t tatsschlicie Jnterlaﬁgn ;
Zehlen, wmulte Jas Urteil hinsichtlich des 5 3% Zinsen uberstelg“‘
den Betrazes aufgeinoben und die Sache insoveit zur an@erwelteqk;
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Verhandlunz und Tntscheidung an das 3crufungs jericht zurick-
verwiesen werlen, o s,

6) Die Xosten des Revisionsverfaiirens waren in vollef Hohe
der Leklagten aufzuerleéen (z230 *8 97 Abs 1, 92 Abs 2). Die

teilweise fulilebung wegen des Jichrbetrages von 3 i Zinsen ist
auf die Tosteacntscheidungz ohne Redeutung, weil es‘sich‘ﬁm ginewf. i
debenforleruny nandelt, 4ie bei ZDerechnung des Streitwertes |
aufler Ansats bleibt. ‘ ‘
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