BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

| ZR 7/13 Verkindet am:
28. November 2013
Fahringer
Justizangestellte
als Urkundsbeamtin
der Geschéaftsstelle
in dem Rechtsstreit

Nachschlagewerk: ja
BGHZ: nein
BGHR: [a

Online-Versicherungsvermittiung
UWG § 4 Nr. 11; GewO § 34c und d; VersVermV § 11

a) Die Abgrenzung der Versicherungsvermittlung von einer Tatigkeit, die aus-
schliellich darauf gerichtet ist, Kontakte zwischen einem potentiellen Versi-
cherungsnehmer und einem Versicherungsvermittler herzustellen, richtet sich
nach dem objektiven Erscheinungsbild der ausgeiibten Tatigkeit.

b) Bewirbt ein Handelsunternehmen im Rahmen seines Internetauftritts konkre-
te Versicherungsprodukte und ermdglicht es den Online-Abschluss von Ver-
sicherungsvertragen auf einer Internetseite eines Versicherungsvermittiers,
ist auch das Handelsunternehmen Versicherungsvermittler, wenn dem Ver-
braucher der Wechsel des Betreibers der Internetseite verborgen bleibt.

BGH, Urteil vom 28. November 2013 - | ZR 7/13 - OLG Hamburg
LG Hamburg



Der I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die mindliche Verhand-
lung vom 28. November 2013 durch den Vorsitzenden Richter Prof.
Dr. Dr. h.c. Bornkamm und die Richter Pokrant, Prof. Dr. Bischer, Dr. Koch und
Dr. Loffler

fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten und der Streithelferinnen wird das
Urteil des Hanseatischen Oberlandesgerichts Hamburg - 5. Zivil-
senat - vom 12. Dezember 2012 unter Zurlickweisung des weiter-
gehenden Rechtsmittels aufgehoben, soweit das Berufungsgericht
die Berufung der Beklagten und der Streithelferinnen gegen die
Verurteilung der Beklagten nach dem Hauptteil des Unterlas-
sungsantrags (Unterlassungsantrag ohne Insbesondere-Teil) zu-

riickgewiesen hat.

Auf die Berufung der Beklagten und der Streithelferinnen wird das
Urteil des Landgerichts Hamburg, Kammer 08 fur Handelssachen,
vom 30. April 2010 unter Zuriickweisung des Rechtsmittels im Ub-
rigen insoweit abgeandert, als die Beklagte nach dem Hauptteil
des Unterlassungsantrags verurteilt worden ist.

Die Klage wird insoweit als unzulassig abgewiesen.
Die Kosten des Revisionsverfahrens fallen der Beklagten zur Last
mit Ausnahme der Kosten der Nebenintervention, die die Streithel-

ferinnen zu tragen haben.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand:

Die Beklagte handelt mit Kaffee und Gebrauchsartikeln. Sie bot auf ihrer
Internetseite "www.tchibo.de" Versicherungsvertrage und Finanzdienstleistun-
gen an. Versicherer der angebotenen Versicherungsvertrage sind die Streithel-
ferinnen zu 2 und 3 der Beklagten, die ASSTEL Lebensversicherung AG und
die ASSTEL Sachversicherung AG.

Am 30. Januar 2009 enthielten die Internetseiten der Beklagten das aus
den nachfolgend zum Teil wiedergegebenen Anlagen K 3 bis K 11 ersichtliche
Angebot zum Abschluss von Versicherungs- und Kreditvertragen und zum Er-
werb von Finanzprodukten. Die Internetseiten weisen in der Kopfzeile das
"Tchibo-Logo" (Anlage K 3 bis K 6) und eine Schaltflache mit der Angabe "Ver-
sicherungen" auf. Die Streithelferinnen werden als "Versicherungs-Partner" der
Beklagten und als "Ein von Tchibo ausgewahlter Experte" bezeichnet. Versiche-
rungsvertrage konnten online geschlossen werden. Auf einer der Internetseiten

(Anlage K 6) hiel3 es hierzu:

Vielen Dank

Ihr Online-Antrag wurde erfolgreich verschickt

Sie erhalten in Kirze eine Bestatigungsmail von uns
Ihr ASSTEL und Tchibo Experten-Team.
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Anlage K 3

sen | Finanzen

3 Pmaukt;a Von-
Tchibo Partnern sind:
Tchibogiinstig
: produkte von Testsiegern.
- Tchibofair

Kindigungsrecht

Unsere
Versicherungs-Partner

L s o z - : e
Hausrat-Versi ASS =
ausrat-Versicherung von ASSTEL : Tchibogiinstig,

Mit meiner Zahn-Zusatzversicherung Finanzieller Schutz fiir Ihr , Tchibofair,
bin ich beim Zahnarzt der Star! Hab & Gut mit dem Testsieger! _ Tehiboeinfach
®» 20 % Schadenfreiheitsrabatt von Anfang an - Was bedeutet das
 Vermittlung und Baaufu'aqung von : s ~fiir mich?
A s

Unfall—Versncheru von ASSTEL

Weltweiter Unfallschutz rund um die Uhr!

= Finanzielle Absicherung bis zu € 500.000
7 bei Vollinyaliditat
@ 60 % Rabatt auf die zusatzl‘ch wahlbare
i ASSTEL Unfailhufe £




Anlage K 4

Die gesetzlichen Krankenkassen 2ahign nur noch anteilig einen festen Zuschuss fir
Zahnersatz - dadurch Fir Sie hohe Die Zahn-
2Zusatzversicherung der Gothaer zum Tehibo Tarf hikt Thnen Gabei, diese Kosten zu
reduzieren: Sie erstattet bis zu 100 S der Kosten fir Zahnersatz. Und weil Ihre
Zi3hne uns am Herzen hegen, erhalten Sie eine elektrische Zahnbiirste bei
Abschluss bis zum 28.02.2009 gratis dazu!*

Tchibogiinstig

Produkie ven Tesisiegorn.

Tchibofair
Tagliches Kundigungsrecit
bei ast allen Produkten.

Tchiboeinfach
Berechaen, vergisaichen
und direkt abschieBen.

Gesundheit
Gesezliche

Zahn-Zusatz-
versicherung

Detafis > Ristko-iebens-
3 i yersicherung
Bis zu 100 % Kostenerstattung fir Bricken, Kroner, Prothesen im Rahmen der Regeiversorgung
8is zu BD % K ung fir privax i Let . wie 2. B hochwertige Infays und Impiantaie aus Keramik
Geringe Beitrage - schon fur ginstige € 3,85 im Monat®
[ der Kosten fir Z: und s
Leistungen bei Zahnersatz
il der Xosten fir ische und - therapeutische
Leistungen im Zusammenhang mit Zahnersatz
+ Garantierte Aufnahme bei weniger als vier fehlenden Zahnen
+ Rectosschutr:
versicherung
online abschliefen . . & > Unfali-Versicherung
] = Hiee naven 3 afx Mighotieit, W nE G
Sie erhalten grs e abrusthlieren
Ladesta

Einfach, Schnell und Beaquem - Der kurze Weq 2u Threr ginstigen Kfz-Versicherung

Abschlieen:
¢ Wenn Sie weniger ats vier fehlende Z&hne haben, haben Sie dre Miglichkeit divekt anline
abzuschlieBen, indem Sie das Formular auf der nichsten Seite ausfillen und uns eine
von enem Konto erteiien.
Wwenn Sie Fragen haben, wenden Sie sich bitte an die ASSTEL unter der Rummer 01803 7 200061-
06 (€ 0,05/Min. aus dem Festnetz der Deutschen Telekom / Mobiffunknetze ggf. héher).

upline abschlicDen,. . &

haben Sie dis Bidgithieit
aheuschieden.

Der Versicherer, mit dem Sie den Veruzag abschiiefen, ist die Gothaer Krankenversicherung AG. Ir
vermittell durch die ASSTEL ProKunde Versicherungskonzepte GmbH.
ihir Salange dor Vorret reeht. B Ascishiog b tum 28.02.2028, Austielerully 418 WG fath
1 4552 D8 S,

t taiatshaitiaa L 9,95 Tor sine

Ye D vam Zahasest mandicl anyeratane
s s Kasteopnns Sermils frotushadene

r pugerutesse Zahners
trhefandhAgen Lnd
tshandrngen

ASSTEL Versicherung

ASSTEL

Ein von Tchibo
ausgewshiter Experte

o Tarit Tohibe
Leistung ASSTEL

* Einfaches uaé direkte’
Asehhse

61603 - 200061 06

(€ 0,098%0. aus cem
Festatz Cer Oeutschen
Telehom / Mobiifunknetre gof.
naher}

Fragen zu bestehenden
Veragen: 0221 - 9677677
Servicezeiten

M - Fr 8:00 - 2000 U
S2.8:00 - 16:00 U

Kontakt

Imaressum
Datenschutz
Yersicherungsbedingungen



Anlage K 5

Angebotsdaten

Bereits nach Angabe der Anzah! nicht ersetzter Zahne kénnen Sie lhre
Zahnzusatzversicherung unter Angabe weniger persanlicher Daten und der weiteren zu
versichernden Personen, direkt online abschiieBen. Ihre Versicherungspolice wird Thnen mit der
Post zugeschickt.

Monatliche Preise fiir die Zahnerga sicherung BASIS/dental (Tarif: KEZ):
Alter D-15 16 - 20 21 - 30 31 - 40 41 - 50 51 - 60 61 - 65 56 - 67
Frauen €043 €2,67 €5,31 £9,95 €13,25 € 16,79 €18,57 €19,93
Manner €0,43 €2,05 € 3,48 € 6,13 € 10,99 € 15,59 € 2145 € 24,69

Wenn Sie weitere Fragen haben oder bequem telefonisch abschiieBen méchten, rufen Sie einfach
an unter 01803 / 200061-06 (Mo-Fr 8:00 - 21:00 Uhr, Sa B:00-16:00 Uhr).

Bitte geben Sie Thre Daten ein:
Angaben zur Zahnergdnzungsversicherung

Versicherungsbeginn [o1 iﬁ 2009 ¢ : il Info

Deckungsumfang Leistungsibersi

Tchibogiinstig

Produkte von Testsiegern.

Tchibofair

Tagliches Kindigungsrecht
bei fast alien Produkten.

Tchiboeinfach
Berechnen, vergleichen
und direkt abschiieBen.

€in von Tchibo
ausgewdhiter Experte
« Tarif Tchibe,
Lerstung ASSTEL
« EInfacher und direkter
Abschluss

01803 - 200061-06

{€ 0,09/Min, us dem
Festnetz der T-Comy
HMoblitunknetze ggf. hdher)

Fragen zum bestehenden
Vertrag: 0221 - 9677677

Servicezeiten
Ho - Fr 8:00 - 23:00 Unhr
53 8:00 - 16

eMail-Adresse
it atri de

Angaben zu den zu versichernden Personen

Fir jede zu versichernde Person miissen Sie uns ten, wie viele Zahne ;] info
(auBer Weisheitszahnen) bisher nicht ersetzt wurden.

ol

kein/ein Zahn
zwei Zdhne
drei Z5hne

¢ ab vier Zahnen

1]

Fehlende Zdhne

i

Vertragsbedingungen

Die Vertragsbedingungen zu diesem Tarif finden Sie in folgenden PDFs:

Versicher iz die Krankheit: - und
Kr s sicherung (AB/KK 2008) (Teit 1 der Aligemeinen
Versicherungsbedingungen) im PDF-Format
ahner. -Tanif KEZ #0r ich i K rsicheryn

(Teil IT der Al i Versicher )

K mationen gemsB § 7 VWG

Erkigrungen und wichtige Hinweise inkl, der Wideryt runG und der Datensch larung

Wichtige zur Anzei icht

{7 Hiermit erkldre ich mich mit der Yerwaltung meiner Angaben gemag der
Datenschutzerkldrung einverstanden und bestdtige, dass ich die Vertragsbedingungen
gelesen habe.

Bitte laden Ste noch vor Antragstellung die Versicherungsbedingungen und die

» Versiche:




Produktinformationen auf Thren Rechner. Diese sind eine wichtige Grundiage fiir Ihren
Versicherungsvertrag.

7 Ich bestatige, dass ich die Versicher bedi und die Produktinformationen
heruntergeladen habe.

Vertrauensgarantie: Sollten Sie wider Erwarten mit unseren Leistungen nicht zufrieden sein,
kdnnen Sie den Vertrag bis zu zwei Wochen nach Erhalt der Vertragsunterlagen ohne Angabe von
Griinden in Textform widerrufen. Zuviel gezahlte Beitrage erhalten Sie selbstverstandlich zuriick.
Es genigt die rechtzeitige Absendung der Widerrufserkl&rung.

Der Versicherer, mit dem Sie den Vertrag abschlieBen, ist die Gothaer Krankenversicherung AG.
Vermittelt durch die ASSTEL ProKunde Versicherungskonzepte GmbH.

erien Faige:

«. Abschlieien . ©&

luss bis rum 16.02 2009. Aushieferung 4-6 Wochen nach

Voche eine neue Welt

Antrag
Vertragspartner

Vielen Dank.
ASSTEL Versicherung

thr Onfine-Antrag wurde erfolgreich verschickt.
Sie erhaiten in Kirze eine Bestatigungsmail von uns.

1hr ASSTEL und Tchibo Experten-Team

Ein von Tchibo
ausgewihiter Experte
Tarif Tchibo,
Leistung ASSTEL
Einfacher und direkter
Abschluss

Infos zur ASSTEL o

Servicehotline

01803 - 200061-06

{€ 0,09/Min. aus dem

Festnetz der T-Comy

Hobitfunknetze ggf. hahes,

Finanzideen, g
Fragen zum bestehenden

die sich auszahlen, Vertrag: 0221 - 9677877
Servicezeiten

Mo - Fr 8:00 - 21:00 Uhr
Sa 8:00 - 16:00 Ubw

eMail-Adresse
chibo@asstel.de

Online-Infa

immer dienstags ned .. E DRatenschitz
T E ¥emicenungsbedingungen
chibolplus 0%




Der von der Beklagten in der Folgezeit gednderte Internetauftritt (Anla-
genB2 B3, B5 B6, B8 und B 10 sowie N2, N4 und N 5) ist nachstehend
auszugsweise wiedergegeben. Auch hier finden sich in der Kopfzeile der Inter-
netseiten das "Tchibo-Logo" und die Schaltflache "Versicherungen" sowie die
Angaben "Unser Versicherungspartner" und "Ein von Tchibo ausgewahlter Ex-

perte" im Zusammenhang mit den Streithelferinnen.

Anlage B 2
& Tehibe

[Tichiva Wetten | 9 Prozente ra-’ Kafter | Reisen  Finanzen ERTIISLGTITENE Mobillunk | Blumen

Produkte von
Tehibo Partnern sind:

Tchiboglinstig

Produkte von Testsiegern.

Tehibofair
Tagliches Kundigungsrecht
bei fast allen Produkten.

Tehiboeinfach
Berechnen, vergicichen
und direkt abschiiefen.

Unsere
Versicherungs-Partner

; i : Damit Sie jederzeit sorglos
Vorsorgen fiir den Fall der Falle. : unterwequ sind! g

= € 150.000 Versicherungsschutz schon fur ASSTEL
€ 3,12 im Monat*
= Schnelle und unburokratische Auszahlung Risikotrager
der Versicherungssumme
o~
o : BIG
Mehr als nur ein Trostpflasterl B
= Schon ab € 5,00 im Monat* - auch fir Ski-Unfalle WY premmET—— ‘ Tchiboqﬁnsﬁq'
= Weltweiter Schutz - rund um die Uhr und an Tchibofair,
RO TR0k ASSTELV:rhhrs-RecMsschut:vmchmq ° Tehiboeinfach
: R Wes bedeutet das
e fiir mich?
Versicherunqsprodtl(te exkiusiv fiir Tchibo Kunden weiters Informationen €@
Gesundheit i Vorsorqe von ASSTEL ‘ Absicherung von ASSTEL i
» Gesetzliche Krankenversicherung ks vers| » Kiz-Versicherung |
von BIG f » Riester-Rente > Hattpflicht-Versicherung !
» Zahn-Zusataversicherung » Pngle Rentenvemcmm | > Hausral-Versicherung i
von ASSTEL l ;
[ > Rechtsschutz-Versicherung i
l : m&mgm: ;
{=} nach oben T Hilfe vEGB »Datenschuls SSichorhoRt » lmpreseum oKantalt



Anlage B 3

(“Jckido welten |

€ 3,12 im Monat*

Vorsorgen fiir den F
» € 150.000 Versicherungsschutz schon fur

all der Féile.

» Schnelle und unblrokratische Aus2ahlung
der Versicherungssumme

365 Tagen im Jahr

Mehr als nur ein Trostpflaster!

= Schon ab € 5,09 im Monat* - auch fur Ski-Unfalle
& Weltweiter Schutz - rund um die Uhr und an

Gesundheit

> Gesetzliche Krankeaversicherung

yon BIG
> Zaho-Zusatoversicherung
yon ASSTEL L

|
i
;
e
|

Versicherungsprodukte - exklusiv filr Tchibo Kunden

Vorsorge von ASSTEL
> Riester-Rente
» Privale Rentenversicherung

& Sicherhest »

Damit Sie jederzeit sorglos

unterwegs sind!

%

ASSTEL Verkehrs-Rechtsschut

Absicherung von ASSTEL
v Kfz:ersicheruna

Produkte von
Tehibo Partnsrn sind:

Tchibogdnstig

Produkte von Testsiegern.

Tchibofair

Tégliches Kandigungsrecht
bei fast alien Produkten.
Tchiboeinfach

Berechnen, vergleichen
und direkt abschtieBen.

Unsere
Versicherungs-Partner

ASSTEL

Rustkatrager

4

~ T info
Bl Rusikotrager zind die ASSTEL
St Lebensversicherung AG, ASSTEL

Sachversicherung A, Gothaer
Krankenversicherung &G,
Jurparner Rechtsschutz -
Versichenung ARG, vermttel durch
d:e ASSTEL Prok unde
Jersicherungshonzepte GmbH,

Tchibogiinstig,
Tchibofzl

Tchiboeinfach |

Was bedewtet dos
r mich?
weiere [nformationzn @
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Anlage B 5

M esen | Thouzen TWaoitoms | Bhorwen | Tebiba pos

ASSTEL

Produkte von
Tohibo Partnern sind:

~Zahn 1usatzverslcherunq Tchibogiinstig
Produkte von Testsiegem,

Fﬁr em schones Lacheln!
3 Tchibofair
Tchiboeinfach

Berechnen, vergleichen
Die gesetzlichen Krankenkassen zahlen nur noch anteilig einen festen Zuschuss und direlt abschheBen.
fir Zahnersatz - dadurch entstehen fiir Sie hohe Zuzahlungen. Die Zahn-
Iugatzversicharung von ASSTEL mit ainem Vorteil fur Tehibo Kunden hift hean
dabei, diese Kosten zu reduzieren: Sie erstattet bis zu 100 % der Kosten fur
zamersatz. [ wesmshen
» Gaselziiche
Krankenyersicherung

+ 2ohn-Zusatz-
versicherung

5 ="F L Dt Letstungen
i
Ideal fiir alle, die gesetzlich krankenversichert sind. » Rinster-Rents
Bis zu 100 % Kostenerstattung fir Bracken, Kronen, Prothesen i ter
* Pnygte Repten:
Bis zu B0 % Kostenerstattung fiw privatzahnarzthche Leistungen, wie z. B. hachwertige versicheryng

Intays und Implantate aus Keramik ) ¥
Gennge Beitrage - schon fur giinstige € 9,95 1m Monat! SLTHII
Ubermnahsme der kosten fur Zahnarzthonorare und zahntechnische
Leistungen bei 2ahnersatz

Ubermahme der Kosten fur funktionsanatytische und - therapeutische
Leistt im Z4 thang mat Zahnersatz

Garantierte Aufnahme ber weriger als vier fel

. P Hiee hzbar Sie die Poglichied
( 'Hif Sie als Kunde gitt unsere Vertrauensgarantie mit anhne bey ASSTEL
. emer m-ﬂmnn  Widerrufsfrist! N

Goth
Yrankenversicherung
AEG, vermittelt durch:

Der kurze Weg 2u lhrer qiinétiqen Zaim-Zusatzversicherung von ASSTEL.

AbschlieBen: Ein ausgewmihiter
wenn Sie wemger als vier fehlende Zahne haben, haben See die Mbghchkent drekt online .E:p;::' 1P
abzuschlieBen, ndem Sie das Formular auf der nachsten Seite ausfilten und uns emne Abschiues
Einzugsermachtigung von einem deutschen Konto ertellen. o "Sahr gur" besertrter

Servite (Service Rating
, 2008)
‘ online abschliefen @ i o P
: : 1nfos gur ASSTEL
* Haben Sie noch Fragen? « haber Si die Moglichkei
: - = S<TEL ASSTEL Servicehotll
Die Experten der ASSTEL beraten Sie gerne: e d’”; & 01803 - 200061-06
i E (€ 0,08/Min. aus dem
01803 - 200061 -06 - deutschen Festnets /
(€ D,09/Min. aus dem Festnetz / guf. hiher) 2 Mobifunknatze gof. hoher)
Servicezeien Mo - Fr 8:00 - 21:00 Uhr; Sa 8:00 - 16.00 thr
Fragen ru bestatienden

Vartragen: 0221 - 9677877

ASETEL Sorvicezeiten
Der Versicherer, mit dem Sie den Vertrag abschlieBen, ist die Gathasr Krankenversicherung Mo - Fr 8/00 - 21:00 Uhr

AG. Yermittelt durch die ASSTEL ProXunde Versicherungskonzepte GmbH.

lonatsbeitrag € 9,95 fir aine Frau L
a T nis 2shnersatzbetandiu enu ora Zshnerzt mandhch angeratere
Zalnersatzbehandiungen und i Pabmen emes Hed- und Fosteaplans bereits festyehat
Zahreersetzbshandiinge

G‘~ =
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Anlage B 6

Produkts von
Tehibo Partnern sind:

Tchiboglinstig

Prodokite von Testsiegern.

Tchibofair

Tagliches Kindigungsrecht
bei fast allan Produkten,

3]
Tchiboeinfach

5 . P Berechnen, leichs
Die gesetzlichen Krankenkassen zahlen nur noch antedig einen festen Zuschuss u:;eh:‘n,;::?,;&:ﬁ

flr Zahnersatz - dadurch entstehen fur Sie hohe Zuzahlungen. Die Zahn-
Zusatzversicherung von ASSTEL mit einem Vorteil fur Tchibo Kunden hilft Ihnen
dabes, diese Kosten zu reduzieren: Sie erstattet bis zu 100 % der Kosten fir
Zahnersatz,

Vermittekt durch:

1l Info

Tlinfe

Cer Versicherér, mit dem Sie den
Vertrag abschiieBen, ist 4
athaer Krankenversicherung £5:
vermittelt durch die ASSTEL
rokunde Versicherungskoniepte
bH A ¥

Ideal fiir alle, die gesetzlich krankenversichert sind.

Bis zu 100 % Kostenerstattung fir Briicken, Kronen, Prothesen

Bis zu BO % Kostenerstattung fir privatzahnarztliche Leistungen, wie z. B. hochwertige
Inlays und Implantate aus Keramik

Geringe Beitrage - schon fur glinstige € 9,95 im Monat!

Ubermnahme der Kosten fir Zahnarzthonorare und zahntechnische

Leistungen bei Zahnersatz

Ubernahme der Kosten fur funktionsanalytische und - therapeutische » Kfz-Versicherung
Leistungen im Zusammenhang mit Zahnersatz -

, Zahn-Zusatz-
versicherung

online abschlieBen = @ s

Moghchi-et

Vertragspartner

Gothaer £
Krankenversicherung i
AG, vermittelt durch: H

Der kurze Weg zu Ihrer giinstigen Zahn-Zusatzversicherung von ASSTEL.

Ahschliefen: Eln ausgewahiter
Wenn Sie wersger als vier fehtende, Zahne haben, haben Sie die Moglichkeit direkt online Expente
abzuschlieBen, indem Sie das Formutar auf der néchsten Seite ausfullen und uns sine o :';":;"'v"’:"‘ direlcear
Einzugsermachtigung von einem deutschen Konto erteilen. o “Sehr gut* bevereter
Service (Service Rating
e online abschlieben @ 2
H lafos aur ASSTEL (-]
Haben Sie noch Fragen? HarliBsr Sle TG iR e T
i 4 ' criine ber uSSTPL ASST rvicehotiine
Die Experten der ASSTEL beraten Sie geme: bauschiieBer 01803 - 200061-06
01803 - 200061-06 (; °'°;"’"“' mycen
' M Fastmetr
{€ 0,09/Min. aus dem hen Festnet / itfunk oof. hoher) M::‘;;u:khnl::?gp‘. Ihohu)
Servicezeiten Mo - Fr 8:00 - 21:00 Uhr; Sa 6:00 - 16.00 Uhr
Fragen zu bastahenden
Vertrigen: 0221 - 9677877
. ASSTEL Servicezeiten
Der Yersicherer, mit dem Sie den Vertrag abschiieBen, ist die Gothaer Krankenversicherung Mo - Fr 8100 - 21100 Uhr ¥
AG. Yermittelt durch die ASSTEL ProKunde Yersicherungskonzepte GmbH. PN - 26100 Uk §

eMail-Adresse
tchibo@asstel.de
! Mopstsbeitiag £ 9,95 £3r eine Frau. 31 40 st
“ Unter angeratene Tahmre

s atzbehanal anges 4
Tehmersatabehisndlingen
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Anlage N 2

Das gibt es nur bei Tchibo

Versicherungen

el

Tchibo empfiehlt fiir lhre Vorsorge: ASSTEL

Versicherungsprodukte ~ exkiusiv fiir Tchibo Kunden

B

Zahn-2usatzversicherung

Heilpraktiker-Z:
ge-Z i g * Private Rentenversicherung

' Kapital-Lebensversicherung

1
- Gasuradhweit von AS

+ Kfz-Versicherung

» Hafpflicht-Versicherung

> Hausrat-Versicherung

» Rechtsschutz-Versicherung
> Unfall-Versicherung

* Risiko-Lebensversicherung

* Rigster-Rente

Tchibo plus

2 Monate gratis’ ~ langer fahren und sparen:
Jetzt zur ASSTEL Kfz-Versicherung wechsein
12 10 >l
dafir 12 Monate fahren® - Jahr fur Jahr
¢ 24-Stunden-Hilfe im Schadensfall,
bsbsicherung von Wildschaden und auf
Wunsch Rabattschutz
o Tagliches Kindigungsrecht:
volle Flexibilitat chne Risiko

ASSTEL Kfz-Versicherung ©

versicherung von ASSTEI
Elektrische Ultraschali-Zahnbiirste gratis!* |
1

= Bis zu 100 % Kostenerstattung fur Briicken,
¥ronen und Prothesen

. Zahn-Zusatz

Heilkraft der Natur mit
100 % Kostenerstattung!

= Umfassende Leistungen von Akupunktur bis

= Gennge Bertrage - schon fiir € 9,95 im Monat Magnetfeldtherapie schon fur € 14,95 im Monat* |
i

= Freie Wahl des Heilpraktkers oder Arztes i

{Beispiel: Frau, 31 - 40 Jahre)

Produkte von
Tchibe Partnern sind:

Tchibogiinstig

Produkte von Testsiegern.

Tehibofair
Tagliches Kundigungsreciht
bei fast allen Produkten.

Tchiboeinfach
Berechnen, vergleichen
und direkt abschiieBen.

Unser
Versicherungs-Partner

Risikotrager

Fachbegriffe einfach
une verstandlich eruirt
zumn Lexikon @

Tchibogiinstig,
Tchibofair,
Tchiboeinfach
Was bedeutet das
fiir mich?
weitere Informationen @
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Der Kl&ger, der Verband Wirtschaft im Wettbewerb e.V., ist der Auffas-
sung, die Beklagte sei aufgrund des Internetauftritts Vermittlerin von Versiche-
rungen und Finanzdienstleistungen. Sie sei zur Unterlassung dieser Téatigkeit
verpflichtet, weil sie nicht Gber die erforderlichen Genehmigungen nach der
Gewerbeordnung verflige und ihren Informationspflichten nicht nachgekommen

sei.

Der Klager hat beantragt,

1. die Beklagte unter Androhung gesetzlicher Ordnungsmittel zu verurteilen, es
zu unterlassen, im Internet, in Zeitungsanzeigen und/oder auf sonstigen
Werbetragern im geschéftlichen Verkehr zu Zwecken des Wettbewerbs

a) Versicherungsvertrdge zu vermitteln, ohne hierfir eine Genehmigung
nach § 34d GewO zu besitzen

und/oder

b) Versicherungsvertrage anzubieten und/oder anbieten zu lassen, ohne
hierbei die in § 11 VersVermV festgelegten Informationspflichten zu erfal-
len

und/oder

c) Finanzdienstleistungen anzubieten, ohne hierfir eine Erlaubnis geman
§ 34c GewO zu besitzen,

insbesondere wenn dies geschieht wie aus den Anlagen K 3 bis K11, B 2,
B3, B5 B6, B8undB 10 sowie N 2, N 4 und N 5 ersichtlich;

2. die Beklagte zu verurteilen, an den Klager 222 € nebst Zinsen in H6he von
acht Prozentpunkten Gber dem Basiszinssatz seit dem 30. April 2009 zu
zahlen.

Die Beklagte und die Streithelferinnen sind der Klage entgegengetreten
und haben geltend gemacht, Versicherungsvermittler sei die Streithelferin zu 1,
die ASSTEL ProKunde Versicherungskonzepte GmbH. Die Beklagte ermogli-

che den Streithelferinnen lediglich einen Werbeauftritt.
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Das Landgericht hat die Beklagte antragsgemaf verurteilt (LG Hamburg,
Urteil vom 30. April 2010 - 408 O 95/09, juris). Die Berufung der Beklagten und
der Streithelferinnen ist ohne Erfolg geblieben.

Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revision verfolgen die Be-
klagte und die Streithelferinnen ihren auf Abweisung der Klage gerichteten An-

trag weiter. Der Kléager beantragt, das Rechtsmittel zurlickzuweisen.

Entscheidungsgariinde:

|. Das Berufungsgericht hat das Unterlassungsbegehren nach § 8 Abs. 1,
8§ 3, 4 Nr. 11 UWG in Verbindung mit § 34c und d GewO, § 11 VersVermV und
den Zahlungsanspruch nach § 12 Abs. 1 Satz 2 UWG fiur begriindet erachtet.

Dazu hat es ausgefihrt:

Die Beklagte vermittle die in Rede stehenden Versicherungen. lhr Ver-
halten sei nach dem objektiven Erscheinungsbild darauf gerichtet, die Ab-
schlussbereitschaft des Vertragspartners im Hinblick auf einen Versicherungs-
vertrag herbeizufiihren. Die Beklagte preise konkrete Versicherungsprodukte an
und biete die Mdéglichkeit, diese Versicherungsdienstleistungen tber ihren Onli-

ne-Auftritt auch in Anspruch zu nehmen.

Die Beklagte sei den Feststellungen des Landgerichts nicht substantiiert
entgegengetreten, dass sie gegen versicherungsrechtliche Informationspflichten
verstoBen und Finanzdienstleistungen ohne die erforderliche Genehmigung

vermittelt habe.
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Il. Die Revision hat nur zu einem geringen Teil Erfolg. Sie fuhrt zur Auf-
hebung des Berufungsurteils und insoweit zur Abweisung der Klage mit dem
allgemein gefassten Unterlassungsantrag. Dagegen ist die Revision unbegrin-
det, soweit sie gegen die Verurteilung nach dem Insbesondere-Teil des Unter-
lassungsantrags und nach dem Zahlungsantrag gerichtet ist.

1. Der Hauptteil des Unterlassungsantrags (ohne Insbesondere-Teil) ist
nicht hinreichend bestimmt (§ 253 Abs. 2 Nr. 2 ZPO). Die Revision flihrt inso-

weit zur Abweisung der Klage als unzul&ssig.

a) Nach § 253 Abs. 2 Nr. 2 ZPO darf ein Verbotsantrag nicht derart un-
deutlich gefasst sein, dass Gegenstand und Umfang der Entscheidungsbefug-
nis des Gerichts (§ 308 Satz 1 ZPO) nicht erkennbar abgegrenzt sind, sich der
Beklagte deshalb nicht erschépfend verteidigen kann und die Entscheidung
darliber im Ergebnis dem Vollstreckungsgericht Uberlassen bleibt, was dem
Beklagten verboten ist. Der Mangel der Bestimmtheit ist auch im Revisionsver-
fahren von Amts wegen zu beachten (BGH, Urteil vom 16. Mai 2013
-1ZR 216/11, GRUR 2013, 1229 Rn. 22 = WRP 2013, 1613 - Kinderhochstihle
im Internet Il; Urteil vom 20. Juni 2013 -1 ZR 55/12, GRUR 2013, 1235 Rn. 12 =
WRP 2014, 75 - Restwertbérse II).

b) Diesen Bestimmtheitsanforderungen genigt der Unterlassungsantrag
in seiner allgemeinen Fassung (Hauptteil des Unterlassungsantrags) nicht. Die
Begriffe "vermitteln", "anzubieten" und "anbieten zu lassen" sind nicht hinrei-
chend bestimmt. Die Verwendung auslegungsbedurftiger Begriffe im Klagean-
trag zur Bezeichnung der zu untersagenden Handlung ist allerdings hinnehmbar
oder im Interesse einer sachgerechten Verurteilung zweckmalig oder sogar
geboten, wenn Uber den Sinngehalt der verwendeten Begriffe kein Zweifel be-
steht, so dass die Reichweite von Antrag und Urteil feststeht. Davon ist im Re-

gelfall auszugehen, wenn (iber die Bedeutung des an sich auslegungsbedurfti-
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gen Begriffs zwischen den Parteien kein Streit besteht und objektive Malistabe
zur Abgrenzung vorliegen (vgl. BGH, Urteil vom 4. November 2010
-1ZR 118/09, GRUR 2011, 539 Rn. 13 = WRP 2011, 742 - Rechtsberatung
durch Lebensmittelchemiker). Das ist vorliegend aber nicht der Fall. Zwischen
den Parteien ist umstritten, was unter der Vermittlung und dem Angebot von
Versicherungsvertragen und Finanzdienstleistungen zu verstehen ist und ob die

Beklagte diese Leistungen im Rahmen ihres Internetauftritts erbracht hat.

2. Die Verurteilung der Beklagten nach dem Insbesondere-Teil des Un-

terlassungsantrags zu 1 a hat allerdings Bestand.

a) Mit dem Insbesondere-Teil des Unterlassungsantrags zu 1 a hat der
Klager die konkrete Verletzungsform zum Gegenstand des Unterlassungsbe-
gehrens gemacht ("wenn dies geschieht wie aus den Anlagen ... ersichtlich").
Dieser Teil des Verbotsantrags genligt dem Bestimmtheitserfordernis nach
§ 253 Abs. 2 Nr. 2 ZPO. Durch die Bezugnahme auf den konkreten Internetauf-
tritt und unter Heranziehung des Sachvortrags des Klagers ergibt sich eindeu-

tig, welche Verhaltensweisen der Beklagten verboten werden sollen.

b) Der mit dem Klageantrag zu 1 a in der Form des Insbesondere-Teils
verfolgte Unterlassungsanspruch ist nach § 8 Abs. 1, §§ 3, 4 Nr. 11 UWG in
Verbindung mit § 34d GewO begriindet.

aa) Die Bestimmung des § 34d GewO ist eine Marktverhaltensregelung
im Sinne von § 4 Nr. 11 UWG. Der Umstand, dass die Richtlinie 2005/29/EG
Uber unlautere Geschéftspraktiken, die keinen den § 3 Abs. 1, §4 Nr. 11 UWG
vergleichbaren Verbotstatbestand kennt, in ihrem Anwendungsbereich (Art. 3
der Richtlinie) nach ihrem Art. 4 eine vollstdndige Harmonisierung bezweckt,
steht der Anwendung der nationalen Vorschrift im Streitfall nicht entgegen, weil

es sich bei der Bestimmung des § 34d GewO um eine unionsrechtskonforme
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Reglementierung der Berufsausiibung handelt (vgl. BGH, Urteil vom 18. Sep-
tember 2013 - | ZR 183/12, GRUR 2013, 1250 Rn. 9 = WRP 2013, 1585 - Kran-
kenzusatzversicherungen; Urteil vom 6. November 2013 - | ZR 104/12, GRUR
2014, 88 Rn. 14 = WRP 2014, 57 - Vermittlung von Netto-Policen).

bb) Das Berufungsgericht ist zu Recht davon ausgegangen, dass die Be-
klagte auf den fraglichen Internetseiten (Anlagen K 3 bis K6, B2, B 3, B 5, B 8,
B 10, N 2, N 4 und N 5) Versicherungen vermittelt.

(1) Nach § 34d Abs. 1 Satz 1 GewO bedarf derjenige, der gewerbsmalig
als Versicherungsmakler oder als Versicherungsvertreter den Abschluss von
Versicherungsvertragen vermitteln will (Versicherungsvermittler) der Erlaubnis
der zustédndigen Industrie- und Handelskammer. Die Bestimmung dient der
Umsetzung der Richtlinie 2002/92/EG Uber Versicherungsvermittiung (vgl. Be-
grindung zum Regierungsentwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des Versi-
cherungsvermittiungsrechts, BT-Drucks. 16/1935, S. 13) und ist daher richtli-
nienkonform auszulegen. Nach Art. 2 Nr. 5 der Richtlinie 2002/92/EG ist Versi-
cherungsvermittler jede natirliche oder juristische Person, die die Téatigkeit der
Versicherungsvermittiung gegen Vergltung aufnimmt oder ausibt. Gemal
Art. 2 Nr. 3 Unterabs. 1 der Richtlinie ist Versicherungsvermittiung das Anbie-
ten, Vorschlagen und Durchfiihren anderer Vorbereitungsarbeiten zum Ab-
schlieBen von Versicherungsvertragen oder das Abschlieen von Versiche-
rungsvertragen oder das Mitwirken bei der Verwaltung und Erfullung, insbeson-
dere im Schadensfall. Ziel der Richtlinie 2002/92/EG ist nach ihrem Erwa-
gungsgrund 8 zum einen die Beseitigung von Hindernissen fiir die Niederlas-
sungsfreiheit und den freien Dienstleistungsverkehr und zum anderen die Ver-
besserung des Verbraucherschutzes. Die Vorschriften der Richtlinie sind daher
im Lichte dieser Ziele auszulegen (vgl. EuGH, Urteil vom 17. Oktober 2013
- C-555/11, juris, Rn. 25 bis 27 - EEAE/Anaptyxis). Im Interesse eines hohen

Verbraucherschutzniveaus ist der Begriff der Versicherungsvermittiung nicht
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eng zu bestimmen. Andererseits ist die Versicherungsvermittlung abzugrenzen
von einer Tatigkeit, die ausschlieBlich darauf gerichtet ist, Méglichkeiten zum
Abschluss von Versicherungsvertragen namhaft zu machen oder Kontakte zwi-
schen einem potentiellen Versicherungsnehmer und einem Versicherungsver-
mittler oder Versicherungsunternehmen herzustellen, die fur sich genommen
keine Versicherungsvermittiung darstellen (vgl. Begrindung zum Regierungs-
entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des Versicherungsvermittiungsrechts
aa0 8. 17; vgl. auch BFH, Urteil vom 6. September 2007 - V R 50/05, BFHE
219, 237, 241). Die Versicherungsvermittlung erfordert daher eine Tatigkeit, die
auf einen konkreten Abschluss eines Versicherungsvertrags gerichtet ist (vgl.
Schénleiter in  Landmann/Rohmer, Gewerbeordnung, Stand 55. Ergén-
zungslieferung, 2009, § 34d Rn. 28; Ambs in Erbs/Kohlhaas, Strafrechtliche
Nebengesetze, Stand 196. Ergénzungslieferung, November 2013, § 34d GewO
Rn. 4; Ramos in Pielow, Beck'scher Online-Kommentar, Gewerberecht, Stand
1. Januar 2013, § 34d GewO Rn. 24; Dorner in Prélss/Martin, Versicherungs-
vertragsgesetz, 28. Aufl., § 34d GewO Rn. 7). Mal3geblich ist das objektive Er-
scheinungsbild der Tatigkeit der Beklagten; auf die vertraglichen Absprachen

zwischen ihr und den Streithelferinnen kommt es nicht entscheidend an.

Ausgehend von diesen Grundsétzen hat das Berufungsgericht zu Recht
angenommen, die Beklagte habe die Téatigkeit eines Versicherungsvermittlers in
der Form eines Versicherungsvertreters im Sinne von § 34d GewO ausgeiibt.
Die Beklagte empfehle konkrete Versicherungsprodukte und biete die Méglich-
keit, diese Versicherungsdienstleistungen uber ihren Online-Auftritt in Anspruch
zu nehmen. Ihr Verhalten sei darauf gerichtet, dass der Verbraucher einen be-
stimmten Versicherungsvertrag abschlieRe. Zwar werde auf den Internetseiten
auch darauf hingewiesen, dass die Streithelferin zu 1 den Vertrag vermittle. Das
schlieBe eine Vermittlungstatigkeit der Beklagten gegeniiber der Streithelferin

zu 1 im Rahmen eines mehrstufigen Vermittlungsverhéltnisses aber nicht aus.
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(2) Anders als die Revision meint, hat das Berufungsgericht bei der Fra-
ge einer Genehmigungspflicht nach § 34d GewO nicht auf subjektive Elemente
abgestellt, sondern auf das objektive Erscheinungsbild der ausgetbten Tatig-
keit. Dieses ist dadurch gepréagt, dass die Beklagte lber den beanstandeten
Internetauftritt konkrete Versicherungsprodukte der Streithelferinnen zu 2 und 3
empfiehlt und die Mdbglichkeit zu einem Online-Vertragsabschluss eréffnet.
Dass dieser erst auf Internetseiten der Streithelferinnen méglich ist, spielt vor-
liegend schon deshalb keine Rolle, weil dem Verbraucher nach den rechtsfeh-
lerfrei getroffenen Feststellungen des Berufungsgerichts der Wechsel zu den
Internetseiten der Streithelferinnen wegen des einheitlichen Bilds der Internet-
seiten verborgen bleibt. Diese weisen an prominenter Stelle, und zwar in der
Kopfzeile, jeweils das "Tchibo-Logo" auf, so dass nach dem objektiven Erschei-
nungsbild die konkrete Vertragsanbahnung auf den Folgeseiten auch der Be-
klagten zuzuordnen ist. Unerheblich ist in diesem Zusammenhang, dass die
Beklagte keine Kenntnis der konkreten Daten der Verbraucher erhélt, die diese
bei der Online-Buchung auf den Internetseiten der Streithelferinnen eingeben.
Deshalb dringt die Revision auch nicht mit ihrer weiteren Riige durch, das Beru-
fungsgericht habe eine zu weite Definition des Begriffs "Versicherungsvermitt-
lung" seiner Entscheidung zugrunde gelegt und nicht beriicksichtigt, dass die
Tatigkeit sich auf einen konkreten Versicherungsvertrag beziehen muss. Die
Tatigkeit der Beklagten beschrankt sich nicht auf eine allgemeine Information

Uber die Existenz verschiedener Versicherungsprodukte.

(3) Ohne Erfolg macht die Revision geltend, die Annahme einer Vermitt-
lertatigkeit der Beklagten stehe nicht mit der finanzgerichtlichen Rechtspre-
chung in Einklang. Aus dem von ihr hierzu zitierten Urteil des Bundesfinanzhofs
(BFHE 219, 237) folgt, dass das blof3e Einholen von Kundendaten keine we-
sentliche Funktion der Versicherungsvermittlungstatigkeit ist. Darauf ist die Ta-
tigkeit der Beklagten aber nicht beschrankt.
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Dem von der Revision ebenfalls herangezogenen Urteil des Finanzge-
richts Hamburg (DStRE 2008, 1089) liegt die Richtlinie 77/92/EWG zugrunde,
die durch die Richtlinie 2002/92/EG ersetzt worden ist. Die Begriffe der Versi-
cherungsvermittlungstatigkeit dieser Richtlinien unterscheiden sich, so dass die
Entscheidung des Finanzgerichts Hamburg keinen Rickschluss auf die Ausle-
gung des jetzt mallgeblichen Begriffs der Richtlinie 2002/92/EG erlaubt.

(4) Die Revision dringt auch nicht mit der Rige durch, aus der angefoch-
tenen Entscheidung erschlieRe sich nicht, warum dem Verbraucher die Weiter-
leitung zu den Internetseiten der Streithelferinnen verborgen bleibe. Die einzel-
nen Internetseiten seien unterschiedlich farbig gestaltet. Damit ersetzt die Revi-
sion lediglich die rechtsfehlerfrei vorgenommene gegenteilige Wirdigung des

Berufungsgerichts durch ihre eigene, ohne Rechtsfehler aufzuzeigen.

Darauf, ob die Beklagte aufgrund der Angaben "Tchiboginstig", "Tchibo-
fair'" und "Tchiboeinfach" besonderes Vertrauen fir sich in Anspruch nimmt und
dies fur eine Vermittlertatigkeit spricht - wovon das Berufungsgericht ausgegan-
gen ist -, oder es sich um einfache Werbeaussagen handelt - was die Revision
geltend macht -, kommt es danach nicht mehr an.

(6) Die Revision kann auch nichts fiir sie Glnstiges aus dem Umstand
ableiten, dass die zusténdigen Behérden gegen die Beklagte bislang nicht ein-
geschritten sind. Auf die von der Beklagten hierzu geltend gemachten Griinde
kommt es nicht an. Die Rechtsauffassung der zustandigen Verwaltungsbehor-
den ist fur die Beurteilung, ob das fragliche Verhalten der Genehmigungspflicht
nach § 34d GewO unterfallt und die Beklagte ohne eine Genehmigung objektiv
rechtswidrig handelt, ohne Bedeutung, solange die Behoérde keine entspre-
chende Entscheidung getroffen hat (vgl. BGH, Urteil vom 20. Oktober 2005
-1 ZR 10/03, GRUR 2006, 82 Rn. 21 = WRP 2006, 79 - Betonstahl; Urteil vom
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13. Marz 2008 -1ZR 95/05, GRUR 2008, 1014 Rn. 33 = WRP 2008, 1335
- Amlodipin).

3. Der mit dem Insbesondere-Teil des Klageantrags zu 1 b verfolgte Ver-
botsanspruch ergibt sich aus § 8 Abs. 1, §§ 3, 4 Nr. 11 UWG in Verbindung mit
§ 11 VersVermV.

a) Der Klageantrag zu 1 b in der Form des Insbesondere-Teils ist durch
die Bezugnahme auf die konkrete Verletzungsform hinreichend bestimmt (dazu
vorstehend Rn. 17).

Bedenken gegen die Bestimmtheit des Unterlassungsantrags ergeben
sich im Streitfall auch nicht daraus, dass der Verbotsantrag auf § 11 VersVermV
Bezug nimmt. Zwar sind den Gesetzeswortlaut wiederholende Unterlassungs-
antrage in der Regel als zu unbestimmt und damit unzuldssig anzusehen (vgl.
BGH, Urteil vom 29. April 2010 - | ZR 202/07, GRUR 2010, 749 Rn. 21 = WRP
2010, 1030 - Erinnerungswerbung im Internet). Gleiches hat zu gelten, wenn im
Unterlassungsantrag auf gesetzliche Vorschriften Bezug genommen wird (vgl.
BGH, GRUR 2011, 539 Rn. 16 - Rechtsberatung durch Lebensmittelchemiker).
Dagegen kann ein derartiger Unterlassungsantrag hinreichend bestimmt sein,
wenn entweder bereits der gesetzliche Verbotstatbestand selbst eindeutig und
konkret gefasst oder sein Anwendungsbereich durch eine gefestigte Auslegung
geklart ist sowie auch dann, wenn der Klager hinreichend deutlich macht, dass
er nicht ein Verbot im Umfang des Gesetzeswortlauts beansprucht, sondern
sich mit seinem Unterlassungsbegehren an der konkreten Verletzungshandlung
orientiert (vgl. BGH, GRUR 2010, 749 Rn. 21 - Erinnerungswerbung im Inter-

net).

Nach diesen MaBstaben geniigt der Unterlassungsantrag dem Bestimmt-

heitsgebot. Die Auslegung des Klageantrags ergibt, dass der Klager eine Ent-
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scheidung nur Uber das "Ob" der Informationserteilung begehrt und ein ent-
sprechendes Verbot nur den Fall erfasst, dass die Beklagte den Informations-
pflichten nach § 11 VersVermV gar nicht nachkommt.

b) Der Unterlassungsantrag ist auch begriindet, weil die Beklagte die sie
nach § 11 VersVermV als Versicherungsvermittlerin treffenden Informations-
pflichten nicht erfiillt hat.

Anders als die Revision meint, hat das Berufungsgericht in revisions-
rechtlich nicht zu beanstandender Weise angenommen, dass die Beklagte, die
als Versicherungsvermittlerin tatig geworden ist (dazu vorstehend Rn. 20 bis

28), ihren Informationspflichten nicht nachgekommen ist.

4. Der auf den Insbesondere-Teil bezogene Unterlassungsantrag zu 1 ¢
ist zulassig (dazu vorstehend Rn. 17) und gemaR § 8 Abs. 1, §§ 3, 4 Nr. 11
UWG in Verbindung mit § 34c GewO begrundet.

Die Beklagte hat nach den rechtsfehlerfrei getroffenen Feststellungen
des Landgerichts, auf die das Berufungsgericht seine Entscheidung gestitzt
hat, ohne die erforderliche Genehmigung entgegen § 34c Abs. 1 GewO den
Abschluss von Darlehensvertragen vermittelt. Insoweit gelten die vorstehenden

Erwagungen zur Versicherungsvermittiung entsprechend (dazu Rn. 20 bis 28).

5. Der Anspruch auf Zahlung der Abmahnkosten ergibt sich aus § 12
Abs. 1 Satz 2 UWG.
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Ill. Die Kostenentscheidung beruht auf § 92 Abs. 2 Nr. 1, § 97 Abs. 1,
§ 101 Abs. 1 Halbs. 2 ZPO.

Die Voraussetzungen des § 92 Abs. 2 Nr. 1 ZPO liegen vor, weil der Kla-
ger mit dem Hauptteil des Unterlassungsantrags in der Sache kein gegeniber
dem Verbot der konkreten Verletzungsform weitergehendes Klageziel verfolgt
hat.

VRiBGH Prof. Dr. Dr. h.c. Bornkamm Pokrant Buscher
hat Urlaub und ist deshalb an der Un-
terschrift gehindert.

Pokrant

Koch Loffler

Vorinstanzen:
LG Hamburg, Entscheidung vom 30.04.2010 - 408 HKO 95/09 -
OLG Hamburg, Entscheidung vom 12.12.2012 - 5 U 79/10 -
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