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Rechtssatz:

§ 4 der 6, VO zur Durchfilhrung der VO iher die
Varelnfachung und Vereinheitlichung des Handwerks:
vom 23, marz 1943 RGBL I 158

Dle kr°1sndndwe Perschaften sind dadurch, dafi sie
die Bigenschaft von Korperschaften des oFlenullchen §
Rechts verl oreu hanen und QLEIChJGthﬂ fir rechts-
féhid erklirt 31nd Zu burger71chrecht7lcnen Kor—v*
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Die Beklagte hat durch den Vertrag vom 21. Januar 1939
von der jiidischen Synagog engemeinde in G i im Grund-
buch von ! and t4 _pin”et‘r‘a zene Grundstiick
RUEED St-oic @, auf dem die Synagoge stand, das sie selber
zum Preise von 6500 RM gekauft hatte, an die Xreishandwerker- ‘
schaft MG, zvn Prelse von 11 500 PH.weiterverkauft. Der

§ 3 dieses Vertrages lautet:

0

Die Verkiuferin VbTDfllCuteb swch zur lastenfreien Auf-
lassung an die Kauferln und iibernimmt die Gewdhr dafir,
dafl das Grundstick nichnt mit RQchueﬂ Dr 1tter belastst

ist, welche sich nicht aus dem;;(}rundbuch' ergeben.

§ 4 des gleichen Vertrages beéfimmt im Absatz 2:

Die Verk3uferin uberniﬁmt‘keine‘Gewéhr fiir katastrierte
_ e offene und gehelime iihval ' U :
im 18, August 1941 ist die Kreishandwerkerschaft in (NN
als Eigentiimerin in da§ §fundbuch.elnvecragen worden. Hach dem:
Zusamnenbruch nehm die Jewish nastl*”uiOQ Successor Or“anlsation‘
(IRS0) das Grundstiick als Eigentum"der dudlSCu‘M Syaagos enge—
neinde in (D in Ansprich. Sie schloB mit der Kligerin

)

) T - L) — - T a e iy - R S Jin) b ke B SN
den Verzleich vom 17. November 1949, in welchenm die Klégerin

sich verpflichtete, an die TRSO zur Abgeltung ihrer Restitutions-
verpflichtung oaﬁﬁvlibh.des_der_Kléﬂerln von der Beklagten ver-
kauften CTUHGSbULkQ den Betra ?*0”334 000 DI zu zahlen. In die-
~sem Vergleich hat die IRSO 31ch Vernfllohtet den Antraff auf B
Riickerstatiung des Gluncstuckg durch die Kligerin zuriickzu 1‘9} umen,
Bei dem Ver glelcnsschluB sind- deﬂ Burrrewmeluter B decr Be- |

klagten sowie ihr T{echtesu’ma1 % D ' e- in M-zug‘egen o

gewesen., Die Kligerin hat der B _’-1 agten_ in dem Vergleich das An— 4
gebot gemacht, sn die Kligerin zur Ab@eltung ihres Ruckgriffs-

rechtes den Zetrag von 10 000 DI 3u zahlen. Die Beklazye, der
die Annanme dieses Angebots biSVZU;Dl_S‘la‘ Dezember 1949 vorhehalten

worden war, hat das Verglelchsangebhot nicht angenommen

i
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Mit der Klage verlangt dle Klégerin ven der Beklagtien

Schadenserzatz dalfir, daf sie der IR30 das ihr von der Re-
t e

klagten verkauft Grundstici Piip Ginbn DPreis von 34 o0oo DU
hat abkauifen miissen., Sie macht als Jweﬁﬁl Schaden den an die

IRS0 gezahlten Betrag von 34 00O Dil, die Veriragskosten vund
ferner die Kutzungen gelt ni die sie an die IRS0 hat heraus-
g cht dle uaMWUPg von 38 906,27 DI nebst

g ‘ pruc
Zinsen. Die Beklagte b st:eitet den ‘Schadensersatzanspruch der
Kligerin dem Grunde und der Hohe nach, Sie macht in erster Li- |

nie geltend, dafB die Klaggrin mit der im Grundbuch als Eigen-
timerin eingetragenen Kreishandwerkerschaft M »ich®
rsonengleich- sei;sDie-ihfﬁrundbucn eingetragene Kreishand-~

WerkerSchaIt sel eine- Fccpe"ﬂcna;t des Yffentlichen Rechts ge-
wesen. .5ie .habe diese Elgenscnaxu41m Zuge der nationalsozialistii@

nenGesetzgebung Uber die OrﬁanisatiOﬂ des Handwerks verloren
und sei spiter von der amerikanischen Besatzungsmacht aufgelést

0
eine gang andere Rechtsper lllhhkeLb ﬁewesmg

i
gerin, die erst kurz vor dem VergleichsschluB mit
ec

ch ub~1crer Verein gegr“ndet worden sei, |
Die XKldgevin habe ihpCf;:L Seny votel¢;g thahdelu, '
auf Vergleichsvérhandlungen nit der IRSO ezingelassewn
die Kligerin nit der ErS;sha}ﬂwejkegsch:?t, an die si
stuck verkauft habe, nicht;peréoﬁéng eich se i,.kénne sie wegen
des an die IRSO gezehlten uetraﬂe keine Ansd ﬁche an sie stel-;
len. JeleLf 1ls'selen die Ansprucho der h_qgerln auch der Hohe |

nach Uhersetzt. Da die Klagerln Pur den an die IRS0 gezahlten
Betrag ein Grunds?ack im qlelcﬁen ”e” -Llaluen habe, sei sie
in Vahrhelt nicht &eschgdlvt ule haLv der»”légerin, wenn man
den Klageans pTucn als becrundet JHQGHQ, hocnaten den Betrag
von 11 500 RM = 1500 Dm 70 beach en, der selnerzeﬁt als Kauf-

preis Tir das ”rundstuck 3n 31e gezah"t worden sei.

Das Landgerlcbu in Kasae+ haL dlﬂ Mlaﬂe durch das Urteil
vom 8, DGVEWPPr 1950 aboew108° Dda Oberlaadeogerlcht in
."

des 1. Zivil-

‘J

TTa
ur

Trankfurt ﬂdb den u*aﬂﬁan~nru a iorch da
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senats in Kassel vom 27. November 1951 dem Grunde nach fir
gerechtfertigt erklidrt. Gegen dieses Urteil richtet lCh die
Revision der Behlﬁoteng die die Abweisung der Klage erstrebt,

Die Klagerin bittet um Zurilickweisung der Revisicn.
e evi

Ents cneldung Urundw

o

Die Riickg TlLfsaQSprCQQ des Art 47 REG amerikanische Zone

konrien avs den Griinden, die der Senat in seirem Urteil vom 12,
Dezember 1952 I ZR 30/52 fir die britische Zone zu dem ent-
sprechenden Art 39 REC britische Zone dargelegt hat, nur im

T e

F
AL

SN
S

ordenv ll“hpn’?004usWQge verfolgt werden.

Als die Kreishandwerkeréchaft "_ am 18, August 1941
als Eigentiimerin des Grundstiicks - Band g Blatt am
in das Grundbuch eingot?aden~wurde, war sie eine Korperschaft
des 6ffentlic qen 2echts. Wach § 56 der ursten Verordnung iiber
den vorl aufvvpn Aufbau des Deutschen Handwerks vom 15. Juni
die nach § 23 1. VO -
19evschaf“°n des Sffentlichen Rechts waren, durch

2

I- ~

4

1934 RGEL I S 493 waren die Innungen
"»

die Handwerkskammern als Kreisﬁamdwer*ﬂrScraﬁteﬁ zu Kérper
schaften-des Jffentllchen Rechts 7usam1en"eschlosqen word

Durch § 4 der 6. V0. zur Durchfihrung der VO iiber die Vercin-
fachung und Verelnheltllcnunﬁ des Hendwarks vom 23, idrz 1943
RGB1 I, 158 verloren die Lnnunﬂen und dle hrelsaandvarkér—

- schaften die tlgeqschaft als KovgerscnaEFen des offenullchen o
Rechts. Sie wurden abor'reoh Sthl wag Dlr die Tnnun"en aurch
eine Knderung des Tefues der 1.- VO,uber den vor¢auflﬁen’ﬂuibau_
des Deutsciien Handwerks vom 135 Jﬁﬁi 793A besonders feSt5é1e"t
ist. Uber die Bedeauung una erkung dLeber Jorlewhang dev Rechts
°éhig£eLt ”bf&lteﬂ dLe Parteien. 1 ahrend die KTagerln den Stand-
punkt Vef'“iuu, sie habe den Cha*artcr aAs JHTlSulgCDe Pﬂrson
des anentllcnen Rechts verloren urd sei eine rechtoxd‘lge Per
Beklagte der Auﬁ¢assung,‘

4

son des Privat hhts gewordﬂn, 1st di

der 5ffentlichr hc che Chax a‘ter der Xreishandwerkerschaften




sel durch die 6. VO zur Durchfithrung der VO lber die Verein-
fachung und Vereinheitlichung der Organisation des Ha ndwerks
insofern 1e nJe“b stark betont worden, als die Kreishandwer-
kerschaft in anderen 6ffentlichrechtlichen KOrperschaften auf-
gegangen sel. Die Wahrheit liegt in der Hitte zwischen diesen
Auffassunﬁeno Déé Reich haf'schon in der Zeit des ersten Velt-
krieges privatrecntliche Gesellschaften gescharffen, deren es
sich im-weiten Umfange gur Lisung von Aufgaben des Cffentlichen
Rechts hedient hat. In einvmiurtelllvom 3; Hovember. 1921 (RGZ

103, 171) hat das Reichsg r*cht-auSGQfUhrt daB die rechtlichen

Dtellung dieser hrlevsvarsorﬂvnﬁsgese17schalton eine doppelte
gewesen sel. Sie seien an sich burver71cnr°cht71ch° Gesellschaf-]
‘ten gewesen und hatten als solche an dem burger71ch;ec tlichen
Rechtsverkenr teilgenommen. Sie celen aber andererseits im tffendl
lichen gcm01nnutgl en Interesse der Teeres- und Volksversorgung |
errichtet und hitten foentlichfeChtliche Befﬁgnis e ausgelibt,

Eine der rechtlichen Stellung der ‘Evieg°gesellschaften ghnliche

r

Stellung haben auch die hites elahqndwerkerscz sften nach der 6. VO
e

eingenomimen. Durch diese VO. waren sie recht féhin geworden, Das .

Faun bei den abwéichen&er*irgaben nur hedeuten, dal sie
rechtsfdhig im Sinne des burﬂelllchen Rechts waren. Das bedeutet |

Prgger hiirg ?¢i~fer VYermfgensrechte sein,

o

vor allem, dad sie

C
also inshes ondere arundstucke als El entumer besitzen konnten.

" Damit war aber keine swenb‘quavesbh sssn; daB ihnen such 57fent-.

1chrecnb1lche Aufﬁaben ubertra;en warden Vonnteno Sowelu dies

gescnah, aren sie den Reﬁcln deo offentjlchcn Rechts unter-

worfen. Sie hatten 1n00lern, w1e dﬂs Relc “Oe”LCHE es ausdriickt,

eine dopve“te uechusste ung Sle Waren elner seits lra er blrger-

licher Rechte, konnten aDeL andere;selus auch zur Losung offent- §
licner A0¢baben eln SeuZu W 1den° lnsofern waren sie dann je
nach der Ausgestal uung Jnrev Aufuaben dem 5ffentlichen Recht
unterworfen. Ts kann deshalb dvrcheu so sein, daB die offent-
lichrechtliche Stell ung der hreishandferkeréchaften dadurch,
dad innen die Eigenschaft von KoiperSCAq.ucn des Offentlichen

Recihts entzogen ist, keineswegs lne %ca\acnung erfahren hat,
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daB sie vielmenr durch dio'ﬁherfv“ran" oder Fingliederung in

andere Kirperschaften des OFI fentlichen Rechts mehr noch als

-

vorher S8ffentlichrechtlichen AleLseu7unﬁ en unterworfen worden
sind, Fir die Entscheidung des Reuhtsstreits sind diese von der
Revision aufgeworfenen Fragen ohne Be 1eutung; Plr diese kommt es
allein darauf an, daBl die VrelunandWe“kecscha ften nach der 6.
VO vom 2%, Mirz 1943 ebenso wie vornor als Korperschaften des
giffentlichen Rechts nunmehr als i réger biirgerlicher Rechte Eigen-
tiimer von Grundstiicken sein konnteno Darauo folgt, daB die Ste
lung derxr Kreishandwerkerschaft Melsunge ﬂ,vdaﬂurch dal sie die
Eigenschaft einer Kﬁiperéuhaft des o;fent 1chen Rechts Vérloven
hat, ninsichtlich des Grundeigentums kelne fnderung erfahren
hat. Vor der Ent21ehung'der.Elgenschaﬁt-elner ﬁorpevuchaft des

(@]
I"i;

fentlichen Rechts hat die Krelshavés erkerschaft das glgentum

Korperschaft des 6ffentlichen Recht s besessen. Nach dem Ver—-

als
lust dieser Eigenschafﬁ_ﬂaf die Yanidwer 'kers chaft ebenso wie vor-

er'Eigentumerin'a Grundutucks nunmehr allerdings nicht mehr

et
[

craft ihrer Fahiggeit; als Korperschaft des O0ffentlichen Rechts

Tragerin von Rechten z1 sein, sondern weil sie- durch die Ver-

\]—Uﬁ _y...ﬁ; MALGSIL [N ‘&.... O 2&’\:‘-‘:11

fteglhung der chug*uuLotp;u>wﬂu

von Gruldstucxse1gcntumpse n koamte

Daninge Lel*u nann oielovn, 7elches da Schicksal der Kreis-
nandwerkersc ant in ollen 1lcafecht2 cher Hinsicht nach dem Ter~
lust der Eig

1wt des ofLent71“hen Ruchts
er chaft ls offentiich-

orp rsch ten avfgegangen und
ecangeﬂ sein ‘sol te, vurce sie als Tragey rin bu1+j}

dich Jmmer ml"eﬁbbmefiu des Grundstiicks geblie=

die Aurfﬁcsun" der Beklagten mw"u_ﬁnn@n,_

,La n dem Verlusu dcr 1*1rfe»nscma_rt einer Kor-
rfahren

ben sein,
4

die Kligerin éich

05

Y]

-

per%C”"Ft des O"Ienuilchen hucnus auf ein Riickerstattun

\'
[

war der evavltloe Inhe ber der E’gentwmcrktellung Rickerstattungs-~

1 —_

tiger. Lghdubr der ElgEﬁbvme swe;iung war die Kreishand-
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werkerschalt, auvch wenn aie ulp'&l en%chw 5 elne T Kdrperschaft

des SFfentiichen Recht s verloren hattew

-

Sie war Inhaber in ihrer Figenschaft als Zusammenfassunvdér*
in-ihr zuSammbnoeschlossane Innungen. Denn nach § 56 der 1. VO

iiber den Autfhaw des Deutschen Handwerks vom 15, Juni 19%4 war o

Auf?abe‘der andwerkskammern, Innungen, die innerhalb eines he-§1

‘stimmiten Bezirks ihren Sitz hatten, zu einer Kreisha'nd\‘fer}:v:‘sch -'
zusammenzuscnliefen. Auch die Innunvpn waren urspringlich Korper.
schaften des OLT eptli hen Rechts. Sie waren es bis sie diese ; &
Figenschaft dorch die 6. VO zur Durchfihrung der Vereinheit-

Jlichungsverordnung vom 23. Mirz 9A3'vérloreno Als die Kreis-
nandwerkerschaft YD -1s Fig en*umcr:m in das Grundbuch

eingetragen wurde, bestand sie also als Zusammenfassung der im
Kreise D snssssigen *naunnen? die damals noch Korper-
cschaften des Offentliciaen Rechts waren. Gleichzeitig mit den

Hendwerkerschaften verloren sher auch die -Innungen die Eigen-

e -

scuaft von Aaroeracnalten des 5ffentlichen Rechts. Sie erhielte

statt dessen die hnch sfanlgkeiu und wufden damit ebenso wie die
Lxelshahdve“kef charten 1ra*er %urcerlluhc“ Rechte also Korper- |

schaften des p;r;er1i01cn Techts. Als die IRS0 ihren Ruckerstat-

Lun g‘angnrvch im Dczembe e 19483 erhObyfwar im Grundbuch die als

Zusammenfassung der nunmal bﬁrﬁ~r7lc revutllchen Innungen be-

stenende Are snardNnrkerschait

¢SJﬂ°eﬂ als Eigentbnerln einge-

'i:':r'age;_o

DaB die‘Kfei§handworkerschalte ‘aoch‘naed dem ! usa*mea»rach~
noch Heqtanden'baﬁen hlrd dadurch hegtatig f dafl sie in der Ver
ordnung des trane~31scaen 3uaaLsm1nistev1 ns vom 3, Dezember 10
Uber einneitliche L°nkuncs~-und Verte** ngsnafnahmen auf dem Ge-

bestehende berufs

2
o
]

oSm
biete der °°”erb1«chen ﬁlruSuhaﬂ als d mals
stdndische Organi ationen uhadruCﬁllCﬂ wenapnt sind (Gesetz und |

KN

Verordnunishlati i Q?OB~Heuse 1945 S 5.
In der 1. VO'ﬁber'den vorléufi"en Lufhau des Deutschen Hand

werks war vorge esehen, daB die Innungen, wenn sle auch nicht Ver-

so

eine im Rechissinne waren, dOuﬂ eine den 7‘echmf‘ahl"f n Vereinen |

'.3.,

e
dhnliche Organisation exrh: l en Solltgno Jede Innuvng sollte
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eine ersimalig von der Handwerkskamner entwcrfene Satzung er-—
‘nalten. Jede Innung hatte einen Vorstand, eine Mitgliederver-
sammlung, einen gemeinsamen Namen und war von. dem VWechsel ih-
rer Mitglieder unabhingig, sie hatte also eine kdrperschafit-
liche Verfassung. ihnlich war auch die Verfassung der Xreis-
aandwerkerschaft, dle sich von' der Verfassung dér Innungen al-
lerdings dadurch unterschied, das Sie‘nlcﬂt einen wechselnden
Bestend von Hitgliedern hatte, sopdérn aas 13 Innungen bestand,
deren Mitgliederbestsnd aller dinjs dem Wechse unterworfen var
Die Kreishandwerkerschaft (il ver als Korperschaft des
hliirgerlichen Rechis die selbo ?ech“ﬁper \n170hkplu, die sie vor-
ner als Kdrperschaft des oﬁfcnuA caen ?ecnus gmwesen War,

o=

Dahingzes e“lt'kann Flelhen; oh dlC Krelahandwerkerschalb
die ihr kraft staatllcher Verl ¢3hunv zu ommondo Rechtspe”son—
lichkelt durcn eine auf derfnlntfagnn in das Verewnsre rigter
beruhende Person1¢cn ceit ersetzen uonntea Auch wenn aan dies
verneinen wollte, so wurde das L“ eﬁnls doch immer sein, .daf
die als Eigentﬁmerln‘elngetfagene Kreishanauercersb aft Jleselé‘
‘b= Ferson weh“ipbnn”iqt*'Mdb:ihrm Feo%*%n¢rs6n1ﬁphkeiT run aunf
staatlicher Vpr*ulhung oder auf dcr_?lntr% rung in das Vereins-

register beruien,

Auch dadurch, daB dle Krelbnan :erkerscnaft 31cn eine neue
Satzung gegeben hat 1st__hr° rccnt“iune Derson71ch“ it n*cht

G.-

untergegangen. S0 bedeutbam diese veranderaao der Satzung auch
deshalb scin mag, well sie eine nach dem ?unrewDr1n~"p rele1+e—
te Korperschafi in ”1&8 damo?reuloch lel sete verqudelu'hat

0

g0 ist a

ch iedenful“s die rechtliche Pe“sonllﬁq ceit der ”ovper—‘
schait durch die jndfrvno ihrer oatvunb : ient vnterge"angsn und -
an Stelle der aj ten Korperschaft Plne neua TeSCﬂaIFen' orden.
Die von dem Haﬂiﬁﬁrksmels*zr elabcruzene Mitg 1edervevsa mivung

der Obermeister der Innung waer nach § ZR_%ﬁB oerechu1ub, die

Satzung der Edrperschaft fest uset“eq unl ‘einen Vorstand zu

wihlen. Das hat sie in der Versamnl unw am 10. Oktober 1949 getan.,



Die Satzung ist vom Hegierungspriisidenten in Kassel genehmigt,

Auch die nach der slten Satzung erforderliche Genehmigung der
~Hendwerkskammner liegt vor, weil die Kreishandwerkerscaaft aud

5

Anregung und unter Leitung der Handweﬂuskwmmu* gehendelt hat.

o
Da bei der Griindung der ¥lidgerinsimtliche durch ihre Obermeister.

“vertretenen Innungen beteiligt gewe

'3
X_n

en sind, kOnnen Bedenken gZe- |
gen die Wirksamkelt des neuen Zusamme SLh tugses nicht erhohen

werden.

ie nene an die Stelle der alten Aoro ranBI getretene

e

Korperscunaft war Inhaber der ”1~entume*" ellung an dem Grund-

stlick vnd als so?ciﬂr ereﬁnbLgc und varn cntnt, das Grund-
stick an die IR30 gzurlickzugeben. Dies hat sie nun allerdings
‘nicht zetan, sondern ‘1ch mit der IRSO am 17. Hovember 1949 dz-

hin vergl LClely'dansie dle RJ”LS*OuattungDBHSDrﬁChe,dEf IR‘O

durch Zahluvnz von %4 000 DW abseldst aat.. Den Anspruch der K1~

i
®
L]

in guf Er$atz des ihr durch den Vefg¢e chsschlull entstande-
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Berufungsgericht sit Recht gemidB Art 47

REG dem Grunde nach flir gerechitifertigt erkldrt. Die Kligerin
hat durch den ?waWal chsechluf eine ihr weset”11chﬁ obliegez—

-
oy
3
jo1)
=
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zu ersetzen. Die Beklagte kann nicht dam-. ge-
hbrt werden, daf die Alaﬁe rin den Vergleich nicht hahe zu

S 111epen 1r’1 hen. Is Leucnu i ohhe weite res ein, daB die

- - sie o - .

Kldgerin ohne eigene’ “Ch@dlueﬂue \nfwendungen die IRSO nicht
hepPlPO'otn konn GC? Dl Hohe didse T'nbt”°4 ungen Testiustelle:
wird die nu“g4be Xer”anfﬂns ubcr dem Betrag des Anspruchs

sein.

~10-
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Hiernacih multe die Revision gegen das Grundvrteil zurick-

gewlesen werden.

Weinkauff Heidenhain Schmidt
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