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Verkindett.
am 17, Okt., 1952

Grunau, Justizobersekretér_~ ‘
~als Urkundsbeamter: dev Ge-
scnaftsste“le S

der AGEED W— vnd W

Hapstr. @D. vertreten durch ihren f‘eschaftsfuhrern
' o :'Beklagte‘und
Recnbsanwalt Jro

'31onsk1aver1nq

- ProzeBbevollmachtlgter~

den Bankdirektbr rnst R;P in H* Ot @,
als Treuvhinder flr das im undes"eblet vorhandene Vermdgen

der Bank der D J.OGO in 13_, :
| Klaﬂer und ev131onsbek1avter9

Rechtsanvwalt (EEENND

m'ProzeBbevollméchtigter-

hat der 13*rs“ce 1v1lsenau des Bundesvewlchtsno¢s auf dle- pel
"Oktober 1952 unterIltwn_'kunfI
*Llndenma;erq Schmldt Dr. Blrnbechm

mundllche \/*ermandll;tncr vom ‘7J
der Bundesrlchte Drofo"
W?lde und Drn Beﬁkar

Tiir Rechﬁ,érkannt}

Das Zw1scnenurte11 der Kammer 1 fur qandelssachen
. des Landﬂerlcnts Hamburv vom l/o_Anrll 1950 und
u'das Urtell des 1 ZlVllsenats des ﬁanoeatlschen
'Oberlandesverlchts zu Hamburw vom IOO_November

1950 werden aufgehobeno Dle 1nvd1esen Urtellen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

bescnledene "glnrede der manvelnden Oresetzllchen
Voftretun” der Ylager1n"‘w1rd als un2u1a581g ver'v
WorPen. RS LT _

Dev Rechtsstrelu w1rd zur welteren Verhan]lung an
das Gerlch+ des ersten Recntazuﬁes zuruckver,_
”mlesen. = o S

Die vntscneldung uber d1e durcn dle "Elnrede der:_i

manvelnden Teseuzllchen VertretunOr der Kldgerinn
entstandenen Kosten blelben dem SchluBurtell vor.-
beﬂalteno ' e
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Die im {andelsrevlster des. Amtswerlcﬂts Berlln—

Charlottenburg elnoetragene Bank der D_ _

G, deren a“lelnlver Aktlonar das elcn Jar, hatte 1n den _
Ylonaten vor dem qusammenbruch des Relchs der Benlagten elnen
Bankkredit in Hohe von etwa RM 600 OOO, i@ewabrt wobe1 r
Berlin-tiitte - dort hatte dle Bank der Jéutschen Luftfaart
AG ihren Sitz - alslﬁrfullunﬁsort rur dle uckzahlunU_ver
'elnhart urde. In Jahre 1049 hat dle Bank elnen ﬁeffaﬁ von
D 19.461,92 und elnen welteren Be’crafr von Dif 41, 397"‘f ’
gen dle Bewla§fe und 2u~

nebst 71nsen and Drov131onen#e

gleich oeven 1nren Gescn ﬂtSTunrer als selbstschuldnerlscnen

Durgen beim Lan?oerlcht Bayreuth kl gewelse veltend rremacnt

Sie beaelcgnete 81cn in dlesem Ver ahren als'

'durch ihren

xlnelm Tllll.?vertre‘en"'undrleﬁte bealauolwte’
.,Abscnrlfu elner Bestallunvsurkunde”des Bayer'SChen Landesamts

Lreunander oar. .

'auch dle 1nrede
'Klaoerlv ewhoben




fir die brlulSCﬂe Aone, “rnst.R.llIl Vertreten" sei, und
legte die desta11ungsurkunde der Erltlscnen Silitéar-
regieruny vor,;;; ' i

~ Die Beklacte hat auch vor demﬁtandgerlcht Hamburﬁ die
Einrede der manwelnden gesebz ichen Vertretung der Klage-
partel erhoben Und dazu ausveLUhru. Auf das Pechtsvernalt—
nis sei das 1m Ostsektor von Berlln als dem verelnbarten "f
Lullunﬂsort rrel’cende hecnt anwendbaro'ﬂach dlesem Recht sel
aber Ernst wL- mlcht 1e01t1“nlert Ans*orac‘le fur die Bank
geltend Zu. nacaeuq well er_gelne Befu*nl se au‘ 4aFnanmen der
estallllerten ablelue, Nahrend im Ostsektor von Berlln nech
wie vor nur ale,dnordnun” der Fommandantura von 1947q.durch
'velche die. Verwaltuﬂv der 3er71ner Geldlnsmltute aller vier

Sektorep der soqenannuen Inkassokomm1s51on unterstellt worden
sel,vals recn Serksam ”elte R B

‘ ﬂas Landmerlcht hat roh Zwlschenurtell vom ]70-&pril .
1950 die Hinrede der: manﬁelJ enfgeséﬁZlibhjvjVertretung "als
unbeﬂrundeb" zurdckvew1esen; 1er"e”en}hat aleuBek]agte Be
Tm Bermmr'wrsrecht"zu'r ‘hat die Llaﬂerln dle

rvfun¢ elndele”to

AG in i‘l-

Bank Deutscher




aber samtllcne Llnuendu n g ) 'echte und ‘Befugnisse

von Ernst “Illllals Partelkkra t Amtes vorbehalten und’ dabei
" noch ausvevuhrt R..l.Ikdnne auch.desaalb keine Ansnrucae

' geltend machen,'well d1e Amerlkanlsche';111tarre01erunv die

nswerue,.wozu das streltlve Ver-

migen ”ehore. schon A Gr” .av 20, ;mrl1 1949 1n Kraft
getretenen Jesetzes Hr 19 au? die Tander der US Zone uber‘

von ihr entelgneten Verm

trazen habeo~

~ Das. Ooerlaade Ter1__ i eufunfT der Beklavten ﬂlt
der MaBzabe zuruckgeW1esen;rdaB d1e,auf’der Treuhanderbestel _
“lung durch die Bank“Deutscher Lander}am 30y Juni 1950‘berunen~fﬁ'
de Vertretun*snacht de,,Bankdlrektofs Ernst m Einver-
 $tindnis der Paruelen der Ge,enstf d der: proz Bhlndernden

;Tlnrede veuorden sela Mft r ev181on beantraﬁt dle Be 1a"~ '

1nrede der5

te, belde 1nstanzurte17e aufzuneben und dle

manvelnlen «eseuzl chen Ve retung fur erledlct u- erklareﬂo

Der la er bluteu 'm auruckwelsunv der ReV131onq hllig"
-welse um ihre Verwer;unv als unzulaSSLg'und,ganz;hllfswelse,
die Llnrede- ir erledigt zu erk :

Bankdlrektor hrnsv'




als von der Ewltlschen Wllltarrevlerund elnwesetzter Treu
hinder. als a10ﬂ 1n seiner rlvenschaft als Lweuhander "emaﬁ
8§ 9 der 35, DVO zum UmstG Partel kraft mmtes, dageven nicht
'Pebetzllcner Vertreter der” Bank der D— L— AG,
wir die von ier Brltlschen tllltarrevlerunv elnveseuzten
'Trcvhander 1st dlDS allvemeln anerxannt (OGIZ 2, 1 /G f?/'
.4, 51 /SA/- Ba umbach-Lquterbach ZPO Gr 2 C vor § 50) Tlr

den auf Grund des § 9 der 35g DVO zum Umstc bestellten Treu-
hiinder kann nichts anderes gel Qéno Dle Treunanderbestellunﬁ
nach dieser Vorscnrlzt 1st Lur dle Verwaltuncvder im Gebiet
der Bundesrepublik vorhandenen Vermorenswerte solcher Geld-
institute vorges eaea, die em Wunrunvsstlcntaﬂ im Geblet der
Bundesreoubllk weder ihren Sltz noch e1ne elnoetravene Zwelw—
niederlassunz hqtten nocn als "verla"ert" anerkannt worden
sind, Die reuhander haben dle Verwa"tuna,nach'“elsunﬂ und
unter Au131cht der Bank Deutscher Lanier durchzuluhren (§ 9
Abs 1 Satz 2 aaO) Fur dle Beurtellunv 1nrer echtsste lung
- ist Jesenullca, daB sie 1hre latl gkeit’ nlcht nur inm Interes-
‘se der von innen verwalteten Celdlnstltute alsubeny ‘sondern
daBl sie auch die Interessen der Gesamthelt der. Gleublﬂer Zu
wahren haben, wie aus. § 9 Abs e aaO hervor*ent Dariiber
hinaus sind Wdhrunﬂspolltlscne Ge81chtsaunkte fir 1hre Be~
ste“lung und fir die. Art der Jurchwhrunrr ihres Amtes mafB-
gebend (vxrl § 9 Abs 3 aaO) “Ist aber I‘- Partei kraft
Amtes, so geht der otrelt der_?artelen nlcat um d1e ﬂesetz—
.1lche Vcrtretuav elner Dartel,‘sondern um die Sachbefu"nls
des X1# verso uber dle S”Cubefuénls elner parte1 kann aber,
da dieser Streit’ nlcht‘unt'er § 274 __‘,bs'fz 7iff 7 3P0 £Ellt,
such nlcht duron eln 4dlscdeﬂurtell 1n de*'“else entschleden
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werden, dafB die.rrage der Sachhe u*nls ‘in- dem einen oder

. anderen Sinne beantuorbet w1rdo Das als "hlnrede der
manzelnden vesetzllchen Vertretunc" bezelcnnete Verte1d1~
gungsnittel der Beklagten hatue v1elm°hr vom Landgerlchu,
nachden einmal dle abdesonderte Veri nd“unw anaeordnet wor-»
den war, als unzula331g verworfen werd: muSSenof’”' ”

Nicht zuoestlﬂmt wevden kann' 11 dlnésnder Auffassvnv_
daB schon der 3 rlaB‘d' Zwisch

der Revision,

1ntscn11e8un"n ob elne solche Al

sacullche sntscneldung uber
RG I 1932, 650 /651/)
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entscaeidung war dem SchluBurteil vorzibehalten,

Lindenmaier .Schmidff
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