yr

Nachschlagewerk: ja

BGHZ: nein

HeilmittelwerbeG Art. 1 £ 5, @ Nr. ¢, 10 Abs. 1
Ptlanzensafte

a) Zur Frage, unter welchen Voraussetzungen fremd- oder
fachsprachliche Bezeichnungen als nach § 9§ Nr. € HWG
in den allgemeinen deutschen Sprachgebrauch eingegangen
anzusehen sind.

b) Die Werbung flir den Absatz von Pflanzensdften mit den
Heilanzeigen "Plutarmut" und "Harnsdurebeschwerden"
verstoBt gegen & 10 Abs. 1 HVG.

c) Gewdhrt ein Hersteller einem Einzelhdndler fiir die
Empfehlung seiner Arzneimittel in Anzeigen ein Fnt-
gelt in Form von "arengutscheinen, dann liegt darin
ein Versto3 gegen § 5 HWG.

o

BGH, urt. v. 5. November 1971 - I ZE 55/69 - QLG Stuttgart
LG Stuttgart
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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

I ZR 85/69 URTEIL Virkndet am

5. November 1971
Spengler,
Justizangestellte

als Urkandebeamter
der Gesshifiostalle

in dem Rechtsstreit

der Firma Walter S .
Pflanzensaftwerk, , L StraBe 21,
Beklagten und Revisionsklégerin,

- Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. - -

gegen

P , vereinigung gegen unlauteren Wett-
bewerb e. V., » gesetzlich vertreten durch

den Vorstand, Apotheker Eckart H{lID, XGNP, vauD -

straflie 28,

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -




Matthias Prinz

Rechtsanwalt
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Der I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die mindliche Verhandlung vom 5. November 1971 unter
Mitwirkung der Bundesrichter Alff, Dr. Sprenkmann,
Dr. Merkel, Dr. Schonberg und Dr. Frhr. v. Gamm

fir Recht erkannt:
Die Revision gegen das Urteil des
2. <ivilsenats des Oberlandesgerichts
Stuttgart vom 27. Juni 1969 wird auf

Kosten der Beklagten zuriickgewiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Die Kl&dgerin ist ein eingetragener Verein zur Be-
kdmpfung des unlauteren Wettbewerbs. Die Beklagte stellt
Pflanzenstfte, -tridnke und -extrakte her, die sie ins-
besondere iiber Reformhduser vertreibt. Ihrer Kurpackung
"Magen- und Darmbeschwerden", bestehend aus Pflanzen-
sdaften und Tee, filigt sie eine Kuranleitung bei, in der
Anwendung und Wirkungsweise der Kur beschrieben werden.
In dieser Abhandlung verwendet sie die Worte "Glykoside",
"innere Sekretion" und "Alkalisierung". In einer in der
Kuranleitung enthaltenen Liste der von der Beklagten
vertriebenen Pflanzensifte findet sich bei Spinatsaft
die Indikation "Bleichsucht". Ferner nennt die Beklagte
in ihrem Prospekt "Kur zu Hause", der in Reformhéusern
verteilt wird, als Anwendungsgebiet fiir Brennessel- und
Spinatsaft "Blutarmut" und als Heilanzeige einer Pflanzen-
saftkur u. a. "Harnsidurebeschwerden". Fiir die Werbung
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mittels Zeitungsanzeigen stellt die Beklagte den
von ihr belieferten Reformhiusern gemdf3 Rundschrei-
ben vom 19. Januar 1966 Kostenlos Druckmatern zur
: Verfiligung; auBerdem erstattet sie den Reformhidusern
g‘ die Hdlfte der Insertionskosten in Form von Waren-
i gutscheinen, jedoch nur bis zu 10 % des Rechnungsbe-
# trages der Saftbeziige des betreffenden Reformhauses
im Kalenderjahr,

Die Kl&dgerin hat geltend gemacht, die Werbung
der Beklagten verstofle gegen Vorschriften des Heil-
mittelwerbegesetzes (HWG) und gegen § 1 UWG. Sie hat
- nachdem die Parteien einen Teil der Klageantrige
tibereinstimmend fiir erledigt erkldrt haben - beantragt,

die Beklagte unter Androhung der gesetz-
lichen Strafen fiir den Fall der Zuwider-

handlung zu verurteilen, es zu unterlas-
sen,

1. in ihrer Werbung fiir Schoenenberger
Pflanzensdfte auBerhalb der Fachkreise

a) mit den fremd- und fachsprachlichen
Ausdriicken "Glykoside™, "innere
Sekretion" und "Alkalisierung",

b) mit der Indikation "Bleichsucht",

c) mit den Indikationen "Blutarmut"
und/oder "Harns#iurebeschwerden"

Zu werben,

2. Einzelhandlern fiir insertionsméBige

Empfehlung von S » Arzneien

ein Entgelt in Form von Warengutschei-
nen anzukiindigen und/oder zu gewihren.
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Die Beklagte hat ihr Verhalten als rechtmdfliig ver-

teidigt. Vorab hat sie die Klagebefugnis der Klédgerin
bestritten.

Das Landgericht hat unter Abweisung der Klage im
iibrigen der Beklagten untersagt, mit den Ausdriicken
"Glykoside", "innere Sekretion" und "Alkalisierung® sowie
den Indikationen "Bleichsucht", "Blutarmut" und "Harn-
sdurebeschwerden" zu werben. Das Berufungsgericht hat
auf die Berufung der Kl#gerin der Beklagten auBlerdem
untersagt, Einzelhidndlern filir die insertionsmiéBige Empfeh-
lung von Schoenenberger Pflanzensidften ein Entgelt in
Form von Warengutscheinen anzukiindigen und/oder zu.gewdhren.
Andererseits hat es auf die Berufung der Beklagten die
Klage auch insoweit abgewiesen, als der Beklagten unter-
sagt worden war, mit der Indikation "Bleichsucht" zu wer-
ben. Die weitergehenden Berufungen der Parteien sind zu-
rickgewiesen worden.

Mit der Revision, um deren Zurickweisung die Klidégerin

bittet, erstrebt die Beklagte die vollstédndige Abweisung
der Klage.

Entscheidungsgrﬁn&e

I. Ohne Rechtsverstof geht das Berufungsgericht davon
aus, daB die Kligerin zu den in § 13 Abs. 1 UWG genannten
Interessenverbinden gehdrt und zur Geltendmachung der hier
in Rede stehenden unterlassungsanspriiche befugt ist. Der
erkennende Senat hat zur Frage der ProzeBfiihrungsbefugnis
der Klidgerin in seinem BeschluB3 vom 10. Mirz 1971
(WRP 1971, 264) ausgefiihrt, die Kl&dgerin habe einen Bestand
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von 33 Mitgliedern, die ganz iiberwiegend Gewerbe-
treibende seien. Ziehe man ferner die Anderung ihrer
Satzung durch Beschlufl der Mitgliederversammlung vom

3. Februar 1970 in Betracht, dann erscheine es im
Hinblick auf die gerichtsbekannte Tatigkeit der Kla-
gerin unbedenklich, daB sie nunmehr jedenfalls die
Voraussetzungen des § 13 Abs. 1 UWG erfiille. Beson-

dere Umsténde, welche die Annahme rechtfertigen konn-
ten, daB die Klidgerin ihre auf § 13 Abs. 1 UWG gestiitzte
Klagebefugnis miBbrauche, seien nicht ersichtlich.

Im Streitfall besteht kein AnlaB zu einer anderen
Beurteilung. Insbesondere ist nicht zu ersehen, daB die
vom Senat getroffenen Feststellungen durch die weitere
Entwicklung seit dem 10, Marz 1971 etwa iiberholt sein
konnten. Die Rechtsverfolgung der Kl&gerin hdlt sich
auch im Rahmen des konkreten Satzungszwecks.

I1. Das Berufungsgericht fiihrt aus, bei den von
der Beklagten verwendeten Ausdriicken "Glykoside", "innere
Sekretion" und "Alkalisierung" handele es sich um Be-
zeichnungen der medizinischen und chemischen Fachsprache,
die nicht in den allgemeinen deutschen Sprachgebrauch
eingegangen seien. Die Beklagte dlirfe daher fiir ihre
Erzeugnisse, die als Arzneimittel anzusehen seien, auBler-
halb der Fachkreise nicht mit diesen Bezeichnungen wer-
ben (§ 9 Nr. 6 HWG). Hierbei kénne offenbleiben, ob fach-
sprachliche Bezeichnungen nur dann als in den allge-
meinen Sprachgebrauch eingegangen anzusehen seien, wenn
die breite Masse des Publikums sie verstehe und/oder ge-
brauche oder ob es insoweit auf den Wortschatz des durch-
schnittlich gebildeten Laien ankomme. Die hier in Rede
stehenden Ausdriicke seien jedenfalls auch dem durch-
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schnittlich Gebildeten nicht verstdndlich. Der Auffas-
sung, es komme flir die hier zu entscheidende Frage auf
medizinische Laien mit besonders hohem Bildungsniveau

an oder nur auf die jeweils von der Werbung angesprochenen
Personenkreise, ist das Berufungsgericht entgegengetreten.

Die Revision riigt, das Berufungsgericht habe seiner
Beurteilung allgemein einen zu strengen MaBstab zugrunde
gelegt. Es miisse geniigen, wenn die betreffenden Fachaus-
driicke auch gegeniiber Nichtfachleuten so hdufig gebraucht
wiirden, daB sie dem Durchschnittslaien geldufig und in
etwa verstidndlich seien. Lege man diesen MaB8stab zugrunde,
dann seien die genannten Ausdriicke als solche und fiir sich
allein betrachtet als in den allgemeinen Sprachgebrauch
eingegangen anzuseheri. Jedenfalls ergebe sich ihre Bedeu-
tung fiir den Laien aus dem Satz~ und Sinnzusammenhang,

den das Berufungsgericht zu Unrecht nicht beriicksichtigt
habe.

Die Angriffe der Revision haben im Ergebnis keinen
Erfolg.

1. Zutreffend nimmt das Berufungsgericht an, daB die
Beklagte die genannten Bezeichnungen in der hier in Rede
stehenden Kuranleitung zu Werbezwecken verwendet. Zwar
haben die Ausfithrungen in der Kuranleitung teilweise den
Charakter allgemeiner Erlduterungen. Diese stehen jedoch
in einem so engen Zusammenhang zu der Werbung fir die von
der Beklagten angebotenen Erzeugnisse, daB sie jedenfalls
in den Teilen, in denen sich die angegriffenen Bezeichnun-
gen finden, nicht mehr nur als eine sachbezogene Aufklarung

angesehen werden konnen, sondern WerbeduBerungen darstellen.
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2. Dem Berufungsgericht ist ferner darin zu fol-
gen, daB die Verwendung der Bezeichnungen "“Glykoside",
"innere Sekretion" und "Alkalisierung" in der Kuran-
leitung der Beklagten gegen § 9 Nr. 6 HWG verstoft.

a) Glykoside

Die Auffassung des Berufungsgerichts, dieser Aus-
druck sei nicht in den allgemeinen deutschen Sprachge-
brauch eingegangen, laBt keinen Rechtsfehler zum Nach-
teil der Beklagten erkennen. Wenn das Berufungsgericht
bei dieser Beurteilung auf den Wortschatz des durch-
schnittlich gebildeten Laien abstellt, so ist das jeden-
falls nicht zu unglinstig fiir die Beklagte. Geringere
Anforderungen an, eine Freistellung von dem Verbot des
€ 9 Nr.' 6 HWG zu stellen,wdre mit dem Sinn und Zweck der .
Vorschrift, den Laien vor Mifiverstédndnissen und suggesti-
ver Beeinflussung durch eine Heilmittelwerbung mit fremd-
oder fachsprachlichen Bezeichnungen nach Méglichkeit zu
schiitzen (vgl. hierzu Hamm/Biicker, Heilmittelwerbegesetz
S. 73; Kernd'l/Marcetus, Heilmittelwerbegesetz S. 163),
nicht vereinbar. Im Grunde geht auch die Revision von die-
sem MafBstab aus. Sie meint nur, es miisse geniigen, daB der
durchschnittlich gebildete Laie den betreffenden Fachaus-
druck in etwa verstehe; eine genaue und exakte Kenntnis
sei nicht zu fordern. Diese Erwdgung fiihrt Jjedoch im
Streitfall deshalb nicht weiter, weil es nach den rechts-
irrtumsfreien Feststellungen des Berufungsgerichts auch
an einer ungefdhren Kenntnis des in Frage stehenden Per-

sonenkreises von der Bedeutung des Wortes ‘Glykoside“
fehlt.




Aus der Verwendung der in Frage stehenden fach-
sprachlichen Bezeichnungen in Tageszeitungen, Illustrier-
ten und Rundfunkvortridgen, die das Berufungsgericht un-
terstellt, folgt entgegen der Annahme der Revision nicht
zwingend, daB sie in den allgemeinen Sprachgebrauch ein-
gegangen seien. Denn die Erfahrung lehrt, daf3 in den
Massenmedien auch Beitridge gebracht werden, die hodhere
Anforderungen stellen und hinsichtlich mancher Fachaus-
driicke auch dem durchschnittlich gebildeten Laien jeden-
falls ohne entsprechende Erlduterung nicht verstédndlich
sind.

Soweit die Revision geltend macht, die Werbung fiir
Heilmittel mit einem nicht in den allgemeinen Sprachge-
brauch eingegangenen Fachausdruck sei dann nicht zu be-
anstanden, wenn diese Bezeichnung entsprechend erliutert
werde oder sich ihre Bedeutung aus dem Zusammenhang erge-
be, ist ihr an sich zu folgen (vgl. BGH GRUR 1970, 558,

561 - Sanatporium). Der Kuranleitung der Beklagten kann je-
doch nicht entnommen werden, welche Bedeutung dem Begriff
"Glykoside" zukommt. Wenn Glykoside dort im Zusammenhang
mit Wirkstoffen erwdhnt werden, welche die Pflanze unter
Ausnutzung des Sonnenlichts aus den Stoffen der Luft und
des Bodens erzeuge und ferner hervorgehoben wird, daB8 nur in
dem aus frischen Pflanzen geprefiten Saft, anders als in ge-
trockneten Pflanzen, wie etwa Tee, diese Stoffe unverdndert
erhalten seien, so kann darin eine ausreichende Erlduterung
selbst dann nicht gesehen werden, wenn, was dahingestellt
bleiben kann, die Einordnung unter den Begriff der Wirk-
stoffe zutrifft. Die Bedeutung der Glykoside reicht er-
sichtlich sehr viel weiter (vgl. Pschyrembel, Klinisches
wWorterbuch, 123. ~ 153. Aufl., Stichwort "Glykoside").
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Der vom erkennenden Senat in dem erwdhnten Ur-
teil (Sanatorium) ausgesprochene Grundsatz, daB
die Heilmittelwerbung mit fremd- oder fachsprach-
lichen Bezeichnungen dann nicht nach § 9 Nr. 6 HWG
zu beanstanden sei, wenn sie sich an einen bestimmten
Personenkreis wende und dieser Personenkreis sie ver-
stehe, fiihrt im Streitfall zu keiner anderen Beurtei-
lung, da der Kreis der Reformhauskunden nicht hin-
reichend bestimmt oder bestimmbar ist und auch nicht
ohne weiteres davon ausgegangen werden kann, daf3 der-
jenige, der eine Kurpackung der Beklagten fiir Magen-
und Darmbeschwerden bestellt habe, in der Lage sei,
die Bezeichnung "Glykoside"™ ohne weitere Erlduterung
zu verstehen.

b) Innere Sekretion

Hierzu hat das Berufungsgericht ausgefiihrt, selbst
wenn man den Begriff "Sekretion" noch als einen dem
durchschnittlich Gebildeten geldufigen Begriff ansehen
wolle, miisse diese Voraussetzung fiir die "innere Sekre-
tion", die eine Absonderung direkt in das Blut bedeute,
verneint werden. Die Revision h&élt dem zu uUnrecht ent-
gegen, daB das Berufungsgericht einen zu engen MafB3stab
anlege, wenn es darauf abstelle, daBl die innere Sekretion
in das Blut und nicht in den Darm erfolge. Die Bedeutung
der innersekretorischen Driisenliegt nach Pschyrembel
(aa0 Stichworte "innere Sekretion", "Hormone") insbeson-
dere darin, daB sie den Korper mit Hormonen versorgen, die
ihrerseits in hohem Mafle die Erregungslage des vegetativen.
Nervensystems und damit der vegetativen Funktionen der
Organe beeinflussen. Es liegt auf der Hand, dafl diese besond
Bedeutung der innersekretorischen Driisen gegeniiber Driisen
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der Haut oder Schleimhaut fiir die Anwendung von Heil-
mitteln von entscheidender Bedeutung sein kann. Der von
der Revision vertretenen Auffassung, bei der besonderen
Wirkungsweise der Driisen der inneren Sekretion handele

es sich lediglich um eine medizinisch-definitorische
Einzelheit, auf die es bei der Anwendung von § 9 Nr. 6 HWG
nicht ankomme, kann daher nicht gefolgt werden. AuBierdem
kann eine Fachbezeichnung nur dann als in dem allgemeinen
Sprachgebrauch eingegangen angesehen werden, wenn sie von
den durch die Werbung angesprochenen Verkehrskreisen auch
tatsdchlich verstanden wird. Das aber ist nach den rechts-
irrtumsfreien Feststellungen des Berufungsgerichts hin-
sichtlich der Bezeichnung "innere Sekretion" nicht der
Fall. Sie ist in ihrer besonderen Bedeutung weder allge-
mein bekannt noch den durchschnittlich gebildeten medizi-
nischen Laien geldufig. Es kann daher Jjedenfalls nicht als
rechtsfehlerhaft angesehen werden, wenn das Berufungsge-

Ab

richt zu dem Ergebnis gelangt ist, dieser Begriff sei nicht

in den allgemeinen deutschen Sprachgebrauch eingegangen.

Aus dem Zusammenhang, in dem der Begriff "innere
Sekretion" in der Kuranleitung der Beklagten verwendet
wird, ergibt sich keine andere Beurteilung. Dort wird zwar
zundichst allgemein von einer Anregung und Ausgleichung von
Driisenfunktionen durch Pflanzensiédfte gesprochen und dann
weiter zum Ausdruck gebracht, Pflanzens#éfte wirkten in
dieser Weise insbesondere auch auf Driisen der inneren
Sekretion. Hierin liegt jedoch keine hinreichende Erliu-
terung des Begriffs der "inneren Sekretion®™, wie keiner
weiteren Hegriindung bedarf.
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c) Alkalisierung

Die Feststellung des Berufungsgerichts, daf3 auch
dieser Begriff den durchschnittlich gebildeten Laien
nicht verstdandlich sei, l1dBt keinen Rechtsirrtum er-
kennen. In Frage steht insoweit nur, ob der Zusammen-
hang, in dem die Beklagte das Wort "Alkalisierung" ver-
wendet, den Begriffsinhalt dieser Fachbezeichnung hin-
reichend verdeutlicht. Das trifft jedoch entgegen der
Auffassung der Revision nicht zu.

Die Beklagte beschreibt in ihrer Kuranleitung die
Wirkung der Pflanzensdfte und nennt in diesem Zusammenhang
zusammenfassend u. a. "Alkalisierung und Ausscheidung von
Stoffwechselschlacken - also Entgiftung". Wer iber aus-
reichende chemische Grundkenntnisse verfiigt und insbe-
sondere wei3, dafl es alkalisch und sauer reagierende
Stoffe gibt, wird den Ausfiihrungen der Beklagten méglicher-
weise entnehmen kdnnen, dafl sie mit "Alkalisierung" die
Zufihrung alkalischer (laugenhafter) Stoffe zum Zwecke
der Verbindung mit iiberschiissiger Sdure zu Salzen und
deren Ausscheidung aus dem Korper meine. Aber auch der
gebildete Laie wird sich dieser Uberlegung nicht ohne
weiteres sicher sein, sondern sie anhand eines Fachbuches
nachpriifen miissen. Jedenfalls ist die Gefahr, dafl selbst
durchschnittlich gebildete Laien die Bezeichnung "Alka-
lisierung"” auch in der konkreten Werbeaussage mifBver-
stehen oder sie liberbewerten und dadurch unsachgemifl
beeinfluBt werden, nicht von der Hand zu weisen. Das
Berufungsgericht hat daher die Werbung mit dieser Be-

zeichnung im Ergebnis zu Recht nach § § Nr. 6 HWG unter-
sagt.
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I1I. Das perufungsgericht nimmt ohne RechtsverstoB
an, dafl die Werbung der Beklagten mit den Indikationen
"Blutarmut" und "Harnsiurebeschwerden" gegen § 10 Abs. 1 HWG
verstoBe.

1. Blutarmut

Das Berufungsgericht gent zutreffend davon aus, daB
sich die Arzneimittelwerbung auBlerhalb der Fachkreise nicht
auf krankheiten des Blutes und der blutbildenden Organe,
ausgenommen Ejisenmangelandmie, beziehen darf (Anl. A
Nr. 4 zu § 10 HWG). Dem Berufungsgericht ist ferner darin
zu folgen, daB unter den Begriff "Blutarmut" oder Andmie
im medizinischen Sinne jedenfalls nicht nur die sogenann-
te Eisenmangelanimie (auf Eisenmangel beruhende Blutarmut),
sondern auch andere Blutkrankheiten fallen, fiir deren
Selbstbehandlung mit Arzneimitteln nach § 10 Abs. 1 HWG
nicht geworben werden darf. Wenn die Revision demgegeniiber
geltend macht, die Beklagte meine mit dem volkstiimlichen
Ausdruck "Blutarmut" nur die ebenso haufige wie harmlose
Eisenmangelandmie, dann stent dem entgegen, daf sich die
Beklagte jedenfalls nicht klar genug ausdriickt. Daran
dndert sich auch nichts, wenn man beriicksichtigt, daB
sie Spinatsaft empfiehlt, der - wie das Berufungsgericht
nicht auBer acht gelassen hat - als besonders eisenhaltig
gilt. Die Gefahr, daB die Bezeichnung "Blutarmut" in
Prospekten der Beklagten nicht nur im volkstiimlichen Sinne,
sondern als Andmie schlechthin verstanden wird, wie das
Berufungsgericht festgestellt hat, wird dadurch nicht
ausgeschlossen. Von der Beklagten zu verlangen, daB sie
sich klarer ausdriickt, wenn sie, wie sie behauptet, nur
Eisenmangelanimie meint, ist auch deshalb erforderlich,
weil Menschen, die die genauere Ursache ihrer Erkrankung
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nicht kennen, durch die in diesem Punkte unklare
Werbung der Beklagten leicht dazu verleitet werden
konnen, eine ernsthafte Bluterkrankung selbst zu be-
handeln, anrstatt einen Arzt aufzusuchen. Daff es der
Sinn und Zweck des § 10 HWG vor allem ist, der Verlei-
tung zur Selbstbehandlung bestimmter Krankheiten ent-
gegenzuwirken, hat der erkennende S+nat in seinem Ur-
teil vom 10. Mirz 1971 (NJW 1971, 1889, 1890 - Spezial-
klinik) ausgesprochen. Hieran ist festzuhalten.

2. Harnsdurebeschwerden

Gegenstand des Streits der Parteien ist insoweit,
ob diese Beschwerden als Krankheiten des Stoffwechsels
im Sinne von Ziffer A 3 der Anlage zu § 10 HWG anzusehen
sind. Das Berufungsgericht hat diese Frage mit der Be-
griindung bejaht, daB Anomalien des Harnsidurestoffwechsels
zur Abscheidung harnsaurer Salze in den Gelenken (Gicht)
und anderen Korperteilen fiihren konnten und daB es sich
dabei nicht nur um krankhafte Beschwerden, sondern um
Stoffwechselkrankheiten im eigentlichen Sinne handele.
Der Ausdruck "Harns3durebeschwerden" sei dafiir nur eine
verharmlosende Umschreibung.

Die Revision will diese Ausfiihrungen nicht gelten
lassen, weil sich die Werbung der Beklagten in diesem
Punkte nicht auf eine "Krankheit", sondern lediglich
auf "Beschwerden" beziehe, die weder unter § 10 noch
unter die Anlage hierzu fielen, wie ein Umkehrschlufl
aus den §§ 1 Abs. 1 Nr. 2, 7, 9 Nr. 10 HWG ergebe.

Der Auffassung der Revision steht jedoch entgegen,
daf nach den rechtsirrtumsfreien Feststellungen des Be-
rufungsgerichts die von der Beklagten verwendete Be-
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zeichnung im Verkehr zumindest auch als Hinweis auf echte
Stoffwechselkrankheiten verstanden wird. Die Beklagte
selbst unterstiitzt diese Vorstellung, wenn sie in ihrem
Prospekt davon spricht, daff die Harnsdure unter den be-
lastenden Stoffwechselgiften eine groBe Rolle spiele.

Bei dieser Sachlage kann es nicht entscheidend darauf an-
kommen, dafl die Beklagte in ihrer Werbung insoweit ledig-
lich von "Beschwerden" spricht. Ihre Werbung bezieht sich
auch nicht etwa nur, wie sie geltend gemacht hat, auf ein
frithes Stadium solcher Heschwerden. Sie verdeutlicht jeden-
falls nicht hinreichend, was sie mit "Harnséiurebeschwerden"
meint. Die Vorinstanzen haben daher die Klage auch insoweit
zu Recht als begriindet angesehen.

IV. c<ur Ausstellung von Warengutscheinen durch die
Beklagte gemdfl dem Rundschreiben an die Reformhduser vom
19. Januar 1966 fiihrt das Berufungsgericht aus, die Be-
klagte verstoBe damit gegen § 5 HWG. Sie gewihre dem Ein-
zelhdndler ein Entgelt dafiir, daB er ihre Erzeugnisse in
Zeitungsanzeigen anbiete. Der Leser fasse solche Anzeigen

nicht als eine Gemeinschaftswerbung, sondern als Werbung
des Einzelhdndlers auf.

Dieser Beurteilung ist beizutreten.

Die Feststellung des Berufungsgerichts, daB der Ver-
kehr die hier in Rede stehenden Zeitungsanzeigen als eine
Werbung der sie aufgebenden Reformh#user auffasse, 1l&Bt
keinen Rechtsirrtum erkennen. Damit scheidet fiir das Re-
visionsgericht die in den Vorinstanzen erdrterte Fallge-
staltung aus, daB der Hersteller selbst durch Zeitungs-
anzeigen wirbt und in der Nennung des Einzelh@ndlers in
solchen Anzeigen nur ein Hinweis des Herstellers auf die
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ortliche Bezugsquelle zu erblicken ist. Ebenso liegt
der Fall einer nach auflen sichtbaren Gemeinschafts-
werbung zwischen der Ec<klagten und den Reformhiusern
nach den Feststellungen cdes Berufungsgerichts nicht
vor, so daf3 auch hierauf nicht weiter eingegangen zu
werden braucht.

Die Erzeugnisse der Beklagten sind, wie ausgefiihrt,
als Arzneimittel anzusehen, was die Revision nicht in
Abrede stellt. Es unterliegt ferner keinen rechtlichen
Bedenken, wenn das Berufungsgericht die in Frage stehen-
den Zeitungsanzeigen der Reformhausinhaber als Empfeh-
lungen im Sinne von § 5 HWG angesehen hat. Die genannte
Vorschrift bezieht sich entgegen der Annahme der Re-
vision nicht nur auf Angehdrige der Heilberufe. Vielmehr
will sie allgemein der unsachlichen Beeinflussung von Per-
sonen entgegenwirken, die aufgrund ihrer beruflichen Stel-
lung Heilmittel empfehlen, verschreiben oder anwenden.
Deshalb kénnen auch Reformhausinhaber Empfehlende im
Sinne von § 5 HWG sein (vgl. Schneider, Heilmittelwerbung
§ 5 Anm. 2, § 2 Anm. 2).

Der Revision kann auch insoweit nicht gefolgt wer-
den, als sie ausfiihrt, ¢ 5 HWG meine nur die persdn-
liche Empfehlung, wie etwa die Lmpfehlung in einem Ver-
kaufsgespriach, nicht aber die Werbung fir ein Heilmittel
durch Zeitungsanzeigen. Denn gerade auch durch die Insera-
tenwerbung kann der Absatz von Heilmitteln, jedenfalls
solcher, die nicht verschreibungspflichtig sind oder, wie
hier in Frage steht, durch Reformhduser vertrieben werden,
stark beeinfluBt werden. Ferner entspricht es durchaus
dem Sinn und Zweck des § 5 HWG, auch solche "Empfehlungen"
von unsachlicher Beeinflussung durch Werbegaben nach Msg-
lichkeit freizuhalten.
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Des weiteren ist aus Rechtsgriinden nicht zu beanstan-
den, wenn das Berufungsgericht in den Warengutscheinen
der Beklagten und der darauf beruhenden Belieferung der
Reformhduser mit Arzneimitteln ohne Berechnung Werbe-
gaben gesehen hat, die den Reformhdusern als Entgelt dafiir
gewdhrt werden, daB sie die Erzeugnisse der Beklagten nach
Maf3igabe des Rundschreibens vom 19. Januar 19606 durch Zei-
tungsinserate empfehlen. Der Umstand, daB sich die Beklag-
te mit diesen Leistungen an den Insertionskosten der Re-
formhduser beteiligten will, vermag nichts daran zu dndern,
dafl es sich um Werbegaben fiir die Empfehlung ihrer Erzeug-
nisse handelt. Die Beklagte verstoBt daher insoweit mit
ihrer Werbung gegen den sich aus § 5 HWG ergebenden Grund-
satz, daB3 die Empfehlung von Arzneimitteln unbeeinflufBt
von Werbeabgaben oder Kostenzugaben erfolgen soll.

V. Das Berufungsgericht nimmt zu Recht an, daf8 in
den VerstoBen der Beklagten gegen die vorgenannten Be-
stimmungen des Heilmittelwerbegesetzes Jjeweils zugleich
auch ein wettbewerbswidriges Verhalten im Sinne von § 1 UWG
liegt (vgl. BGH aa0 - Sanatorium; aa0 - Spezialklinik).
Hieraus ergibt sich, daB das Unterlassungsbegehren in dem
Unfange begriindet ist, wie ihm das Berufungsgericht in
teilweiser Abdnderung der Entscheidung des Landgerichts
stattgegeben hat.
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Die Revision konnte daher keinen Erfolg haben.
Die Kostenentscheidung folgt aus § 97 Abs. 1 ZPO.

Al1ff Sprenkmann Merkel

Schonberg v. Gammn
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