Nachschlagewerk: ja

e . o, . o s s e S A " . S A v S S S—

Reichsné@hrstands-AbwicklungsG v. 23. Februar 1961,
BGBl III 780-2 - i.d.F. v. 28, August 1964, BGBL 1 709
§ 13 Abs. 1, 3

Zur Frage, ob die Arbeitsgemeinschaft der Kreisverbinde
des Nieders#dchsischen Landvolkes im Regierungsbezirk
Hannover nach Organisation, Zielsetzung und Bedeutung

-~ dem friheren land- und forstwirtschaftlichen Haupt-
verein fir den Regierungsbezirk Hannover entspricht.

BGH, Urt. v. 3. Mai 1968 - I ZR 84/66 —~ OLG XKoln
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' Werner,

i, sekretsd
JaY's'S Hrﬁggsgﬁeear& t%r &
der Geschiftsstelle

in dem Rechtsstrelt

Beklagten und Revisionsklagers,

~ ProzgeBbevollmidchtigter:

gegen

Kliger und Revisionsbeklagte,

~ Erozeﬁbevollméchtigter: ’



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Der I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 3. Mai 1968 unter Mit-
wirkung der Bundesrichter Pehle, Dr. Sprenkmann,

Dr. Mosl, Alff und Dr. Merkel

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das
den Parteien am 8. und 9. MiErz 1966 an
Verkiindungs Statt zugestellte Urteil des
9, Zivilsenats des Oberlandesgerichits in
X6ln aufgechoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch iliber die XKosten des
Revisionsverfahrens, an das Berufungsgericht
zuriickverwiescn, |

Von Rechts wegen

—— o —— -

e . Die Kliger begehren von dem Beklagten Zahlung des
Betrages von DM 13.005,50. Hierbei handelt es sich um
de£ Kaufpreisrest, der bei dem Verkauf des Grundstiicks
D GE:trafc @, erzielt worden ist. Dieses
Grundstiick gehorte vor dem Jahre 1933 dem Land- und
Forstwirtschaftlichen Hauptverein fiir den Regierungs-
bezirk H- (im Folgenden: Hauptverein), der auch
im‘Grundbuch als Eigentiimer eingetragen war.

Aufgrund der Gesetze iliber den vorldufigen Aufbau
des Reichsnahrstandes wurde der Hauptverein in den
Reichsndhrstand eingegliedert, der auch Eigentiimer des
Grundstiicks wurde.
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Die Kldger nehmen flir sich in Anspruch, Nachfolge-
organisation des chemaligen Hauptvereins und daher nach
§ 13 Abs. 1 und 3 des Gesetzes iiber die Abwicklung des
Reichsndhrstandes und seiner Zusamumenschliisse vom 23.
Februar 1961 - BGBL III ~ 780-2 - in der Fassung des
inderungsgesetzes vom 28. August 1964 - BGB1L I S. 709 -
(Reichsndhrgtands-Abwicklungsgesetz - RNStAbwG -) be~
rechtigt zu sein, Herausgabe des Erlsses deg inzwischen
verduflerten Grundstiicks an sich zu verlangen.

8ie tragen dazu vor, daB der Kliger zu 2) die
Dachorganisation sci, dic sich untorgliedere in die
Kreislandvolkverbinde, dic ihrersceits cingetragene
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diese Kreislandvolkverbinde sogenannte Arbeitsgemein-
schaften und bestimmten in dercen Rahmen filr die Dauer
von drei Jahren einen Kreisverband als "Vorort" mit
ihrer Vertretung. Zur Zeit sei der Kliger zu 1) dieser
Vorort fiir die Arbeitsgemeinschaft der Kreislandvolk-
verbénde im Regierungsbezirk Hannover.

Zweck des ehemaligen Hauptvereins sei nach seiner
Satzung gevesen, die Landwirtschaft in betrieblicher
und agrarwirtschaftlicher Hinsicht zu férdern. Diese
Zielsetzung werde auch von dem heutigen ZusammenschlufB
_ der Kreislandvolkverbdnde verfolgt. Dariiber hinaus seil
nunmehr auch die Agrarpolitik Ziel der Organisation ge-
worden, weil sich die landwirtschaftlichen Verhdltnisse
entscheidend geédndert hétten. Das gchlieBe jedoch nicht
aus, daB dic heutige Zielsetzung in ibhren wesentlichen
Punkten die gleiche wie die des friiheren Hauptvereins
sei. AuBerdem sci das hier fragliche Grundstiick durch
die Beitrége der Mitglieder des Hauptvereins erworben
worden. Folglich miisse auch den Mitgliedern der heu-
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tigen Kreislandvolkverb&inde dieser Vermdgenswert zu-
stehen, weil sich die frilherc und die hecutige Mit-
gliederschaft deckten. Auch im rdumlichen Bereich er-
fasse die heutige Organisation das gleiche Gebiet wie
der frithere Hauptverecin.

Die Xldger haben beantragt,

den Beklagten zu verurteilen, an den Kliger
zu 1) hilfsweisc an den Kliger zu 2)
DM 13.005,50 zu zahlen. ‘

Der Beklagte hat beantragt,

die Klage abzuweisen.

Er vertritt die Meinung, daB die Kléger die gesetz-
lichen Voraussetzungen nach § 13 Abs. 1 RNStAbwG nicht
erfiillten. Die Arbcitsgemeinschaft der Kreislandvolkver-
bdnde sei kein rechtsfdhiger Verein, sondern nur ein
loser ZusammenschluB. Auch die Zielsetzung sei verschie-
den. Wiahrend frither die agrarwirtschaftliche Bedeutung
durch.VerbeSserung dea Ackerbaues und der Betriebswirt-
schaft das Hauptziel des Hauptvereins gewesen sei, trete
bei den Kl&gern die Agrarpolitik in den Vordergrund so-
wie die Beratung der Mitglieder auf steuer- und allge-
meinrechtlichen Gebieten. Daneben trete die Wahrnehmung

- agrarwirtschaftlicher Interessen erheblich zuriick.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen.

Das Oberlandesgericht hat den Beklagten zur Zahlung
an den Kléger zu 1) verurteilt.
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Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revision
verfolgt der Bcklagte seinen Antrag aus dewm zweiten
Rechtszug weiter. Die Kl&ger bitten, die Revision zu-
riickzuweisen.

——— S G g o - - e e s e Ao ey

I. Nach der Auffassung des Berufungsgerichts liegen
die fiir die Zuerkennung des Zahlungsanspruchs maBgeb-
lichen Voraussetzungen des § 13 Abs. 1 und 3 RNStAbwG
bei dem Kliger zu 1) vor.

Dazu fiithrt das Berufungsgericht aus, der Kliger

zu 1) entspreche nach Organisation, Zielsetzung und
Bedeutung dem chewaligen Hauptverein. Eine vollige Ve-
sensgleichheit gwischen dem ehemaligen Hauptverein und
der jetzigen Organisation gei naturgewiB nicht zu verlan-
gen, zumal gich die Aufgabenbereiche wesentlich gewandelt
und erweitert hitten. Es komme daher auf die Prifung der
Frage an, ob dic Organisation, Zielsetzung und Bedecutung
der Klhger oder eines von ihnen dem fritheren Hauptverein
entsprébhene Viags die Frage dexr Organisation angehe, so
komme es nicht maﬁgeblich darauf an, daB der Hauptverein
ein eingetragener Verein gewesen sei, wihrend die Ar-
beitsgemeinschaft einen ZusammenschluB von ihrerseits
rechtsfdhigen Kreisverbinden darstelle. Es sei keine
schematisch aufzufasscende VWesensgleichheit der Nach~
folgeorganiéation mit dem fritheren Hauptverein zu for-
dern; vielmehr sci § 13 RNStAbw@ dahin zu verstehen,

daB einec mégliohst weitgehende AnndZherung an den frilhe-
ren Hauptvercin gefordert werde. Es seil auch zu beach-
ten, dafl nach dem zZweiten Weltkrieg moglichst dezentrali-
giert wieder aufgebaut worden sei. Dem entspreche eg, daB

v
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aul dem Gebiet des frilheren Hauptvereins heute 7
Kreisverbinde besténden, die sich zu einer Arbeits-
gemeinschaft zusammengeschlossen hidtten. Es sei lber-
dies unstreitig, daf die heutigen Mitglieder dieserx
Kreisverbande wesensgleich scien wmit den friiheren

- Mitgliedern des Hauptvercins und daB die Arbeits-
gemeinschaft dieser Kreisverbénde das Gebiet des ehe-
maligen Hauptvercins umfasse. AuBerdem sei nichit be-
‘gtritten, da8 der hier fragliche Vermdgenswert des
frilheren Hauptvereins durch die Beitrige der heutigen
und damaligen Mitglieder beschafft und diesen durch
den Reichsnahrstand entzogen worden sci. Damit sei
die Funktionsnachfolge des Kligers in Bezug auf die
Organisation im Sinnc von § 13 RNStAbwG zu bejahen.
Der Kliger zu 1) sei in zuldssiger ProzeBstandschaft
befugt, den Anspruch geltend zu machen.

II. Diese Ausfilhrungen halten einer rechtlichen Nach-
priifung nicht stand.

-1, Es ist dem Berufungsgericht zwar darin zuzustiummen,
daB der Verglcich zwischen den Kldgern und dem damaligen
Hauptverein nicht schematisch in dem Sinne angestellt ‘
werden darf, daB die Voraussetzungen des § 13 RNStAbWG
nu? bei volliger Ubereinstimmung in jeder Beziechung zu
bejahen widren. Entgegen der Auffassung der Revision _
konnte daher auch cine den Regierungsbegirk umschliefen~
’de‘Zusammenfassung in Form einer nicht rechtsfdhigen Ar-
‘beitsgemeinschaft rechtsfihiger Vereine auf Kreisebene

- dem Erfordernis cincr dem friiheren Hauptverein auf Re-

gierungsbezirksebene "entsprechenden" Organisation genli~
gen. '
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2o Das Berufungsgericht hat jedoch bel seiner Ab-
wdgung die innexc Organisation des ehewaligen Haupt-
vereins auBer Betracht gelasscen, die, wie im folgen~
den noch darzulegen sgcin wird, im Streitfall struk-
turelle Unterschiede gegeniiber den Kldgern aufweist,
die auch fiir die Beurteilung der Zielsetzung und Be-
deutung im Sinne des § 13 Abs. 1 RNStAbwG entschei-
dungserheblich sein konnen.

3, Die Kldger haben satzungsmédBig keine organisato-
rische Verbindung zu dffentlichrechtlichen Kérperschaf-
ten oder staatlichen Stellen, auch nicht zu der Land-

- wirtschaftskammer. |

Demgegeniiber heift es schon in § 1 der Satzung
des Hauptvereins vom 16. November 1903: Der Verein
gliedert sich der ILandvirtschaftskammer fiir die Provinz
Hell® organisch an. Organe des Hauptvereins sind der
Vorstand, der Ausschuf, die Mitgliederversammlung (§ 7).
Der Vorstand wird vom Ausschufl gew&dhlt (§ 8 Abs. 3).
Der Vorstand leitet die Angelegenheiten des Vereins
nach den Beschliissen des Ausschusses (§ 9 Abs. 1). Dem
AusschuB gehdren neben den Mitgliedern des Vorstandes
und den Deputierten der Zweigvereine an: Der jeweilige
Regierungsprédsident, der Vorsitzende bzw. der gesetz~
liche Stellvertreter der Landwirtschaftskeammer, die
- Mitglieder der Tandwirtschaftskammer aus dewm Hauptver-
einsbezirk, der Geschiaftsfilhrer des Vereins, welcher
- von der Dandwirtschaftskammer ernannt wird (General-
sekretdr) (§ 10). Der AusschuB bestimmt inmerhalb des
Rahmens dex Satzung die vom Hauptverein zu erfiillenden
Aufgaben (§ 12). | |
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Das PrecuBlische Gesetz iliber die Landwirtschaftskammern
vom 30. Juni 1894 (GS S. 126) centhdlt in § 2 Abs. 3 folgen-
de Anweisung:

Meeoo Die Landwirtschaftskammern haben aufBlerdem

den technischen Fortschritt der Tandwirtschaft

durch gweckentsprechende Einrichtungen zu for-

dern., Zu diesem Zweck sind sie namentlich befugt,

dic Anstalten, das gesamtc Vermdgen, sowie die

Rechte und Pflichten der begtchenden landwirt-

schaftlichen Zentralvercine auf deren Antrag

zu ubernchmen und wit deren bisherigen lokalen

Glicderungen ihrerscits in organischen Verband
gu treten coooo”

Auf dieser Vorschrift des Landwirtschaftskammerge-
setzes beruht die'organisatorisché‘Angliederung des Haupt~
vereins (iiber das Verhd#ltnis der Hauptvereine zu der ILand-
wvirtschaftskammer in Hannover vgl. HandwOrterbuch der
Staatswisgenschaften 4. Aufl. 1925, 6. Band S, 212:

- Iardwirtschaftliches Vereinswesen, So 215 r. Sp.; Sauer,
RaL 1964, 281, 283%).

Die organisatorische Angliederung der Hauptvercine
an die Landvirtschaftskammer im Bereich der Provinz Han-
nover crfolgte in der Erkenntnis, daf die privaten Vereine
‘nicht in der Lage waren, sich die zur Erfiillung ihrer agrar-
wirtschaftlichen Aufgaben erforderlichen Geldmittel durch
freiwillige Beitrige ihrer Mitglieder zu beschaffen, und
daB iiberdies den AuBerungen rein privater Vereine geitens
der Behdrden nicht die genligende Beachtung geschenkt wurde
(Sauer, Landwirtschaftliche Selbstvcrwaltung 1957, 8. 9).
" So bildeten die acht landwirtschaftlichen Hauptvereine
‘im Bereich der Landwirtschaftskammer Hannover gleichsam
deren Unterbau (Saucr aa0 S. 87).

Im iibrigen 188t das Berufungsgericht bel seinem fir
die Annahme einer gleichartigen Organisation hervorgeho-
benen Gesichtspunkt, die heutigen Mitglieder der Kreis-
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- verhdnde seien vesensgleich mit den fritheren Mitglie-
dern des Hauptvereins, aufler Betracht, daB Gleichheit
des Mitglicderkreises keinen SchluBl auf eine Gleich-
heit oder Entsprechung der inneren Organisation und auf
gleiche oder ehtsprechonde Vercinsziele zulaBt,

III. Der personliche und sachliche Einfluf8 der Land-
wirtschaftskaumer He® auf die Tatigkeit des Haupt-
vereing wvilrde nur dann im Streitfall rechtlich unerheb-
1ich gein, wenn die Kladger trotz Nichtbestehens einer
organisatorischen Verbindung zur Iandwirtschaftskammer
in ihrer agrarwvirtschaftlichen Zielsetzung und Bedeutung
als dem friberen Hauptvercin entsprechend zu beurteilen
wiren, Auch insoweit halten die Ausfilhrungen des Beru-

fungsgerichts jedoch der Nachprﬁfung nicht stand.

1o Das Berufungsgericht bejaht dié Gleichartigkeit

der "Zielsétzung und Bedeutung" des Klidgers zu 1 (Vor-
ort der Arbeitsgemeinschaft der Kreisverbidnde) im Sinne
des § 13 Abs. 1 RNStAbuG. Im einzelnen fiihrt es aus,
auch heute noch seien nach dem Vortrag der Kléger die
agrarvirtschaftliche Beratung und die entsprechenden
Einxichtungen die Hauptziele der in der Arbeitsgemein-
schaft zusammengeschlossenen Landvolkverbédnde. Dies
ergebé sich auch aus dem Inhalt der vorgelegten Sat-
zungen der einzelnen Kreisverbinde. Die Kléger hitten
~auch unwidersprochen darauf hingewiesen, daB gerade k
heute zur Frage der geregelten Erzeugung von Schweinen,
Kartofieln und anderen Agrarprodukﬁen besondere Zusammen~
schliisse im'Rahmen der Arbeiisgemeinschaft gebildet wor-~
“den seien. Damit sei dac Ziel des Hauptvereing auch
heute noch ein Houptziel der Kreisverbinde der Arbeits—
gemeinschaft. Danecben scien jedoch neue und weitergehen~
de Ziele in die Satzungen der Kreisverbdnde aufgenommen
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worden, so vor allem auf agrarpolitischem Gebiet; darin
liege keine Anderung, sondern eine strukturbedingte Aus-
weitung der Ziclsetzung. Wdhrend z.B. zur Zeit des Haupt-
vereins das Problem der bestmiglichen Bodennutzung durch
Anvvendung neuzeitlicher Diingemittel im Vordergrund ge-
standen habe, sei hcute diese Anwendung Allgemeingut der
Landuirte geworden. Heute kowme es den Landwirten in er-—
ster Linie darauf an, konkurrenzfidhig zu bleiben und die
hierzu geeigneten Betriebsformen einzufiihren, wobei der
Wille hinzukommc, ihre Interessen auf agrarpolitischem
Gebiet gewahrt zu sehen.

S 2. Diese Ausfiihrungen werden von der Revision im Ergeb-~

nis mit Erfolg angegriffen.

Das Berufungsgericht 1481 bel seinen Erwdgungen zur
qu&chartigkeit der Zieclsetzung und Bedeutung die satzungs-
m&ligen Bindungen des Hauptvereins zur ILandwirtschaftskam-
mer aufer Betracht, die unter Einsatz persdnlicher und
sachlicher Mittel durch das Organ des Vereinsausschusses
und durch den von ihr bestellten Gegchiftsfiihrer (General-
sekretidr) an der Willensbildung und Tétigkeit des Vereins
maBgeblichen Anteil hatte.

. Diesc Bindung und der weitere Umstand, da8 auch die
Landvirtschaftskauner H@R® Anspriiche auf den Rest-
kaufpreia erhebt, niétigen aber zu ciner ins einzelne
gehenden~Fesfstellung, inwieweit die unstreitig agrar-
virtschaftlichen Aufgaben des Hauptvereins heute tatsiich~
'ggggb(und nicht nur in der allgemeinen Form satzungswdBi-
ger*?ostulaﬁe) im wesentlichen von den Klidgern erfiillt und
nicht etwa eben wegen der heute fehlenden Bindung von der
Landwirtschaftskammer wahrgenommen werden. In diesem Zu-

sammenhang kann auch die Neugegtaltung des ILandwirtschafits-
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kammerwvesens nicht unberilicksichtigt bleiben. So be~
stimmt § 2 des Niedersiichsischen Gesetzes iliber Land-
wirtschaftskammern vom 5. Juli 1954 (GS S. 55) als
Pflichtaufgaben der Xammern u.a., die landwirtschafi-

. liche Erzeugung durch gecignetce Einrichtungen und
MaBnahmen zu fordern und zu steigern, Trédger fir
landuirtschaftliche Fachschulen zu sein, die prakti-

. sche Berufsausbildung dee landwirtschaftlichen Nach-
wuchgses zu betreuen und zu fordern, Wirtschaftsbera--
tung und Wirtschaftsbetreuung durchzufithren und MaBnah-
men zur Gliteforderung zu treffen. Dagegen ist es nach
der ausdriicltlichen Anordnung des Gesetzes nicht Aufgabe
~der ILandwirtschaftskammern, die Landwirtschaft in wirt-
schafts~-, sozial- und knlturpolitischen Fragen zu ver~
treten, Im Bereich der Landwirtschaftskammern hat sich
demnach keinc Entwicklung von agrarwirtschaftlichen zu
agrarpolitischen Aufgaben vollzogen. Es kann daher auch
die Annahwe des Berufungsgerichts, die Forderung agrar-
wirtschaftlicher MaBnahmen habe gegeniiber der Agrarpoli-
tik an Bedeutung verloren, jedenfalls in dieser Allge-
meinheit nicht aufrechterhalten werden. Liegt das Schwer-
gewicht der von den Kldgern wahrgenommenen Aufgaben, wie
das Berufungsgericht meint, bei agrarpolitischen Fragen,
dann spricht dieser Umstand gerade dafiir, die Kliger als
Funktionsnachfolger nicht des Hauptvereins, sondern der
schon vor dem Jahrc 1933 ervichteten, vorwiegend politi-
sche und wirtschaftspolitische Ziele verfolgenden Organi-
sationen innerhalb der Landwirtschaft anzusehen. Die
Featstellung, wice die Aufgaben heute nach der villigen
organisatorischen Trennung von Vereinen und Kammer ver-—
teilt sind, demnach ob und in welchem Umfang die agrar-
wirtschaftlichen Aufgaben des friiheren Hauptvereins von
den Klidgern wahrgenommen werden, erfordert ein Eingehen
auf die tatsichlichen Verh#dltnisse vor 1933 und heute.
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Bs genigt nicht ein Hinwels auf Satzungsbestimmungen
der jetzigen Kreisverbinde iuber die Vghrnehmung agrar-
wirtschaftlicher Aufgaben, die blofles Programm geblie-—
ben sein konnen, weil z.B. die agrarwirtschaftlichen
Aufgaben tatsdchlich in vollem oder iiberviegenden Um-
fang von den Landwirtschaftskammern iibernommen worden
gind. Von Bedeutung wird in diesem Zusammenhang der

- Einsatz sffentlicher Mittel friiher und heute sein. Auch

der Vortrag der Kliéger iiber Zusammenschliisse iwm Rahmen
der Arbeitsgemeinschaft wird der Aufklérung bedﬁrfen,
weil nur dann Zielsetzung und Bedeutung der Kliger

im agrarwirtschaftlichen Bereich fesgtgestellt werden

’IVQ “Das Urteil des Berufungsgerichts war danach aufzu-
heben. Die Sache war zur anderweiten Verhandlung und Ent-
' %cheidung an das Berufungsgericht zuriickzuverweisen, dem

auch die Entscheidung lber die Xosten des Revisionsver-
Tahrens zu ibertragen war.

Pehle Sprenkmann Mosl ALLE Merkel
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