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Der I. Zivilgenat des Bundeagerichtshofs hat nach
Unterrichtung und Anhérung der Parteien unter Mitwir-
kung der Senataprisidentin Dr. Kruger-Kieland und dex

Bundesrichter AlLf, Dr. Simon, Dr. Merkel und Dr. Schinbarg

in der Sitzung vom 6. Februar 1970 einstimmig eine mind-
liche Verhandlung nicht fiUr erforderlich gehalten uad

beachlossens:

Die Revision gegen daa Urtell des 2. Zivil-
senats des Oberlandesgerichts in Disseldor{

vem 28. Juni 1968 wird auf Kosten des Beklagten
gurickgewiesan.

Grlinde:

Fir den allein in Reda stehenden Unterlassungs=—
augpruch ist es unerheblich, ob der Beklagte bel seinen
Schreiben im Jahre 1962 sittounwidrig oder schuldhaft
gehandelt hat. Da er jedenfalls widerrechtlich in den
Gewerdbabetried der Kligerin eingegriffen, in der Ver-
gangenheit also eine Rechtsverletzung begaugeu hatte
(vgl. BGHZ 2, 387, 393; 13, 210, 216; 38, 200, 206;

GRUR 1966, 386; GRUR 1969, 479, 48l), oblag ihw die
Ausriumung der Wiederholungsgefahr. Da an dicse Ausrdu-
mung nach stdndiger Reohtsyréchung atrenge Anforderungen
zu stellen sind, ist es nicht rechtafehlerhaft, wenn das
Berufungsgericht unter den gegebounen Unstinden eine fort-
bestehende Wiederholungsgefahr angenoumen hat.

Die beantragte Aussetzung stand im Erasessen des
Berufungsgerichts. Ein Ermessonsfehlexr ist schon deshaldb
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nicht ersichtlich, well der Unterlassuuzsaanspruch nach
den zutreffenden Ausfiihrungen des angefochtenen Urteils
zumindest s0 lange begrindet ist, bis die Restitutions-
klage Erfolg hat. Diese Restitutionsklage kinnte im
Ubrigen im Hinblick auf die Vorschriftenm der §§ 580,
581 ZP0 selbst danu nicht exfolgreich sein, wenn der
Beklagte mit seiner Zzhlungsklage gegen den Zeugen L
obsliegen wilrde.
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