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BGB §3 339, 157 Gh; ZP0O § 80 grangggwagen~;;

fuch bei einem "fir jeden Fall der Zuwiderhandlung"

' gegen eine Untexrlassungspflicht abgegebenen Straf-
versprechen ist, sofern die Auslegung nichts Gegen-
teiliges ergibt, die Zusammenfassung mehrerer gleich-
artiger Einzelhandlungen zu ginem Fall der Zuwider-
handlung moglich. Hierbei ist der strafrechtliche Be-~
griff des Fortsetzungszusammenhanges nicht schlechthin
maBgebend und deshall eine Zusammenfassung auch fahr-
l8gsig begangeéner Handlungen statthaft.

BGH, Urt. v. 20. September 1960 - I ZR 77/59
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I ZR 77/59

Verkiindet
am 20. Scptember 1960
* ¢runauw, Justizhauptsekretdr,
als Urkundsbeamter der
Geschdftsstelle

g

Inm Namen d es Volkes
In dem Rechtsstreit

der Firma I.- Karosseriefabrik B@P & co., -
L@l (wirtt),

Klagerin und Revisionskligerin,
- ProzeSbevollmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. -—

gegen

die Firma Christian U@, 3@, CQEED strase @,

Beklagte und Revisionsbeklagte,
- Prozefibevollméchtigter: Rechtsanwalt Prof, Dr.- -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichishofs auf dic
miitndliche Verhandlung vom 20. September 1960 unter Mit-
wirkung dexr Bundesrichter Dr. Bock, Dr. WeiB, Dr. Spreng,
Jungbluth und Pehle

fiir Kecht erkannt:

Die Revision der Klégerin gegen das Urteil
des 2., Zivilsenats des Oberlandesgerichtis
in Diisseldorf vom 20. Mdrz 1959 wird auf

Kosten der Kliégerin zurxlickgewiesen.
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Tatbestand:
Die Parteicn stehen auf dem Gebiete des Kranken- und
Leichenwagenbaues miteinander im Wetibewerb.

In dem zwischen den Parteien vor dem Landgericht Diis-~
scldorf gefiihrten Rechisstreit 4 0 232/56 hat die Be-
klagte in der miindlichen Verbhandlung vom 4. Dezember
1956 als Kligerin folgende Erkldrung abgegeben:

Die Kldgerin verpflichtet sich hiermit,
bei Vermeidung einer Vertragssirafe von
1.000,~~ DM fiir jeden Fall der Zuwider-
handlung es zu unterlassen, in schrift-
lichen oder miindlichen Angeboten, in ge-
schédftlichen Drucksachen, insbesondere
Prospekten, Preislisten oder Zeichnungen
liber Krankenwagen oder Lieichenwagenauf-
bauten oder iiber Einrichtungs-< und Zube-
hérgegenstéinde hierfiir den Hinweis "DPa®
oder eine der nachfolgend aufgefiihrten
Bezeichnungen zu verwenden:

(es folgen 13 Nummern von Patenten und Patentanmeldungen).

Die Beklagte hat auf einer Automobil-Ausstellung in
Genf vom 14. bis 27. #drz 1957 etwa 100 Prospekte in
deutscher, englischer und franz&sischer Sprache ver-
teilt, in denen die Bezeichnung "DPa® nicht iiberstem-
pelt worden war. Sie hat ferner in der Zeit vom 4. De-
zember 1956 bis 31. Mai 1957 83 Angebotsschreiben fiir
den Mercedes-Benz-Krankenkraftwagen und 16 Angebots-
schreiben fiir den Unimog S—-Krankenwagen mit Werbeschrif-
ten versehen, in denen die Bezeichnung DPa stehengeblie-
ben war; es handelte sich dabei um eine Preisliste, o¢cinc
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Zeichnung 1 : 20 und eine Werbeschrift.

Die Klédgerin ist der Auffassung, daB die Vertragestrafe
von 1.000,-~- DM 199 mal verwirkt sei, und forderte mit
der vorliegenden Klage zuniéichst einen Teilbetrag von
25.000,~~ DM abziiglich eines durch Aufrechnung getilgten
Teilbetrages von 460,40 DM. Die Beklagte ist der Auffas-
sung, die Vertragsstrafe sei nur einmal verfallen.

Das landgericht hat sich dem Standpunkt des Kligers im
Grundsatz angeschlossen, aber den Einwand unzulBssiger
Rechtsausiibung durchgreifen lassen, soweit die Strafen
insgesamt 20.000,-- DM libersteigen. Es hat die Beklagte
deshalb unter Berficksichtigung des aufgerechneten Teilbe-
trages zur Zahlung von 19.53%9,60 DM und 8 % Zinsen seit
dem 19. Februar 1958 verurteilt und im librigen die Klage
abgewiesen.

Mit den hiergegen erhobenen Berufungen haben beantragt;

a) die Kidgerin, ihr weitere 7.000,-— DM nebst
Zinsen zuzusprechen, )

b) die.Beklagte, die Klage in Hbthe des 539,60 DU
nebst den entsprechenden Zinsen iberateigen-
den Betrages abzuweisen. -

Das Oberlandesgericht hat unter Zuriickweisung der Beru-
fung der Klégerin und Abweisung der weitergehenden Klage
die Beklagte zur Zahlung von nur 5.539,60 DM nebst 8 %
Zinsen seit dem 19. Februar 1958 verurteilt und die
Kosten des ersten Rechtszuges zu 3/4 -der Kligerin, zu
1/4 der Beklagten, die Kosten des zweiten'Rechtszuges
zu 4/5 der Kliégerin und zu 1/5 der Beklagten auferlegt.
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Mit der Revision verfolgt nur die Klégerin ihre zuletzt
gestellten Antrédge weiter.

Entscheidungsgriinde:

Das Strafgedinge ist "“fiir jeden Fall der Zuwiderhandlung"
gegen die im Vertrage begriindete Unterlassungspflicht .
vercinbart. Das Berufungsgericht meint, dieser Fassung .
konne nur derselbe Inhalt beigemessen werden, den sie

in § 890 2P0 habe, mit dessen Wortlaut sie insoweit iiber-
einstimme. Zu einem anderen Ergebnis kénne man nur kom-
men, wenn dieiVerpflichtungserkliérung irgendeinen "Passus"
enthalte, der den Willen zu einer weitergehenden Ver-
pflichtung erkennen lieBe; das sei aber nicht der Fall,
zumal eine Vertragsstrafe von 1.000,~~ DM bei einem Tat-
bestand der nier vorliegenden Art regelméBig eine weit
stdrkere Belastung des Schuldners dargtelle, als sic bei
Anwendung des § 890 2ZPO bestehen wiirde., Von diesem Aus-
gangspunkt und der in der Rechisprechung der Instanzge-
richte herrschenden Auffassung aus, da8 die Festsctzung
der Beugestrafe nach strafrechtlichen.Gesichtspunkten
vorzunehmen sei, schlieB8t das Berufungsgericht weiter,
daf deshald auch im vorliegenden Falle strafrechtliche
Grundsédtze auf das Strafversprechen anzuwenden scien;
daraus ergebe sich, daB die 199 Félle rechtlich zu 6
fortgesetzten Handlungen zusammenzufassen seien, zumal
die Beklagte nur fahrlissig gehandelt habe. Wiirde sie
dagegen das Verbot bewuBt miBachtet haben, so kénnte ihr
die Vergdnstlgung der Annahme foritgesetzter Handlungen
vielleicht nicht zuteil wexrden.

In einer Hilfsbegriindung fiihrt das Berufungsgericht so-
dann aus, es kinne auch bei Verneinung fortgesetzier Hand~
lungen nicht zu einer weitergehenden Verurteilung der Be-
klagten gelangen, da durch einen Betrag von 6.060,-- DM
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der mogliche Schaden der Klégerin sicherlich gedeckt und
auch der mit der Vertragsstrafe verfolgte Sicherungszweck
erfiillt sei. Die Forderung einer dariiber hinausgehenden
Vertragsstrafe verstoide deshaldb, obwohl die Parteien
Kaufleute seien, gegen § 242 BGB.

Die Revision sieht dagegen gerade in dem Wortlaut des
Strafgedinges einen klaren Hinweis auf den Willen der
Parteien, die Zusammenfassung mehrerer Einzelakte zu
einer rechtlichen Einheit auszuschlieSen. Sie verweist
weiter darauf, daB die gewdhlte Fassung entgegen der An-
nghme des Berufungsgerichis mit der des § 890 ZPO nicht
iibereinstimme, sowie auf die zwischen der Beugestrafe
und der Vertragsstrafe bestehenden rechtlichen Unter-
schiede. Schlieflich meint sie, die Anwendung des Be-~
griffs der fortgesetzien Handlung auf die Vertragsstra-
fe scheitere hier jedenfalls daran, daB kein Gesamivor-
satz, sondern nur eine fahrliéssige Handlungswgise fest-
gestellt sei, ’

Auf den Streit iiber die Wortfassung kommt es nicht ent-

scheidend an. Zwar weicht der Wortlaut des Vertrages in

dem fraglichen Punkte von dem des § 890 ZPO ab. Der Revi-
sion ist aber entgegenzuhalten, daB die im Streitfall ge-
wihlte Fassung auch bei Unterlassungsurteilen hdufig ver-
wendet wird; die.Abweichung vom Wortlaut des Gesetzes ist
iiberdies zu geringfiigig, als daB aus ihr allein auf einen
abweichenden Willen der VertragsschlieBenden geschlossen
werden konnte. '

Schwerer wiegt schon, da8 nach unbefangener Auslegung
die hier vorliegende Fassung jedenfalls dann gegen die
Mbyglichkeit der Zusammenfassung mehrerer Einzelakte
sprechen kann, wenn sie im Hinblick auf diese Frage be-
wuBt gewdhlt wurde. So hat in dem in LZ 1911 Sp. 783,
785 mitgeteilten Falle der Berufungsrichter unter Bil-
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ligung des Reichsgerichts aus der Weigerung des Beklag-
ten, auf die hier vorliegende Fassung "fiir jeden Fall

der Zuwiderhandlung! einzugehen, gerade erst geschlds—
sen, daB eine Zusammenfassung zu einer rechtlichen Ein-
heit zulédssig sei. Im vorliegenden Falle fehlt es jedoch
an ciner Feststellung des Berufungsgerichts, daB beide
Parteien mit der erdrterten Wortfassung die Zusammenfas-
sung von Eingelakten zu einer rechtlichen Einheit der Zu-
widerhandlung hiétten ausschlieBen wollen oder stillschwei-
gend hiervon ausgegangen seien; aus dem Zusammenhang der
Griinde ergibt sich vielmehr, daB das Berufungsgericht

vom Fehlen einer solchen iibereinstimmenden Vorstellung
der Parteien ausgegangen ist. Die Revision riigt nicht,
dag8 die Klidgerin Gegenteiliges behauptet habe, Es muB
deshalb auch im kevisionsverfahren davon ausgegangen
werden, daB diese Frage insbesondere auch miindlich bei
VeriragsschluB nicht ertrtert worden ist.

 Es entscheidet deshalb die Auslegung des Vertrages dar-
iiber, welcher Sachverhalt eine Vertragsstrafe aqslﬁst.

2., Diese Auslegung ist dem Tatrichter vorbehalten, soweit
es sich nicht um eine Vertragsabrede typischen Inhalts
handelt{ oder die Auslegung auf einem RechtsverstoS be-
ruht, wie es die Revision hier geltend macht.

‘ Das vorliegende Strafgedinge ist dahin gefaBt, daB die
Strafe fiir "jeden Fall der Zuwiderhandlung" verwirkt
sei, Durch die Wahl dieser Fassung wird iliblicherweisc
klargestellt, daB nicht der Fall des § 340, sondern der
des § 341 BGB gegeben ist, daf also der Anspruch des
Gldubigers auf Erfilllung der Hauptverpflichtung neben
der Vertragsstrafe bestehen bleiben und der Schuldner
durch deren Leistung nicht von der Hauptverpflichtung
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befreit sein soll (BGB RGRE 10. Aufl. § 340 Anm. 3

Abs. 2). Hiervon geht auch das Berufungsgericht ersichti-
lich aus, so daB seine Auslegung insoweit keinesfalls
zu. beanstanden ist.

Fir die hier zu entscheidende Frage aber, ob der Ver-
trag dahin auszulegen ist, daB und gegebenenfalls unter .
welchen Voraussetzungen mehrere Einzelhandlungen zu ciner
rechtlichen, die Vertragsstrafe nur einmal ausltsenden
Einheit zusammengefaBt werden kdnnen, kommt es darauf
an, was die Parteien unter "einer" Zuwiderhandlung ver-
standen haben oder - wenn sie diese Frage nicht eindeutig
geregelt haben -~ was sie dariiber nach Treu und Glauben
unter Beriicksichtigung der Verkehrssitte vereinbart ha- .
ben wiirden (§ 157 BGB).

Diese Auslegung unterliegt nicht etwa grundsitzlichen
Besonderheiten deshalb, weil das Strafgedinge eine Be-~
schrdnkung der perstnlichen Freiheit enthiélt und des-
halb eng auszulegen wire (so RG vom 6. Oktober 1906, _
I 38/06); auch fiir Strafgedinge sind vielmehr die allge-

- meinen Auslegungsgrundsidtze maSgebend, so daB zu ermit-

teln ist, was unter Beriicksichtigung der gesamten Sach-
lage und der hesonderen Umstédnde des Falles die Willens-
richtung der Parteien gewesen ist (RG vom 26. Mai 1908,
II 523/07; 1. November 1919 - V 178/19; 28. Januar 1919
- VII 343/18), und es ist wie bei jeder Vertragsausle-
gung davon auszugehen, daB ein Ergebnis, das mit den
Grundsédtzen von Treu und Glanuben in Widerspruch steht,
nicht als von den Parteien gewollt anzusehen ist (RG
vom 13. Mérz 1919, VII 395/18). Die dem Tatrichter vor-
behaltene Auslegung hat sich deshaldb, wo ein eindeuti-

‘ger Parteiwille nicht feststellbar ist, nicht so sehr

auf die Feststellung hypothetischer subjektiver Vorstel-
lungen der Parteien, ale vielmehr auf eine verniinftige



Interessenabwigung auf rein objektiver Grundlage‘zu
richten (vgl. BGHZ 19, 110, 112; GRUR 1959, 384, 387
- Postkalender).

Gegen diese Auslegungsgrundsédtze hat das Berufungsge-
richt jedoch nicht verstoBen, wenn es angenommen hat,
den Parteien habe der Begriff der Zuwiderhandlung vor-
geschwebt, der bei Anwendung des § 830 ZPO maBgebend
gevesen wire, und wenn es diese Annahme insbesondere
darauf gestiitzt hat, die Beklagte habe sich bei ihrem
Strafversprechen an die Fassung des von der Klédgerin
damals gestellten Antrages gehalten. Zwar bestehen,
wie die Revision betont, erhebliche Unterschiede Zwi-~
schen der Rechtsstellung, die Gldubiger und Schuldnex
bei einem Strafversprechen einerseits und bei einer
Verurteilung zur Unterlassung andererseits innehaben:

Die Beugestrafe muB der Schuldner ohne Anrechnung auf
den Schadensersatzanspruch des Gldubigers zahlen; sie
flieBt in die Staatskasse, stellt den Schuldner daher
mindestens maglicherweisé schlechter als die Vertrags-
strafe. Die Beugestrafe ist, soweit sie in Geld festge-
setzt wird, der Hohe nach unbeschridnkt, so daB sie bei
Fortsetzungazusammenhang entsprechend hoch ausfallen
kann; die Vertragsstrafe dagegen steht der Hohe nadéh
fest. Sie s0ll im Gegensatz zur Beugestrafe nicht nur
durch Abschreckung des Schuldners dem Bediirfnis des
Gléubigers nach Sicherstellung gegen kiinftige Zuwider-
handlungen dienen, sondern diesem auch eine Schadlos-
haltung in erleichterter Form bieten; sie setzt den
Eintritt eines Vermdgensschadens nicht voraus und ent-
" hebt den Gldubiger mindestens des Nachwelises eines Ver-
schuldens des Schuldners. Besonders der letztgenannte
Grund unterscheidet die Vertragsstrafe von der Beuge-~
strafe, die dem Glaubiger keinen Ersatz seines Schadens
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verschafft. Auch ist bei der Beugestrafe die Zusammen-
fassung mehrerer Einzelakte zu einer recht{lichen Ein-
heit ohne weiteres tragbar, weil sie als Geldstrafe in
unbeschrénkter Hohe verhéngt werden kann.

Es ist jedoch kein Anhaltspunkt dafiir gegeben, daf das
Berufungsgericht diese Unterachiede bei seiner Ausle-
gung unbeachtet gelassen habe. Es hat vielmehr erwogen,

die Vertragsstrafe sei im vorliegehden Falle ganz érheb- f

lich hoher vereinbart worden als eine im Rahmen des § 890

ZPQ fir Zuwiderhandlungen der hier in Betracht kommenden
Art festzusetzende Beugestrafe. Ersichtlich geht das Be-
rufungsgericht davon auws, da8 mit Rﬁcksicht auf diese
Hohe der Vertragsstirafe der Nachteil habe in Kauf ge~ :
nommen werden sollen, der sich fiir die Klﬁgerin bei
Heranziehung der Grundsétze des § 890 ZPO daraus erge-
ben kann, daB die Vertragsstrafe der Hthe nadh nicht un- |
begrenzt ist. Diese Wirdigung widersprichi nicht der :
allgemeinen Erfahrung, zumal der KlHdgerin damit unbe-
nommen blieb, einen die Vertragsstrafe etwa libersteigen-
den Schaden gebondeft geltend zu machen.

Ca 2 e

Den hiernach zugrunde zu legenden Begriff der Zuwider-
handlung faft das Berufungsgericht ganz in Anlehnung an
den strafrechtlichen Begriff der Tat und insbesondere
des Fortsetzungszusammenhangs. Es folgt dabei der herr-
schenden Auffassung, wonach auf die Beugestrafe des

§ 890 ZP0O im allgemeinen strafrechtliche Grundsitzeran— g
zuwenden sind. Dabei hdlt es in bezug auf die Schuldform
die LKechtsprechung zum Verbotsirrtum fiir anwendbar, wo- ‘
nach wegen vorsdtelicher Tat gu bestrafen ist, wer vor-
séitzlich gehandelt hat und dabei das BewuBtsein der Rechi
widrigkeit hatte oder bei gehiériger Anspannung des Ge~ '
wissens haben konnte (BGHSt 2, 194, 209).
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W¥ie die Hevision nicht ohne Grund riigt, ldBt das Beru-
fungsurteil allerdings mindestens nicht klar erkennen,
daf es vorsdtzliches Handeln in diesem Sinne als gege-
ben ansehe, denn es hebt mehrfach abschlieB8end hervor,
die Eeklagte habe nur fahrléssig gehandelt, und bemerkt
an einer Stelle, dad es bei einem bewuBten Verstof8 gegen
die Unterlassungspflicht nicht gerechtfertigt gewesen
wdre, Foritsetzungszusammenhang anzunehmen.

Die Revision sieht hierin VerstofBe gegen die von ihx
gzwar hier abgelehnten, vom Berufungsgericht aber heran-
gezogenen strafrechtlichen Grundsidtze, besonders gegen
éie Rechtsprechung.-nach der ein Fortsetzungszusammen-
hang bei fahrlidssigen Taten ausgeschlossen ist {IM Vorb.
Nr. 4 zu § 73 St6B). Es kann jedoch auf sich beruhen,ob
diese Rilge berechtigt ist und ob es sich bei dem Irrtum
des Schuldners iliber Umfang oder Tragweite ciner von ihm
abgegebenen Verpflichtungserklérung um einen vom Gewis-
sen ner beherrschbaren Verbotsirrtum oder nicht vielmehr
uan einen Tatirrtum nach § $9 StGB handelt. Denn die allzu
‘' enge Anlehnung an diese strafrechtlichen Begriffe cent-
spricht weder dem Zweck des § 890 ZPO noch vor allem einer
verninftigen Vertragsauslegung.

Das Berufungsgericht ist denn auch, wie seine weiteren
Ausftiihrungen ergeben, selbst nicht hierbei sichen geblie-
ben, hat vielmehr gerade fiir den strafrechtlich zweifels-
freien Pall eines bewuBten Verétoﬁes erwogen, die Rechts-~
wokhltat einer Zusammenfassung mehrerer Einzolhandlungen
zu einer Fortsetzungstat zu versagen. Ahnlich ist im
Schrifttum mit Entschiedenheit gefordert worden, mehrere
gleichformige Einzelhandlungen im Interesse der Gerech-
tigkeit gerade auch dann zusammenzufassen, wenn der
Pflicht nur fahrlissig zuwidergehandelt wurde (Baumbach-




Hefermehl, Wettbewerbs- und Warenzeichenrecht, 8. Aufl.,
Einl. UWG Anm. 209).

Dieser Auffassung ist beizutreten.

Der atrafrechtliche Begriff des Fortsetzungszusammenhangs
ist ein sog. normativer Begriff, d.h. eine Denkform, die
auf bestimmte Normen zugeschnitten ist und ihren Inhalt
aus ihnen empfiéngt. Der Begriff verdankt.:‘jffseine Ent-
stehung dem frilher geltenden System der Strafenhdufung '
(Jagusch in IK Vorb. B III 2 £ vor § 73) und diente zu-
nédchst dem Bediirfnis, den Tdter vor unangemessen hohen
Strafen zu bewahren, spiter auch dem nach Vereinfachung
des Strafverfahrens. Die Ubernahme dieses Begriffs in

das biirgerliche Recht kann deshald zwar nicht schlechthin
damit abgelehnt werden, es handle sich um ein akﬁnstlichea
nur fiir die Zwecke des Strafrechts geschaffenes und taug-
liches Gebilde (so RGZ 134, 335, 339). Als normativer Be-
griff kann er auf ein anderes Rechtsgebiet aber auch
nicht ohne weiteres ilbertragen werden. Wenn es unter Be-
riickeichtigung des Strafzwecks bei der 6ffentlichen
Strafe geboten ist, eine Anzahl der in einem Gesamtver-
halten enthaltenen Rechtaverletzungen zu einer Einhait
zusammenzufassen, so folgt'daraus noch nicht zwingend
oder "logischerweise" (so RG SeuffArch Bd. 87 -Nr. 184),
daB dies bei der Vertragssirafe ebenso sein miisse., Denn
dicse soll nicht schuldhaftes Handeln siihnen, sondern

ein schutzwiirdiges Einzelinteresse gegen eine miglicher-
weise sogar schnldlose Zuwiderhandlung‘eichern; sie
knlipft daher gar nicht an dem Vorsatz des Handelnden,

dor Grundvoraussetzung fiur einen Fortsetzungezusammen-
hang,an. |

Auch unter Beachtung der bestehenden Unterschiede ist
allerdings kein Zweifel daran moglich, da8 mehrcere Ein-
zelakte dann zu einer rechtlichen Einheit zusammenzufas-~
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sen sind und die Strafe nur einmal ausldsen, wenn sie
eine sog. natiirliche Handlungseinheit bilden. Hjierbei
handelt es sich um einen allgemeinen Rechtobegriff, der
dem der fortgesetzten Handlung vorgeordnet und auf seine
Anwendbarkeit im Eingzelfall deshaldb vorab zu priifen ist
(vgl. fiir das dtrafrecht KGSt 58, 116); er unterschei-
det sich von dem des Fortsetzungszusammenhangs durch
den engeren Zusammenhang der Einzelakte und die auch
Dritten duBerlich erkemnbare Zugehorigkeit zu ciner Ein-
heit (IK Vorb. B III 2 £ zu § 73).

Aber auch der Zusammenfassung von echten Fortsetzungs-
taten, 4.h. solchen, bei denen der Wille des Handelnden
von vornherein den Gesamterfolg umfaft und auf dessen
vstoBweise® Verwirklichung durch mehrere, gleichartige.
Einzelhandlungen gerichtet ist {(vgl. BGH GRUR 1957,597,
598 ~ Konservendose II), wie auch von Fdllen gleicharti-
£er fahrléssiger Taten, die unter wiederholter AuBeracht-
lassung derselben Pflichtenlage begangen wurden, wie
schlieBlich auch von schuldlos begangenen Handlungen,
stehen keine Bedenken entgegen, wenn die Auslegung des
Vertrages nach § 157 BGB dies gestattet, Denn der Be-
griff der fortgeseizten Handlung ist, wie dargelegt,
gerade um der Vermeidung unertrédglich hoher Strafen
willen entwickelt worden. Dieser Gesichtspunkt greift
auch bei der Vertragsstrafé durch, wenn sie wegen einer
Vielzahl gleichformiger Einzelakie in ungewthnlich hoher
Zahl verwirkt sein wiirde. Auch hier entspricht deshalbd
die Schaffung einer Mtglichkeit, Einzelakte zu einer
Einheit zusammenzufassen, einem unabweisbaren Bediirfnis,
Dem fahrléssig oder schuldlos Handelnden diese Vergiin-
stigung zu versagen, besteht um so weniger Anlaf, als:
beim Strafgedinge im Gegensatz zur offentlichen Strafe
das zu schiitzende Interesse des Gldubigers im Vorder-
grund steht, das von der Frage des Verschuldens nicht
entscheidend berithrt wird. Entgegen der ALuffassung der

-
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Revision ist deshalb die Zusammenfassung mehrerer fahr-
ldssig begangener Handlungen zu einem Falle der Zuwider-
handlung auch beim Vertragsstrafversprechen miglich.

Von diesem rechtlichen Ausgangspunkt aus kann die vom

Berufungsgericht getroffemne Auslegung des vorliegenden
Strafgedinges aus Kechtsgrinden im Ergebnis nicht be-~

anstandet werden.

Das Berufungsgericht hat festgestellt, GaB die Vor-
tragsstrafe von 1.000 DM, gemessen an den auf dem Spicle
stehenden Interessen der Klédgerin und bezogen auf die
hier in Rode stehende Art der Zuwiderhandlung, recht
hoch sei. Der Hinweis auf die relative Hthe der Ver-
tragsstrafe enispricht den oben aufgefiihrten rechtlichen
Erwdgungen. :

Die Auffassung des Berufungagerichts, da8 PFortsetzungs-
zusanmenfang gegeben sei, kann im einzelnen jedenfalls
insoweit nicht beanstandet werden, als sie sich auf die
Verteilung von Prospekten-auf der Automobilausstellung '
in Genf bezieht. Hier ist ein besonders naher zeitlicher
und ortlicher Zusammenhang der Binzelakte gegeben; es
handelt sich auch erkennbar um eine gleichartige Form
der Zuwiderhandlung, so daf insoweit moglicherweise
sogar eine natiirliche Kandlungseinheit gegebdben ist.

Schwieriger ist die PFrage, ob das Berufungsgericht auch
die 99 "Angebotsschreiben" mit Recht zusammengefaBt hat.
Das Reichsgericht {Urteil vom 1. Mixrz 1930 ~ I 242/29)
hat ausgeflibrt, bei mehrmaliger Zuwiderhandlung gegen
eine Vertragspflicht zu positivem Tun geniige zur Be-
griindung der Annahme einer nur einmaligen Verwirkung
der fiir jeden Fall der Zuwiderhandlung vereinbarten Ver-
tragsstrafe nicht die bloBe Feststellung, da8 der Ent-
schlu8 zur Wiederholung fiir alle Fédlle einheitlich ge-
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faBt sei. Der Tatrichter wird daher regelméBig die zu-
sammenzufassenden Handlungen in ihren Grundlagen darle-
gen miissen, um eine Nachpriifung zu ermoglichen, ob ihre
Zusammenfassung gerechtfertigf ist. Das hat das Beru-
fungsgericht hier unterlassen, weil es den unrichtigen
Standpunkt eingenommen hat, die Angebote seien deshalb
nicht als besondere Zuwiderhandlungen zu werten, weil
nicht in ihnen selbst, sondern in den ihnen beigefiigten
Werbeschreiben die Bezeichnung "DPa'.enthalten gewesen
sei. Auf eine solche Darlegung kam es hiexr jedoch nicht
entscheidend aﬁ, weil die vom Berufungsgericht getroffenec
Auslegung schon durch seine Feststellungen iiber die wirt-
schaf{liche Bedeutung der Zuwiderhandlungen getragen vird.
Es stellt in der Hilfsbegrunduﬁg entscheidend darauf ab,
den Fachmann héitten technische Einzelheiten der angcbo-~
tenen Kraftwagen interessiert; diese seien ihm durch den
versehentlich.nicht iiberstempelten Vermerk "DPa"™ aber
nicht vermittelt worden; durch die erkennbare Uberstempe-
lung der dazu gesetzten Nummern sei der Ieser iiberdies
darauf aufmerksam gemacht worden, daB es damit eine
einschrénkende Bewandtnis haben miisse. Die Auffassung

des Berufungsgerichts geht demnach ersichtlich dahin,

dai’ der irrtiimlich stehen gebliebene Vermerk praktisch
keine Bedeutung gehabt habe und daB es aunsgeschlossen
sci, daB der Kldgerin dadurch Aultriige entgangon seien.

Diese besonderen Umsténde schlieBen zwar den Verfall

einer Vertragsstrafe nicht aus, da diese die Entstenung
eines Schadens nicht voraussetzt; sie konnten aber vom
Berufungsgericht ohne RechtsverstoB im Rahmen einer Aus-
legung des Strafgedinges nach § 157 BGB herangezdgen wer-
den, um die einzelnen Zuwiderhandlungen in der geschehenen
Weise zu © rechtlichen Einheiten zusammenzufassen. Ienn
dic Zuwiderhandlung der Beklagten, dié nur einender im

Strafversprechen vorgesehenen Félle des VerstoBes vetraf,
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erwveckt unter den erwidhnten Umsténdeq in der Tat weit~
gehend den Eindruck eines mehr formalen Verstofles. Die
Verhdngung einer Veriragsstrafe von insgesamt 6.000 DM
entspricht daher einer den Anforderungen von Treu und
Glavben und der Verkehrssitte nicht widerstreitenden Aus-~
legung des Strafgedinges. Ob die vom Berufungsgericht
getroffene Aufspaliopg der 199 Einzelakte nach Prospekten
in deutscher, franzvsischer und englischer Sprache, nach
Zeichnungen, Preislisten und einer besonderen Werbe-
schrift gerechtfertigt ist, bedarf, da hierdurch allen-
falls nur die Beklagte beschwert sein wiirde, auf die
Revision der Kldgerin hin keiner Erdrterung. Diese war
vielmehr mit der Kostenfolge des § 97 Abs. 1 ZP0O zurfick- {
zuweisen. ‘ "

Bock‘ Weil Spreng
Jungbluth Pehle



