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Nachschlagewerk: ja
Antliche Sammlung: nein
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LitUrhG § 11 4bs. 2, 3§ 13, 41

Eisrevue II

Es stellt keine zulédssige "freie Benutzung" eines dra-
matisch-musikalischen Werks im Sinne des § 13 LitUrhG
dar, wenn dieses Werk oder wesentliche Teile aus ihm
im kahmen einer sog. Eisrevue unter Verwendung des

Ausdrucksmittels des fXunsteistanges aufgefiihrt werden.

Ob dem Publikum das gesprochene oder gesungene Wort
unmittelbar durch den Mund des Darstellers oder mittel-
bar durch Lautsprecheriibertragung iiber Tonband ver-

mittolt wird, ist fiir den Begriff der bilhnenmédfigen

Auffihrung eines dramatisch-musikalischen Werkes
rechtlich unerheblich.

BGH, Urt. v. 18. Midrz 1960 - I ZR 75/58

Kammergericht
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Verkiindet
am 18. #d8rz 1960
runau, Justizhauptsekretir,
als Urkundsbeambter der
geschiaftsstelle

Inm Namen d ¢ s YVolkes

In dem HKechtsstreit

der Firma HellllD @ 1@ S Inc., vertreten durch
deren Prédsidenten iorris C , den Vizeprdsidenten
Emery F. @ und den Administrator Irving . KU,

sdmtlich D ‘e dabe N.Y.,

Beklagten und kevisionskligerin,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. (D
in -

gegen

den Verlag Felix E @I Erven, offene Handels-
gesellschaft, gesetzlich vertreten durch ihren ver-
tretungsberechtigten Gesellschatter Dr. Peter HelllD,

-l [ trosc @

Klggerin und Berufungsbeklagte,

~ Prozedbevollmichtigter: Recﬁtsanwalt pr. WD in

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf

die miindliche Verhandlung vom 18. Mdrz 1960 unter Mit-
wirkung des Senatsprasidenten‘Prof. Dr. h. c. Wilde

und der Bundesrichter Dr. WeiB, Dr. Loscher, Dr. Speng-
ler und Ebel ‘

fiir Recht erkannt:

Die Kevision'der Beklagten gegen das Urteil
des 5. Zivilsenats des Kammergerichts in Ber-
lin vom 18. Mirz 1958 wird auf Kosten der Be-
klagten zuriickgewiesen.

Von kechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.prinz.law

Tatbestand:

Die Beklagte, eine nordamerikanische Gesellschaft, ist
Veranstalterin von sogenannten Eisrevuen. Sie gastierte
in verschiedenen Stddten der Bundesrepublik. Anfang HMai
1957 zeigte sie auch im Berliner Sportpalast eine Eis-
revue, die aus 22 verschiedenen Schaubildern bestand.
In dem schriftlichen Programm der Beklagten fand sich
unter Nr. 12 folgende Ankiindigung:

"Die lustige Witwe

Die Witwe.....Jdinx C‘ '~ Sonia..... ....Rosemarie UGN
Lanilo........Peter F Ler Ballett-
Der Gesandte,.Robert UGN meister.......Ken R

Lie Glamour JTcers und die
Ice Squires"

Das Landgericht hat das Ergebnis einer Augenscheinsein-
nahme der Veranstaltung der Beklagten vom 3. Mai 1957 in
einem Protokoll festgelegt.

Der Kldgerin sind die Biihnenauffiihrungsrechte der'Operétte.
"Die lustige Witwe" iibertragen. Sie ist der Auffassung,

daf die ohne ihre Genehmigung stattgefundene Darbietung _

der Beklagten eine biihnenméifiige Auffiihrung des geschiitzten -
Vierks darstelle, die in ihre, der Kldgerin, Rechte ein- ‘ ‘
greife. Die Beklagte gsel dsher zur Unterlassung und
Schadensersatzleistung verpflichtet. '

Die Xldgerin hat beantragt,
1. der Beklagten zu untersagen — mit Ausnahme der

Vereinigten Staaten von Noxrdamerika ﬂUSA) -y

a) die Operette "Die lustige Witwe" ganz oder in
Teilen biihnenmdfig aufzufiihren, insbesondere
im Rahmen einer Eisrevue,
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b) Teile der Operette '"Die lustige ¥Witwe" oder
auch einzelne Kummern aus dieser Operette zum
Zwecke der bilhnenmifigen Auffilhrung zu besr-
beiten und sie so zur Auffihrung zu dringen, ins-
begondere im Kahmen von Eisrevuen, ' '

c) offentlich anzukiindigen, insbesondere in Zeitungen

~ und in Programmen, die Operette "Die lustige
Witwe" wiirde zur Auffilhrung gebracht, bzw. in
Ankiindigungen, insbesondere in Zeitungen und rro-
grammen, den Eindruck zu erwecken, daB die vorge-
nannte Operette, sel es vollstdandig, sei es in
Teilen, sei es auch nur duréh‘Bearbeitung von
Linzelnummern im Kahmen einer Eisrevue, biihnen-
mdBig zur Auifiihrung gebracht wird, und/oder den
Titel filir cie Veranstaltungen der Beklagten zu
bgnutzen,

d) den Handlungsablauf der Qperette, sei es mit,
sei eés ohne willkiirliche Abénderung, in Pro-
grammheften abzudrucken;

ferner hat die Kligerin suskunft und Rechnungslegung sowie
Feststellung der Schadensersatzpflicht der Beklagten be-
gehrt (2 und 3).

Die Beklagte hat Klageabweisung beantragt. Sie hat in
erster Linie geltend gemacnt, daB sie fiir die Klage
nicht passiv legitimiert zei. Nicht sie, sondern die
Sportpalast-GmbH sai Veranstalterin gewesen. Mit dieser
Gesellschaft habe sie einen Dienst- und Werkvertrag ge-
schlossen, der die Gesellschaft verpflichtet habe, die
von ihr zu betreuenden Veranstaltungen auch gegeniber
Dritten zu vertreten, insbesondere die von der GEMA
festgesetzten Gebilhren zu zahlen. Im iibrigen hat die
Beklagte in Abrede gestellt, daB die Bilihnenauffiihrungs-
rechte der Klagerin verletzt worden seien. DLie Programn-
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nummer 12 werde nicht besonders hervorgehoben und stelle
keine Hauptattraktion dar. Jedenfalls habe sie durch
freie benutzung der Musik und des Textes eine neue eigen-
timliche Schopfung hervorgebracht. Die Ahnlichkeit der
Kostlime mit den Biihnekostiimen sei dabei unerheblich. Ein
Verschulden treffe sie jedenfalls nicht. Sie habe sich
darauf verlassen diirfen, daB8 die von der GEMA erteilte
Genehmigung fiir die beabsichtigten Darbietungen aus-
reiche. Als amerikanische Gesellschaft ktGnne sie nicht
die Kechtslage aller Lénder, in denen sie auftrete,
kennen.

Das Landgericht hat die Beklagte durch Teilurteil im
wesentlichen nach den Klageantridgen verurteilt; der
Klageantrag zu 1 d ist abgewiesen worden.

Auf die Berufung der Beklagten und die AnschluBberufung
der Kldgerin hat das Oberlandesgericht das Teilurteil des
Landgerichts wie folgt abgedéndert:

I. 1. Lie Beklagte wird vefurteilt, es bei Vermeidung einer
vom Gericht festzusetzenden Geldstrafe in beschrénkter
Hohe oder Haftstrafe bis zu 6 Monaten zu unterlassen, -
ohne Einwilligung der Kligerin in der Bundesrepublik
und in West-Berlin . ‘

a) Teilstiicke der Operette "Die lustige Witwe" von
Franz Lehar, insbesondere im Rahmen einer Eis-
.revue, blihnenm#Big aufzufiilhren, und zwar auch
in bearbeiteter Form,

b) ©6ffentlich, insbesondere in Zeitungen oder Pro-
grammen anzukiindigen, die Operette "Die lustige
witwe" wiirde zur Auffilhrung gebracht, oder in
Ankﬁndigungen, insbesondere in Zeitungen oder
Programmen, den Eindruck zu erwecken, die vor-



2.

. a) Auskunft zu erteilen, wann und wo sie in der Bundes-

genannte Operette werde vollstidndig oder in
Teilen, und zﬁar auch in bearbeiteter rorm,
insbesondere im Rahmen einer cisrevue, bithnen-
mifig zur Auffilhrung gebracht,

c) fir biihnenméBige Auffilhrungen, insbesondere im
"Rahmen einer Eisrevue, den Titel "Die lustige
Witwe" zu benutzen;

der Kligerin

republik die Operette "Die lustige Witwe" unter VerstoS
gegen die Ziffer I/1 der Urteilsformel biihnenmifig zur
Auffithrung gebracht hat,

b) dariiber Rechnung zu legen, welche Bruttokassenein-
nahmen bei denjenigen Veranstaltungen erzielt woxden
sind, in deren Rahmen die QOperette "Die lustige wWitwe
in einer gegen Ziff. I/1 der .Urteilstformel verstoflenden
Weise zur Auffilhrung gebracht worden ist.

Wegen der weitergehenden Unterlassungsanspriiche ist die
Klage abgewiesen,-im .iibrigen sind die Berﬁiung der Be~
klagten und die AnschluSberufung der Klégerin zuriickge-
wiesen worden. |

Mit der Revision verfolgt die Beklagte ihre Klageabwei-
sungsantrédge weiter. Lie Klédgerin bittet um Zuriickwel sung
der Revision,

Entscheidungsgriinde:

——

Die Pafteiféhigkeit und die ofdnunésméﬂige Vertretung der
Beklagten sind vom Berufungsgericht gepriift und von ihm
ohne Rechtsirrtum bejaht worden. Auch die Kevision hat
hiergegen keine Bedenken erhoben. ~




1I. Das Berufungsgericht ist der Auffassung, die Tarbietung
der im Programm der Beklagten unter Nr. 12 genannten
Operette "Die lustige Witwe" stelle eine biihnenmidBige
Auffiihrung von Teilen des Biihnenstiicks und der dazu ge-
htrigen Musik im Rahmen einer abhidngigen Bearbeitung
dar. Zu diesem Ergebnis ist das Berufungsgericht durch
einen Vergleich des Operettentextes und Klavierauszuges
mit der Larbietung der Beklagten gelangt, wie sie in dem
Protokoll vom 3. Mai 1957 iber das vom Landgericht zum
Zweck der Augenscheinseinnahme im Berliner Sportpgalast
durchgefiinrte peweissicherungsverfahren niedergelegt ist.

1., Die Revision vertritt den Standpunkt, das angefochtene
Urteil berunhe bereits deswegen.zuf einem wesentlichen Ver-
fahrensmangel, weil das Berufungsgericht das Protokoll
iiber das Beweissicherungsverifahren zur Grundlage seiner
Entscheidung gemacht habe. Dieses Protokoll habe fiir den
vorliegenden Rechtsstreit nicht benutzt werden diirfen,
weil die Ladung der Beklagten im beweissicherungsveriah-
ren infolge eines Verschuldens der Klégerin unterblieben
sei {§§ 493 abs. 2, 286 ZPO).

Das Berufungsgericht hat ein solches Verschulden der Kl&-
gerin mit eingehender Begriindung verneint. Indessen be-
darf die Frage, ob diese im wesentlichen auf einer tat-
sichlichen VWiirdigung des Sachverhalis beruhende Auffas-
sung des Berufungsgerichts etwa rechtlich fehlsam ist,
keiner Nachpriifung. Lenn das Berufungsgericht hat zusidtz-
lich festgestellt, dad der in der Beweisverhandlung vom
5. KHai 1957 enthaltene Sachverhalt von der xXligerin in
der miindlichen Verhandlung vor dem Landgericht zum Gegen-
stand ihres Sachvortrages gemacht worden ist. Die Beklagte
have weder im erst- noch im zweitinstanzlichen Rechtszuge
substantiiert vorgetragen, in welchen Punkten der Ge-
schehnisablauf dieser Darstellung der Kldgerin unrichtig



sei und daher bestritten werde. Auch in der miindlichen
Verhandlung habe sie diesbezﬁgliche Angaben nicht ge-
macht, Ob eine Verletzung der Vorschrift des § 493 Abs. 2
ZPO vorliegt, kann hiernach dahinstehen. Las Berufungs~
gericht durfte seiner Entscheidung den von der Kligerin
vorgetragenen Sachverhalt zugrunde legen, weil dieser
Vortrag nicht in prozeBrechtlich beachtlicher %eise be-
stritten worden war. GemdB § 138 Abs. 2 ZPO hat sich

jede Partei liber die von dem Gegner‘behaupteten Tatsachen
zu erkiéren. Da die von der Kldgerin erhobenen Beanstan-
dungen Handlungen der Beklagten betrafen, hdtte von die-
ser umsso mehr verlangt werden miissen, daB sie den Be-
hauptungen der Kliégerin positive Gegenangaben gegeniiber-
stellte (Stein/Jonas/Schonke, 18. Aufl. ZPO § 138 II 2).
Das ist nicht geschehen, obwohl bereits das Landgericht
in den Entscheidungsgriinden betont natte, die Kammer habe
auch ohne ausdriickliche Verwertung des Beweisprotokolls
in Ermangelung eines substantiierten Bestreitens der Be-
klagten von dem Klagevortrag ausgehen kénnen. Die Auf-~
fassung der Revision, der Verfahrensmangel habe nicht
dadurch geheilt werden konnen, dall die Beklagte den von
der Klégefin vorgetragenen Geschehnisablauf in beiden
Instanzen nicht bestritten habe, beachtet nicht, dasB

der angebliche Verfahrensmangel uhter den gegebenen Um~
stdnden nicht mehr entscheidungserheblich war.

Zu Unrecht beanstandet die Revision die Annahme des Be-
rufungsgerichts, daf die Beklagte in ihrer Eigenschaft
als Mitveranstalterin der Auffiihrungen auch als Mitauf-
fihrende im Sinne des § 37 LitUrhG anzusehen sei. Die
Revision meint, die Beklagte sei weder Veranstglterin
noch Mitveranstalterin, weil sie ihre Eisrevue regelmifBig |
aufgrund von Dienst- und Verkvertrdgen mit Lritten auf-
fuhre. Auch im Streitfall habe sie einen solchen Vertrag
mit der SOl -G b H geschlosse;, die das ausschlieB-
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liche Bestimmungsrecht iliber die einzelnen Programm-Nummern
gehabt habe. Ler Vertragspartner der Beklagten hitte sich
demnach auch allein verantwortlich um die KechtmdBigkeit
der Darbietungen zu kiimmern gehabt.

Lieser Auffassung der Revision kann nicht beigetreten
werden. Als Veranstalter der Auffiihrung ist derjenige
anzusehen, der sie sngeordnet hat und durch dessen aus-
schlaggebende Tdtigkeit sie ins Werk gesetzt ist (BGH in
GEUR 1956, 515, 516 -~ Tanzkurse). Piese Voraussetzungen
sind filr die Beklagte erfilllt. Ihre Eigenschaft als Mit-
veranstalterin folgt: nach der zutreffenden Annahme des
Berufungsgerichts bereits aus den Angsben des von der
Beklagten hefaussegebenen (grinen) Programms "Holiday

on Ice, 1957", in dem sie die Auffilhrung unter ihrem ei-
genem Namén ankiindigt. Nach den Feststellungen des ange-
fochtenen Urteils hat die Beklagte dariiber ninaus die
Auffiihrung auch durch ihre entscheidende Tdtigkeit veran-
laBt und hat die aufzufiihrenden Stiicke ausgewdhlt. Ist
dies indessen der Fall, so kann sich die Beklagte ihrer

- Verantwortlichkeit nicht durch den AbschluB von Vértragen
mit der S -GrvH entziehen. Da sie die Veranstal-

tungen organisiert und auch finanziert hat, bleibt sie
ungeachtet des Bestehens dieser Vertrige zumindest Mit-
veranstalterin der Auffiihrungen, wobei dahinstehen kanm,
ob neben ihr etwa auch die SYJJR-CmbH als Mitver-
anstalterin in Betracht kime. - '

. Die_buhngggggigg Auffilhrung des Operettenwerkes durch

die Tarbietung der Beklagten unter der Programmnummer 12
hat das Berufungsgericht aufgrund des von der Kldgerin
vorgetragenen, in dem Beweisprotokoll des lLandgerichts
niedergelegten Sachverhalts bejaht. ks hat im einzelnen
festgestellt, daB wesentliche Ubereinstimmrungen in der
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allgemeinen Handlungsfiihrung und dem dramatischen Bewe-
gungsspiel zwischen der Eisrevue-Larbietung und der
Operette bestdnden. Der gedankliche Inhalt der Darbie-
tung der Beklagten sei, so heiBt es in dem angefoéhtenen
Urteil,lin der ganzen Anlage urid an den sie beherrschen-
den Hdhepunkten der gleiche wie der der QOper2tte. Ebenso
wie in dem Originalwerk versuche der Gesandte auch in
der Eisrevue der Beklagten, Lanilo zu iiberreden, die
lustige Witwe 2zu heiraten. Auch eine Szene im Maxim
werde auf dem Eis wiedergegeben, in der Grisetten auf-
triten. Das Vilya-Lied werde zwar nicht von der wWitwe
allein vorgetragen, wohl aber mit lLanilo zusammen ge-
tanzt. Ebenso tanzten Danilo und die Witwe noch einen
Walzer, bei dem es sich um den einzigen in der COperette
enthaltenen Walzer "Lippen schweigen, fliistern Geigen"
handle, der auch in der Originalfassung von Hanna und
Danilo getarzt werde und ebenso wie die Melodie einen
entscheidenden Teil der Operette ausmache. Zwar entferne
sich die Darbietung der Beklagten dadurch von dem ge-

.schutzten Werk, dai# die Figuren der Gesellschaftsdame

Son;a und des Tanzmeisters hinzugedichtet seien. Diese
Figuren dienten aber nur der Vereinfachung des Geschehens
und machten eine umsténdliche Einfiihrung in die Vorge-
schichte entbehrlich. Der Grundgedanke der Operette, die
vom Gelde unbeeinfluﬁté Liebe Danilos zu Hanna darzu-
stellen, blieb unter {vernahme des gekiirzten wegentlichen

'Handlungsablaufsljedenfallg erhalten. Das gleiche gelte

von den Nebenhandlungen, die sich um das Hauptthema
rankten. Als Angeichen fiir eine verstirkte Anniherung
der Eisrevie an den von den Verfassern des Textbuches
beabsichtigten Eindruck verweist das Berufungegericht
darauf, daf auch hier Kostiime der Jahrhundertwende sowie
die damals iiblichen Xugellampen verwendet wiirden, wobei
der Gebrauch "origineller Beleuchtungskorper" den Regie-
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anveisungen des Textbuches entspreche. Der Umstand, daz
bei der Beklagten Darsteller die durch Tonband liber
Lautsprecher mehrstimmig ilibertragenen Lialogszenen nur
durch lMimik, Gebdirde und Bewegung zum jeweils sinngemifen
Lusdruck bringen, stehe der Annahme einer bllhnenméfiigen
Auffithrung nicht entgegen. Jedenfalls seien Gdie auf Ton-
band aufgenommenen Dialoge, so legt das Berufungsgericht
dar, nicht nur im Sinn einer Vbrlesung_éder beklamation
mit verteilten Rollen gesprochen worden. Lasselbe gelte
fir die Musik, die von der Beklagten im einzelnen, in
sich geschlossenen Teilen der Operette Lehdrs aufgefiinrt
wiirde.

Lie Auffassung des Berufﬁngsgeribhts} dal dieser sachver-
halt die Voraussetzungen einer biihnenméfBigen Auffiihrung
von Teilen des geschiitzten Werkes erfiillt, beruht auf
zutreffenden rechtlichen Erwdgungen. Lenn die Feststel-
lungen des Berufungsgerichts ervweisen, daf die Beklagte
wesentliche Teile des dramatisch-musikalischen Biithnen-
werks als ein fiir das Auge und Ohr bestimmtes bewegtes
Spiel aufgefiihrt und dem Publikum auf diese Weise seinen
gedanklichen Inhalt vermittelt hat.(vgl. Urteil des Se-
nate vom 18. Mirz 1960 - I ZR 121/58).

Lie Revision hat in erster Linie um Nachpriifung der Auf-
fassuhg des Berufungsgerichts gebeten, daB der Chargkter
einer Bihnenauffiihrung auch erfiillt werde, wenn die lLialog-
szenen durch Lautsprecheriibertragung vom fonband hérbar.
gemacht werden. | ‘

Liese Bedenken der Kevision sind nicht gerechtfertigt.

Fiir den Begriff der bibhnenmédBigen Auffiihrung einer Qperette
kommt es nur darauf an, daB das Publikum durch die Art

der Wiedergabe des Werkes in den Stand gesetzt wird, die
dargestellten und zu. Gehtr gebrachten Begebenheiten des
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%erkes mitzuerleben., Liese Vorausseizungen sind auch dann
erfiilllt, wenn dem Publikum das gesprochene oder gesungene
Viort nicht unmittelbar durch den Mund des Larstellers,
sondern mittelbar iliber Tonband vermittelt wird. Es genligt, h
daB das durch bewegtes Spiel zur Darstellung gelangende
Wierk liberhaupt akustisch horbar gemacht wird. Ebenso wie
eine (konzertmiBige) Auffilhrung von Werken der Tonkunst
jede Wiedergabe fiir das Gehdr ist (Ulmer, Urheber- und
Verlagsrecht, 2. Aufl. § 40 II, 1 S. 199), macht es

auch fiir die (bilhnenmidBige) Auffithrung eines Biihnenwerkes
rechtlich keinen Unterschied, auf welche Weisc das Werk
dem Publikum akustisch vermittelt wird. |

Auch der Ansicht der Reviéion,'dié'streitige'Programm—
nummer der Beklagten stelle eine nach § 13 LitUrhG er-
laubte freie Benutzung des geschutzten Werks dar, so daf
aus diesem Grunde das Buhnenauffﬁhrungsrecht der Klagerln
nicht verletzt werde, ist nicht begrﬁndet. Las Berufungs~
gericht hat den Standpunkt vertreten, deB die Kiirzung des
Originalwerkes und die Hinzudichtung einzelner Figuren
ebensowenig ausreichten, eine selbstandige eigentiimliche .
Schopfung anzunehmen, wie der Umstand, daB der Geschehnis-
ablauf durch Eislaufkiinstler auf dem Eis dargestellt wiir~
de., Seien auch gewisse AuBerlichkeiten abgedndert worden
und Nebenhandlungen in Fortfall gekommen, so bleibe doch
der Grundgedanke der Operette unter bernahme des ge-
kiilrzten wesent11chen Handlungsinhalts erhalten.

Die Revision meint demgegeniber, in der Programmnummer 12
der Beklagten stehe - im Gegensatz zu dem geschiitzten
Werk, in dem das Element des Tanzes vollig nebensiéchlich
sei - der kiinstlerische Eislauf im Mittelpunkt und gebe
der Darbietung der Beklagten iiberhaupt erst das Geprige.
Die Textwiedergabe solle nur die dargebotenen Eislauf-
vorfiihrungen verstédndlich machen. Auch die Musik diene
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nur zur Untermalung und werde iiberdies nicht in einer
Yolge zu Gehor gebracht, die dem Klavierauszug des Ori-
ginalwerks zu entnehmen sei.

Nach stindiger Rechitsprechung des Senats (vgl. BGH in
GRUR 1958, 354, 356 - Sherlock Holmes) liegt eine "ireie
Benutzung" im Sinne des § 13 LitUrhG nur dann vor, wenn
das neue Werk gegeniiber dem bestehenden einen solchen
Grad von Selbstédndigkeit und Eigenart aufweist, daB von
"einer "abhdngigen" Nachschtpfung nicht mehr die Rede

gsein kann. Die zu entscheidende Frage geht demnach im
wesentlichen dahin, ob die fragliche Eisrevue der Beklag-
ten etwa im Hinblick auf die gezeigten Eislaufvorfilhrungen
derartig neue und eigenartige Ausdrucksmittel verwendet,
dal demgegeniiber das aus den Operetten entnommene ge-
schiitzte Geistesgut vollig in den Hintergrund tritt.

Diese Voraussetzung fiir die Annahme einer freien Benutzung
hat das Berufungsgericht im Ergebnis zu Kecht vexneint.

Es mag gané dahinstehen, ob im gegebenen Eingzelfall schon
die Anderung des verwendeten Ausdrucksmittels, namlich

die Auffihrung einee dramatisch-musikalischen ¥erkes durch
Vorfiihrung eines Tanzes auf dem Eise anstelle der Dar-
gtellung durch Singer auf einer Biihne, eine so eigenarti-
ge und eigenschbpferische Gestaltung des "bearbeiteten”
Werks zur Folge haben «xdnnte, dafl eine "freie Benutzung"
anzuerkennen wire. Bei dem zur Entscheidung stehenden
Sachverhalt ist jedenfalls die fiir eine solche Annanme
notwendige Selbstiéndigkeit des nachgeschaffenen Werkes
nicht gegebven. In der von der Beklagten aufgefiihrten
Eisrevue ist nach den Feststellungen des Berufungsse-
richts gerade das dramatische Handlungsgeschehen der
Operette mit der dazu gehbrigen Musik, wenn auch in ab-
gekiirzter Form, in einer fiir das Publikum ohne weiteres
verstiandlichen und erkennbaren Weise iibernommen worden.



Ist aber davon auszugehen, daB bei der Programmnummer der
Beklagten éie wegentlichen dramatischen Konflikte mit ih-
ren Hohepunkten, der Gliederung des Stoffes und der Heraus-~
stellung der handelnden Personen dem geschiitzten ¥erk ent-
nommen sgind, und finden sich demzufolge die formbildenden,
eine eigenpersonliche Schtpfung aufweisenden Elemente der
Operette in der Eisrevue wieder, so ist es nicht angédngig,
eine freie Benutzung der Operette allein deswegen anzu-—
nehmen, weil bei ihr gleichzeitig und gleichsam zusdtzlich
das Ausdrucksmittel des Eistanzes verwendet wird.

Es trifft sicherlich zu, daB8 im Rahmen der Veranstaltung
der beklagten den Eislaufdarbietungen durchaus ein maB-
gebliches Gewicht zukommt. Entscheidend ist indessen, daB -
in ihnen das geéchﬁtzte Biihnenwerk nach Umfang und in-
haltlicher Bedeutung in seinen wesentlichen Teilen, zu
denen auch die bekannten Melodien und lLieder gehoren,
wiederkehrt. Fiir die Darbietung der Beklagien stellt die
Operette keineswegs nur eine Anregung dar, sondern sie
bildet deren maBgebliches Element, wobei nur das &duBere
Bild oder die HuBere Erscheinungsweise in gewissem Um-
fang umgestaltet sind. Die vom Berufungsgericht getroffe-
nen Feststellungen rechtfertigen nach alledem die Auf-
fassung, daB die Eisrevue der Beklagten sich in Wahrheit
nur als abhéingige Nachschopfung des Originalwerks dar-
stellt. i

'Lie erhobenen Unterlassungsanspriiche sind somit begriindet,
wobei fir die notwendige Wiederholungsgefahr die Feststel-
lung des Berufungsgerichts ausreicht, die Beklagte halte
sich nach wie vor fir berechtigt, die streitigen Auffiih~
rungen ohne Erlaubnis der Klégerin durchzufiibren.
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Es ist entgegen dexr Meinung cder Revision auch nicht zu
beanstanden, daB das Berufungsgericht ein fahrlédssiges
Verhalten der Beklagten bejaht und demzufolge die An-
spriiche der Kladgerin auf Auskunftserteilung und Rechnungs-
legung als begriindet angesehen hat.

Das Berufungsgericht erblickt die Fahrléssigkeit der
Beklagten darin, daB sie es unterlassen habe, sich iiber
das Bestehen fremder Auffiinrungsrechte GewiBheit zu ver-
schaffen. Wer seine Geschiéftstédtigkeit, so fiihrt das
Berufungsgericht aus, in dem Umfang auf das Ausland ab-
stelle wie die Beklagte es tue, die als langjdhrige Ver-
anstalterin von Eisrevuen unter Musik~ und Textverwen--
dung auf Gastspielreisen um die Welt in den verschnie-
densten Lindern t&tig werde, sei verpflichtet, sich iiber
die in Betracht kommenden Rechtsfragen zu unterrichnten.
Das widre der Beklagten auch in Anbetracht der GriSe
ihres Unternehmens und der erzielten Einnahmen unschwer
moglich gewesen. Insoweit kdnne sie sich nicht auf die
mit der S -GuobH geschlossenen Vertridge berufen,
die nur im Ipnenverhdltnis zwischen der Beklagten und
der Saalvermieterin Bedeutung hdtten. Von ihrer eigenern
Verpflichtung zur Beachtung fremder Rechte habe sich die
Beklagte jedenfalls auf diese Weise nicht rechtswirksam
befreien konnen.

Dieser Begrilindung ist zuzustimmen. Es bedeutet entgegen
der Meinung der Revision:keineswegs eine iUberspannung
der im Verkehr zu beachtenden Sorgfaltspflicht, wenn

es der Beklagten als lFahridssigkeit angerechnet wird,
dafl sie angeblich der Meinung war, die Erlaubnis der
GEMA beziehe sich auch auf ihre Eislaufvorfiihrungen.
I'ie Revision meint, es handele sich im vorliegenden
Falle um die Beurteilung einer schwierigen Rechtsfrage,
iiber die nach ihrer Kenntnis noch nicht entschieden sei.
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Lie Bexlagte muBte indessen bei Aufbietung der von ihr
zu fordernden Sorgfalt wissen, ¢aB es sich bei der Ab-
grenzung der bilihnenméfigen Auffilhrungsrechte von den

konzertmidfBigen Auffibrungsrechten um ein Rechtsproblem
handelt, zu dem nicht nur das Schrifttum, sondern ins-

besondere auch die Rechtsprechung in neuer und neuester
Zeit mehrfach Stellung genommen haben. Insbesondere die -
rechtskréftigen Urteile des Kammergerichts vom 4. Mai
1956 (Schulze, Rechtspr. zum Urheberrecht KGZ 13) und

vom 24. November 1955 (Schulze aad KGZ 17) sind allgemein
bekannt geworden und im Schrifttum wiederholt erdrtert
und zitiert worden. Unter diesen Umsténden -sdurfte die
Beklagte keinesfalls darauf vertrauen, der Bundesgerichts-
hof werde eine ihr glinstige Stellung einnehmen (vgl. BGH
GRUR 1957, 342 - Underberg). Es handelt sich im vorlie-~
genden Felle keineswegs ~ wie etwa in BGH GRUR 1955,

492 (501) - Magnetophon oder in GRUR 1955, 549 - Foto-
kopie - darum, da8 die Entscheidung in rechtliches Neu-
land vorstiesde. Vielmehr wird nur einer Rechisanschauung
Ausdruck verliehen, die schon vordem von hohen Gerichten

diesen Umsténden kann die Auffassung des Berufungsge-
richts nicht als rechtsirrtiimlich angesehen werden,.daB
die Beklagte bei Anwendung gehdriger Sorgfalt das Vor-
liegen des Verbotstatbestandes und das Rechtswidrige
ihres Verhaltens hédtte erkennen kidnnen.

SchlieBlich beanstandet die Revision auch zu Unrecht,
da die Verurteilung zur Rechnuhngslegung zu weit gehe,
weil sie sich nichi aufidie Programmnummer 12 der Be-
klagten, also den unmittelbaren Verletzungstathestand,
beschriénke, sondern schlechthin das Gesamtprogramm der
Veranstaltung umfasse, in dessen Rahmen"Die Iustige
Vitwe" zur Auffithrung gebracht woxrden gei. Die Revision
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beriicksichtigt dabei nicht, daBl fiir die Programmnunmer 12
<ein besonders--bemessenes Eintrittsgeld erhoben werden
konnte. Grundlage fir die Schatzung der Hohe des vorzu-
bereitenden Schadensersstzanspruches ktnnen mithin zu-
ndchst nur die Jjeweiligen Gesamteinkiinfte sein. Erst

wenn diese feststehen, ist es der Klégerin mdglich, einen
der drei von der Rechisprechung anerkannten Wege der
Schadensberechnung (entgangener Gewinn, angemessene Ver-
giitung oder Herausgabe des Gewinns) zu widhlen, der ihr
bei Beriicksichtigung der Ubrigen Programmnummern und
deren Bedeutung fiir das Gesamtprogramm als der vorteil-
hafteste erscheint.

Soweit die Beklagte durch das angefochtene Urteil wegen
der von ihr in Zeitungen oder Programmen vorgenommenen
Ankuhdigungen, die Opereﬁte "Die lustige Witwe'" werde

zur Auffiilhrung gebracht, sowie wegen der Benutzung des
Titels "Die lustige Witwe" verurteilt worden ist, hat sie
zwar Revision eingelegt, jedoch eine Begriindung nicht
gegeben. In diesem Rahmen ist daher die Revision unzu-
lassig. Einer sachlichen Nachpriifung des angefochtenen
Urteils bedarf es insoweit nicht.
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V. Nach alledem war, wie geschehen, zu erkennen. Die Kosten-
entscheidung folgt aus § 97 ZPO.

¥ilde Well3 LOscher

Spengler Ebel
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