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Iu Br WilRegVO Nr 78 Art V ¢ Ziff T3
PatG § 6

1.

2.

Vereinbarungen iiber den Schutzbereich eines Patents, durch
die dem Patent ein grésserer Schutzumfang zugebilligt wird,
als er ihm objektiv zukommt, verstoBien dann nicht gegen
Art V ¢ Ziff 7 MilRegVO Nr 78, wenn sich der vereinbarte
Schutzumfang innerhalb desjenigen Spielraums h#l+t, liber
dessen Abgrenzung such bei objektiver Beurteilung Zweifel
bestehen konnen, und wenn beide Parteien in der Vorstellung
gehandelt haben; durch die Abmachung dem Patent keinen
weitergehenden Inhalt zu geben, als ihm bei richtiger
Auslegung gesetzlich zukommto.

Dagegen versttBt eine Vereinbarung, durch die gemeinfrei
gewordene Gegenstinde dem Ausschliefilichkeitsrecht des
Patentinhabe.s unterworfen werden, auch dann gegen Art

V c Ziff 7 MilRegV0O Nr 78, wenn die Parteien rechtsirr-
tiimlich geglaubt haben, damit dem Patent keinen weiter-
gehenden Inhalt zu geben, als das Patentrecht inm ge-
setzlich gewdhrt. Insoweit handelt es sich nicht um die
Abgrenzung eines konkreten Schutzumfanges, sondern um die -
Nichtbeachtung eines allgemein anerkannten Rechtssatzes. .

II. BGB §§ 138, 343

Es wird die Rechtsprechung des Reichsgerichts bestétigt, caB
das MiBverhidltnis zwischen der Hthe der vereinbarten Ver-
tragsstrafe und der einzelnen spiteren Zuwidernandlung fir
sich allein nicht ausreicht, um das Vertragsstrafenver-
sprechen ¢ls sittenwidrig erscheinen zu lassen _LGZ 64, 1871;
85, 101; 114, 307; RG IV 1936, 179) .

I1I1, BGB § 343, Z20 § 890

IV.

Der Umstand, da8 der Schuldner bei Zuwlderhandlungen gegen
das Vertragsstrafenversprechen sich glelchzeltlv der gericht-
lichen Bestrafung wegen VerstoBes gegen ein entsprechendes,
durch einstweilige Verfugung angeordnetes Verbot aussetzt,
steht der Vereinbarung einer Vertragsstrafe nicht entgegeno'

HeB §§ 348, 357 .
Fir die Frege, ob jemand wegen seiner Bigenschaft als Voll-=

"~ kaufmann nicht die Mdglichkeit hat, die Herabsetzung einer

Vertragsstrafe zu beantragen, kommt es nicht auf den Augen~
blick der Verwirkung der Vertragsstrafe, sondern auf den
Zeitpunkt der. Abgabe des Versprechens an ebenso RG JW 1908,
148' .‘936 179}0
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V. HGB § -4

0b ein Betrieb handwerklicher Art ist, entscheidet sich
danach, ob er sich nach seiner inneren Gestaltung im Rohwew
des Handwerkiiblichen h#lt. Hierauf weist insbesondere hin,
wenn nach der Anlage des Betriebs die tédtige Mitarbeitdes
Inhabers des Betriebs iiblich und typisch ist. Ohne Be-
deutung ist, ob im Einzelfall der Inhaber aus personlich
Grinden,wie z.B. wegen Erkrankung,léngere Zeit an der
titigen Mitarbeit behindert ist.

Aktenzeichen: I ZR 74/50

Urteil ‘'vom 5. Oktober 1951 OLG Schleswig
Es wird gebeten, diesen Leitsatz anstelle ges bis-

herigen dem Abiuc: des Urteils I ZR 74/50 vom 5.10
1 vorzuheften. T
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1 ZR 74/50

Verkindet:

am 5. Oktober 1951
, Justizobersekretdr als
Urkundsbeamter der Geschéfts-
stelle

Imn Hamen d e s Volkes

In Sachen

1. des Ingenieurs Willy S | R (Vater),

2. des Jaufmanns Willy 3 (sohn),
beide in I{--I*, L gtrasse @P,

: Leklagten uud uevisiounskliiger,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt vr. (R -

gegen

den Ingenieur Zarl V e , SN 2D,
Ve Q- @ o,
Klazer und _levisionsbeklagtoi,

- ProzeBbevollm#chtigter: Rechtszawalt Dr. (D -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
-~ .
miindliche Verhandlung vom 18. Scepteuwver 1951 unter Liit-
wirkung der Bundesrichter ILr. Ileideuhain, Schm:idt,
Lr. Birnbach, VWilde und Dr. Iriiger-iieland
fir Ilecht erkannt:
Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Schleswig-Holsteinischen Oberlaudesgerichts in

Schleswig vom 9. Tezember 1949 wird su? ihre
osten zuriickgewiesen.

Von lechts wegen
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Tatbestand

Der Kléger ist Inhaber des mit wirkung vom 21. August
1929 ab erteilten LIP 609 083, das eine

nordnunb zur Verhinderung des ..antweichens der unter
dem Druck der Brunnenfliissigkeit stehenden, in einer
Taucherglocke befindlichen Luft infolge Undichtig-
kelten bei elektrisch angetriebenen Teuchpumpensédtzen

-betrlfft. Zr ist ferner iInhaber des wit ivkung vom
.29, Noveuwber 1930 ab erteilten LiP 608 474 betreffend

""lektrlsch angeurlebenen ;euchpumgenscta, dessen _.otor
durch die Luft einer unter ihm angeordneten Taucher-
glocke vor dem Uberfluten geschiitzt ist".

‘?umpen,nach diesen Patenten des Wldgers wurcei zundchst von
' der Firma Deutsche Verke K@ (DVi), der der Kliiger die
ausschlieBliche Herstellungs- und Vewtrlebsllaerz erteilt
hatte,. hergestellt und als sogenaLLte I-Pumpe:i: in den Ver-
kehr gebracht. Seit dem 1. April 1944 vierden diec Pumpen
"von der Firma E. VENNES: Co. in P w:.tcr der Be-

zelchnung NT—Dumpen hergea sellt.

Der Beklagte zu 1), der frther Abteilungsleiter bei

. den Deutschen Verken in Z.- war, grindete nech seinem Aus~
;rschelden im Jahre 1945 in Kiel einen Betrieb unter der
‘nicht eingetragenen Bezeichnung "Villy S, Pumpen- und
Maschinen-Spezialbau", in dem er u.a. Pumpen, Cie nach den
Patenten deskﬁiagers hergestellt waren, instandsetzte oder
Pumpen dieser Art unter Sinfiigung neuver isatzteile zu-~
sammenba&te. Am 29, Nai 1946 erwirkte der Iliger gegen -
den Beklagten zu 1) belm Landgericht Liisceldorf urnter dem
Aktenzeichen 5.Q 1/46 eine einstveilige Verfiigung, durch
die dem Beklagten zu 1) unter utrafaudrohung verboten
wurde,




. werden. Der Beklagte zu 1) bat in seinem Antwortschreiben

der es u.a. heiBt:
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fiir nach den deutschen Patenten 609 085 und 608 474
herzestellte Tauchpumpen, insbesondere in Verbindungg
mit neparaturen, Uberholungen, hartungcn und Iustand
haltunzen von solchen,

a) die die Teuchpumpen bildenden Fecuntteile (bestehend
aug Blektromotor, Kreiselpumpe, Taucherglocke, HuBe
iwohruentel bezw. bestehend aus eiiem dadurch zur
Virkung kommenden Kompressor, dafl gein Inneres vom
Flissigkeitsspiegel erreicht wird, sovie \iellenver-
blndungen flir ulektromotor, insbesondere mit Einbsu-
mdylichkeit des Kompressors in sie) herzustellen,

- den Verkehr zu bringen, feilguhalten oder zu gebraucgen

b) Feubildungen voi. ‘. {Tauchpumpen der gencnnten Art so
von den zu ‘a) erwahnten Teilen solcher Tumpen,. insbe
sondere aus alten Tauchpumpen der genenntcen Art oderg
aus Teilen von solchen, hers ustellen, in den Verkehr

zu bringen, feilzuhalten oder zu gebrauchen.- ;

Mit Schreiben vom 27. iovember 1946 tcilte dexr Alag
der Beklagten zu 1) mit, er wolle ihm die Lidglichkeit
eroffnen, durch Abgabe einer vorbehaltlosen Lrikli#rung di
~rhebung der Hesuptklage und das Latstehen hoherer Gebiihre
zu vermeiden. Sollte er, der Xldger, nicht bis zum 15. D&~
zewber 1946 im Besitz der beigefilgten Verpflichiungser-
kldrung sein, so werde die Hauptklage sofort eingereicht:

[

vom 3. Dezember 1946 zunéchst um iLngebe aor Tdhe der his:
. . g §

her entstandenen Kosten und unterschrieb sodann &m 21.

Januar 1947 die vorerwidhnte Verp;llch sungserklérung, 1n :

"Unter Bezugaahme auf Ihr Schreloen vonm 27 11 1946
erkenne ich den BeschluB des. Lendgerichts Tiigseldor
in der vorstehenden Sache in vollem Umfange an und .
verzichte asuf die ﬂurchfuhrung der Klage 1m ordentw
lichen Verfahren. ,
Abgesehen von den angedfohten'ger*chtlichen dtra enk
uverpfllchte ich mich zur Zahlung einex Vcrtragsstra
von 3.000 RM (dreltausend ﬁelchpmark) {iir jeden Fall
der Zuwiderhandlung oder des Versuchs éger 4uw1derxa‘
hendlung." 3% |




, Am 15. April 1948 wurde im Hencelsregister eine cifene
'Hs.ndéngesellschaft unter der Firme "Willy ‘5- & Sohn,
3Pumpen—'und liaschinen-Spegialbau" eingevragen, deren Ge-

sellschafter der Beklagte zu 1) urd sein 3ohn, der Beklagte
‘zu 2) waren. Die Gesellschaft hat na ch der 2egisterein-
tragung am 1. Januar 1948 begozmen°

_ Der Klager hat mlt der uehaunturg, daB die Beklagten
‘sowie die offene Handelsgesellschaft in zahlrecichen Fédllen

gegen die Vcrp¢1lchtanbserkla cung vom 21. Jcnuar 1947 ver-

stoBen.hattenJZahlun einer Vex tla& strafe ia Eohe von

+ 40.000 T ve_.elangt. E

Lle‘ueklagteﬂ haben gelueid r*emcgchq. ale Verpfllchtuubs-f
erkl rvng des ﬁeklagten zu 1) sei weoen daer ex1stenzver '
‘nichtenden Hohe der Vertragsstrafe sittenwidrig und deher
_gichtig,_Sie haben ferner Herzbsetzung der Vertragsstrafe

 géméB’§ 343‘BGB vérléngt.,im fibrigen haben sie Gie vonm
-.Alabef beha upbeuev Vers stoBe #egén‘die einstweilige Ver-

fu¢un& bestrltten und u.2. geltend gemacht, daf der zZinbewu

I,

«olcher Lrsatzteile, die mit Zustimmung des lHgers von

uen F“L in &en Verkehr gebracht und von deil Beklegven er-

\orben worecn seien, keine Verletzung der Vertregspflicht
darstelle, aa-diese Teile‘gemeiﬁfrei»geworéen_seien.

Das Landgerlcht hat d1e Kla@e gegen den ndeklagten
zu 2) und dle o;fene Ha ndelsgesellschaft obgewlesen und
den Boklagten zu 1) zuf Zahlun~ von 34.000 I¥ nebst 4 %:
Zinsen verurtell*. %s hat zwar als ¢w1eqeu-erachuet, Guds

der Beklagte zZu 1) gegen die von ihm ancrkanate einstweilige
Verfugurg verstoﬁen habe, hat aber die Vertra gostrafe itr
die Zeix aach.der vahrungsreform gemif § 343 BGB herabge-

A
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setzt, da der Beklagte zu 1) bei Abgabe des Vewsprecheus
nur Iinderkaunimann gewesen sei,

Auf die Berufung des Klégers und de

a
ha%nggg 5%5%%%3 %§§3§igﬁ¥, gguﬁgggi%ega% gbgg?ndert, de
die Beklagten, Vater und Sohn, als Gesemizchulduner zur
Zsehlung von 40.000 Iii nebst 5 %« Zinsen seit dem Tage der
KTlagezustellung sowie zur Tragung der Hosten Ges Rechts-
streits verurtcilt werdei. Gegen die uffeie lancelsge-
sellschaft hat der {ldger in der Seruiuvngoicstans xeire
Antrige mehr‘gestellt, da die oifene :aundelsgescllschaflsy
nach rlaB des 1andgérichtliohen Urteils mit l.irkung vom
1.”ngi 1949 aufgeltst worden ist.

£ Lexlagten zu 1)
etate
in

Kit der [evision eirstreben die Beklagler aie ib-
veisung der Klege, wihrend der flEzer um Zurickweisuug dev
- Revision bittet. '

o - watscheidungsyoriiude

Grundlage der Klage ist geygenliber dem Peklagten zu 1)
die von ihm am 21. Jenusr 1947 abgegebene Ve nflichtwi; s-§
erkl¥rung sowie das in ihr enthaltene Versprechen einer
Vertragsgtrale fUr jeden Tell dex Zuwiderhcidluug. Lem
Tinwand der Beklagten, daB dieses Versprechen als gegen. §
die zuten Sitten verstoBend aichiig sei, ist Gas Berufunqs-
gericht mit Lecht nicht gefolgt. Die unverh#ltuismiBige
Hohe einer Vertragssitrafe reicht ilr sich allein nicht
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aus, um das Versprechen als gerscun Gie gutew Sitten ver-
stoBend ersche’izen zu lasseil, da die Straife, um wirkssm zu ~
sein, den ii6;lichkeiten der Zuwiderhandalung sugepsBt sein
muf und nicht schou deshalb sittenwidriy seiﬁ kean, weil

die einzclne spédtere Zuwiderhendluwyr in liiBverh#linis sur
Hohe der Xlage steht (§ 343 3GB; RCZ 64, 181; 85, 101;

114, 3073 RG J% 1936, 179). Zutref. end het das Berufunrc-
gericht dereuf hingewiesen, deff fiir den Xl#ger grofe wirt-
schaftliche Interesscen auf dem .Jpiele gestanden hittten, de-
reir wirksame Sicherung durch hohe Veritregsctrafen ihm uicht
zum Vorwurf gemacht werden kdnne. Luch cor Unmsieard, daB

der Beklagte im Felle einer Zuwidcerhendluirg uicht nur die
Vertragsstre:ie schuldete, sounaern mdglicherveise auch

einer gerichtlichen Strafe wegen des Verstofes gegea éie
einstweilige Verfﬁguﬁg ausgesetzv war, ka.n cine andere
Beurteilung nicht rechtfertigeun. Tie gericltliche Streare
cem#EB-§ 890 ZPO ist eine 8ffentliche Sirafe, die dem
Schuldner wegen der Zichtbeachtuﬁg der ricuterlichen
Anordnung auferlegt wird und in Gie Stecatskasse flieBt.
Daneben bleibt es dem Vollstreckunzugliubiger unbenomnern,
durph-privatrechtliche Vereinbarung it den Schuldner ziie
 1end§ﬁ1tige Klarstellung seiner Verpflichiuingen herbeizu-
_fﬁﬁfen uud sich deren inhaltung durch das Vercorechen )
von Vertraegsstrafen sichern zu lasscen. :Jin sittenwidriges
Verhalten kann hierin nicht erblickt werdern.

II.

Die XHevision wendet sich gegen die. Annshie des Be-
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~ schon im Januar 1947 fiinf Facharbeiter, drei keufmEinnisch
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rufungsgerichts, daB eine Herab°et4u:g der Vertrzgsstrafe
gemdB § 343 BGB nicht zuldssig sei, weil der Beklagte zu
1) bereits bei Abgabe des Versprechens Vollkaufuann gevie-
sen sei (§§ 348, 351 HGB). Das beruvfuugsgericht hat Tiir

erwiesen erachtet, daB in dem Betrieb des Beklagten zu 1)

Angestellte und ein kaufménnischer Lehrling té8tig gevece
seien, und daB die liitarbeit des Beklagten zu 1) nur in
der&Anleitung der Facharbeiter bestaunderr hebe, .daB also
eipe‘ﬁéfsﬁnliéhe hendwerkliche iitarbeit des Detriebsin-
habers ﬁicht stattgefunden habe. Aus den 1etztgenanhten'u“V*
stand und der in der Zahl der kaulfméunischexn Augectellten):
zZum Ausdruck kommenden Arbeitsteilung zwischen Verkstati- i
betrieb und kesufménnisch-technischem Siiro hat der Berufum -~
richter geschlossen, daB es sich bei dem Betricdb des Ee-
klagten zu 1) um einen iiber den Umfang des Ilandwerklichen

hinausgehenden kaufmsunischen idetriebd zeheigelt nsbe. Die

geringe GroBe der verfiigbaren ilBume - niimlich ein Biiro Vow
rund 15 gm und eine Vierkstatt von rund 20 gqm mit vier Mc-
schinen - sieht das Berufungsgericht cagesichts der derma

ligen Raumot in der zersitditen vitadt [iel &ls usrnicrchd
an, um dem Beklagten zu 1) den Betrieb eines eutuprechchdzh/
Unternehmens zu ermdglichen. Die Tevision macht geltend,

das Berufungsgericht habe bei Giesen Ausfuhrunrnn den Ui~
terschied zwischen Handwerksbetrieb und LlelngcuerbllcheWV
Unternehmen nicht geniigend beacht tet und sei so zu einer uu-
zutreffenden Viirdiguig gelangt. Ter Auncriff der hvv1swoL.%+

jedenfalls im ¥rgebnis nicht gerechtfertigt.

Flir die Prage dexr Ilerabsetzbarkeit der Vertragsstra 3
kommt es gemdB §§ 348, 351 HGB darsuf an, ob der Beklagte
zu 1), falls er iiberhaupt Xaufmann im Sinne des § 1 ZG3 §
war, zu den im § 4 IiGB genannten Personen gehdrte, d.h.

-
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entweder llandwerker war oder eineu nichthandwerklichen
tiewerbebetrieb hatte, aer iiber den.meang aes Kleinge~'
werbes nicht hinausging. kaBgebender Leitpunkt ist dabei
nicht der fugenblick der Verwirkung der Vertragsstrafe,
sondernu der Zeitpunkt der Abgube Ceg Vers,recheus, hier
also der 21. Januar 1947 (BG JV 1908, 1483 1936, 179; '
Hill 1932 Hr 1045) - Der Beklagte zu 1) war dzmels nicht.
im Handelsregister eingetragen. Liecer Un.irnd wiirde es
aber nicht hindern, daf ihm die Zigenschalt eines Voll-
“kaufmanns gleichwohl zukam, wenn sein {ewerbebeitriedb zu
‘einem der in § 1 IIGB angefiihrten Betriebe gehdrte,und wenmn
die Voraussetzungen des § 4 g8 suf ihn richt zutrafen.
‘Das Berufungsgericht geht richiip davor aug, dal dor Ge-
werbebetrieb -des Beklagten unter § 1 Abs 2 Ziff 1 und 2
iGB fiel. Cb ein Letrieb handwerklicher .rt ist, ent-.
scheidet sich nach Art'und Urfang aes Letricbes.lH#lt der
Betrieb sich 1n selner inneren Gestaltung - nicht nach
seiner HufBeren Bezelchnuag oder isufmachung - in :lahmen
des Handwerksméifigen und Handwerksiiblichen, so bleibt

er andwerksbetrleb auch wenn die Umsdtze betriichtlich
sind. Auf das handwerksubllche welst es vor ellem hin,
wenn der Betrieb nach seiner Beschaifenheit die tédtige
ﬂmltarbelt des Inhabers sowie das Vorharndeusein gelernter
Hilfskrgfte voraussetzt (Staub-Bondi, 7GB, 14..nuf1 § 4.
fum 9; Gadow, IIGB, § 4 Amm 3; Tiiringer-Fachenburg-Geiler,
HGB, 3. Aufl § 4 Anm 10; GeBler-Hildebrandt, HGB § 4
Anm 9, loy R¢ JW 1908, 148; RG vom 22. Januar 1924

- 340/23 -). Vienn das Berufungsgericht ebcr in dem Fehlcn
einer handwérklichen Mitarbeit des Beklagten ein ent-
scheldendes Angeichen fiir das Voirlieger eines nichthand-




,,hatte‘elnen solchen Unfang sngenommen, dsB er z.B. einen
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werklichen Betriebs sieht, so hat es hierbei nicht den
Vortreg der Beklagten gewiirdigt, wonach der 3e.llagte zu
1) infolge einer in den Jahren 1946 und 1947 iiberstandcrew
Erkrankung en Lun;g-entuberkulose an der tétigen iiltarbeit

. verhindert gewesen sei und sich auf die Anleitung der
arbeiter habe beschriduken miissen. Auch ein Betrieb, dessew
Inhaber aus purstnlichen Griinden tatsichlich nicht miter-§
beitet, kann Handweiksbetrieb sein, da es nur derauf an-
kommt, ob nach der Anlage des Betriebs die liltarbeit des
. Inhsbers iblich und typisch ist (Staub-Bondi zal § 4
Arm 9, -12; Gadow aal). Dieser Fehler berlihrt jedoch nicht
den Bestand des Urteils, weil sich die Auffassung des Be-
" rufungsrichters iiber die Vollkaufmannseigenschaft des Be-
klagten zu 1) aus anderen Grinden rls zutreifend erweist,

Wie das Berufungsgericht unangefochtci: fesitstellt,
bestend der wesentliche Teil Ger gewerblichen Tiitigkeit
Ges Beklagten zu 1) im Verkauf von Tauchpumpen, die er
zusammensefzen lieB. Des weiteren cvgibt der uustreitige
Sachverhalt, da der Beklagte zu 1) in scinem Betrieb
nicht nur nebensiichliche Zutatemilir die Zetitirung der
lleparaturwerkstatt angeschafft und welterveriuiert hat,
sondern dafB er ‘in groBem Unfange irsatzteile, wie z.B.
Pumpenkorper, Kompressorteile, Leuf- und Leitr#der beil
Brltten hat herstellen lassen oder sonst. erworben und
diese. Telle in die Pumpen eingebasut hat. Liese Tétigkeit

'“.Lagerbestand unterhlelt, von dem zus gewisse Lrsatzteile
angeboten wurden. Des kavfnd.aische Geprége des Betrlnos
trltt aber besonders deutlich darin hervor, daf den nur
fiinf Facharbeitern drei kaufménnische Angestellte und

~1.0-
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‘ein kaufwénnischer Lehrling gehenﬁbefs%auden. Lide im
Verh&ltnis zur Zahl der Facharbeiter so vmfangreiche Lus-
stattung des kaufmiénnischen Biliros mit Iiliskré#ften und
die darin zum Ausdruck kommende iLrbeitsteilung lassen er-
kennen, duBl das Schwergewicht des Betriebs nicht im Hand- _ :
werklichen lag, sondern daB Art und Umfang des Betriebs
b;erﬁber hinausgingen (vgl auch Reichswirtschaftsgericht_‘
Jin DJZ-1932; 172). Tenm enfspriéht es auch, daf dcr Be-
klagte Liitglied der Industrie-~ und Handelskemmer war und
diese seinen Betrieb als einen solchen industrieller Arid :
begutachtet hat. Auch die Kreishandwerkerzchaft hat sich i
Tiir die Zintragung des Beklagten zu 1) in das liandelsrc- i
gister ausgesprochen. Vienn sie in ihrer spéteren, dem.
?rozeﬁgericht erteilten Auskunft erklért hat, man kénne. ;
angesichts cder fliissisen Grenze zwischewn Hendwerks- und
Industriebetried beim Betrieb des Beklagten zu 1) auch
ebenso sui von einem [landwerksbeiried svrechen, so brauchte
diese schwankende Haltung der Kreishendwerkerschaft das
Berufungsgericht angeéichts Gur sorsticen Umsténde des
Telles nicht zu einer Verueiuung cer Taufwernscigenschait
des Beklagten zu veraﬁlassen, is kémmt within nur noch

- daraut an, ob seih Gewerbebetrieb iiber den Umfang Ges
Kleiﬁgewerbes hinausging (§ 4 4bs 1 16G3). Iusoweit hat ¢
das Berufungsgericht mit zutrefiender Segrindung darauf
abgestellt, ob der Betrieb nach Art, imfang.uné Organi-
sation als Xleingcwerbe zu betrachten zei. Uhne Rechts-
irrtum hat es diese Prage auf Grund der Zshl der Be-
‘sché#ftigten und der Hohe der UmsHtze (1946: 100.000 iii).
in Ubereinstimmung mit der gutachtlichen Stellunguahme

.
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-der Industrie~ und Handelskanmer ver..eint.

ie von der Revision unter Ziuweius zuf § 286 .G
hiergegei erhobenen angriffe sind uicht gerechtfertigt. .
TDie Auskunft der Xreishandwerkerscheit i{iel vom 18. Novew-—
ber 1949 ist vom Berufungsgericht gewlrdigt worden. ILie ?
réumliche Beengtheit des Betricbs het das Be*u;ungsgerleh i”
‘ebenfells beruck51cht1gt und einleuvchieud wmit den damalzqcuz
besonders schwierigen Raumverh#ltuissen i Tiel erklért.
Unrichtig ist die Auffassung der devision, daf die Zéugen
AQEEEERD v "G rvr das Vorhendensein von finf Fceh-
arbeitern und einem kaufménnischen Lehrling bestittigt
hétten. IThre Bekundung ging vielmehr dshin, daB im Jearuar
1947 "mindeatens fUnf Facharbeiter, ferner Gie Arbeits-
kréfte des Biliros, wie auch ein kaufmirnischexr Iehrling" |
besch#ftigt worden seien. Von einem widerspruch dieser
Zeugenbekundung zu der Auskunft der Indusirie- uwud Han6€$-
" kemmer kenn wmithin keiné rede scin. #ir Gen Vortrag éer Re-
vision, daB dieser Personslbestand iiber das sachlich Geb
tene hinausgegangen sei, fehlt es zn jeCon tatsﬁchlichenl
fnhaltspunkt. fugesichts der vom Sorufvi, sgericht {iber Aqr
und Umfeng des Betriebs getroffenen reststellungen brauchie
der Berufuﬁgsrichter auch nicht suf dic Frage einsugeheu, .
aus welchen Griinden Ger Be‘klagte zu 1) .icht i das Handoi(s:f'
register eingetrazen worden sei, obwohl er anscheinend -Set =
ne Eiuntragung beantragt hatte. Ob schlieflich die Annshme
des Berufungsgerichts, der Beklagte zu 2) hcbe im Jehwve
1947 ein Gehalt von rund 2000 Ri: munatlich gehebt, im Ewn -
- klang mit dem Parteivortrag steht, und ob die :dhe des Gi—
~_halts im Jahre 1947 flr die Frege des Geschiiftsumfanges iw
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Januar 1947 von entscheidender Bedeutung seir kaun, mag
auf 81ch beruhen, da bereits die iUbrigen vom Beruiuwilgs-
gericht. dargelersten Unsténde seine Luffassuang lbesr die
wigenschaft des Beklagten zu 1) els Vollkcuimeni hin-
reichend trazen.

III.

Die Haitung.des Beklagten zu 2) crgibt sich dem
Grunde nach, soweit die Zuwiderhandlungein i.ach Griindung
der offenen Handelugesellschaft stattgefunden haben, aus
§ 128 IGB und, soweit es sich um Vertragsstralen hendelt,
die schon vor diesem Zeitpunkt durch Eandluigen des Be-
klagien zu 1) verwirkt waren, aus den §§ 28, 128 i!GB.
Zines Lingehens auf die voi der Revision zur Lriérterung
cestellte Frage, ob die Haftungsvorschrift des § 28 ICD
‘auch dann Platz greift, wenn jemand iin das Geschéft eines
iinderkeufnanmes eintritt (bejehend RCZ 164, 115 /1197
a.lis Gessler-Iiildebrandt, LGB, § 26 Aum 3), becaif cs
iicht,. da der Beklagte zu 1) bei Crinduis éor offenen
Handelsgesell:.chaft bereits Vollkaufmann war.

. LIV
1) - Das Berufungsgericht hat angenonmen, der beklagte
Zu 1) habe .egen die von ihm anerkaﬁnte eilustweilige Ver-
fligung in mindesteus 31 Fdllen schulchaft verstofSen. In
14 Tdllen, die vor dem Ldhrunygsstichtag liegen, hat es
die verwirkte Vertragsstrafe gemif { 16 TnstG auf jeveils
300 DE umg estellt, in 17 Fdllen, in Cezen ¢éie Zuwider-
Ahanulungen nach dem lidhrungsstichtag stattgefuiiden haben,
hat es gemaB § 2 Vf/&hrG die volle Veutragssirafe von jJe
3000 LK elngesetZu. Das ist rechtlich unbedenrklich

13-
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(BGH vom 14.3.1951, Lindenmaier-i¢hring iachschlsgewerk e
Ir 1 zu § 339 EGB). Tes Berufungsgericht cclanst euf diege
. Vieise zu einem verwirkten Betrag von insgesemt 55.200 Il
-und sieht damit den geltend gemachten Klagezusprucn von

40.000 Tii &ls in Jedem.rall gerechtfertigt an.

. Der zunachst orhobene Zinwand der rcvision, die
;einstwelllge Verfiigung sei sachlichrechtlich ganz oder
teilveise zu Uurecht ergengen, des Anerkenrtnis des Be- §.

klagten zu 1) mithin ohne rechtlichen Giund cbgegeben
und dcher riickforderbar (§ 812 Cud), kenn nichi éurch-
 greifen. Der Zveck des Anerkenntnicscs vwar es, zur Ver- §
i méidung des nit der Durchfithrung Ger [auptklage verbunde-§
’_7nén Kostenrisilkos die einstweilige Verfiigung «1ls endglilti
ge Regelung hingunehmen und desrnit ilir die Zukuuft eine k@Y
Rechtslage zu schaffen. Ob diese hegeluug Gen Charskter :
eines Vevgleichs im Sinne des & T7T7% LGB hat, brauvcht
rieht entschicden zu werdeu, Genit jeGeunralls war die ie-
seitipung des t;cltes iiber den tuiung der Unterlassun.s-
verpflichtung des Beklagten der mit dem_inhalt des Reéhts
ceschéfts bezweckte .rfolg. In einiem solchen r«lle ist dag
inerkeuntnis auch deun nicht ohne liechtsgrund cbgezeben
worden, weio es entgeren der wahren Rechtelage erklért
sein sollte (3G Recht 1915 iir 2267; 3GKK’8. Lufl Aam 3
vor § 780; Planck BEB 4. Aufl § 812 Erl 5)v

#2  2) Ein groBerer Teil der Verletzungsfille betrifft die
SAS - Heuwicklung des Zlektromotors. ier iJeust hat in dem Lech
‘streit des Kligers gegen die IFirma Pumpenvert SEIIEED
Stﬁtzal, in welchem die Verletzung derselben Pateite deé
Xlégers durch die dort Beklagten zur Zntscheidung stend,
. den bchutzumfang der beiden Patente gepriift uvd ist in
dem Urteil vom 12. Juni 1951 - I Zi 75/50 - (GiTR 1951,
449) zu dem Lrzebnis gelangt, caR der llektromotor nicht
zu den patentrechtlich geschiltzten Teilen gehdrt, da kei
nerlei erfindungsgem#iBe Beziehung des iotors zu dem Lr-

~14
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findungsgegenstand bestehe, der liotor vielmehr uur das
iiitel zur nrzeugung der Autriebskraft Tiir die Torde.ung

der Drunuenfliispiskeit durch die Irucklcivung hindurch
darstelle. in dieser Rechtsauffagsuny ist auch in dem vor-
liegeunden Streit festzuhalten. Turch die vertregcogenife
Kinbeziehung des tlektromotors in éie uute lassungsver—
pflichtung des Beklagten zu 1) siné nithin (ie oschutb szrechte
des Hlégers auf einen CGegenstand ausgedeh..t worden, der uach
der Patentrechtslage von dem gesetzlicheu Pateutscautz nicht
erfaft wird. Damit. erhebt sich die lreie, ob eine solche
',Vereinbarung angesichts der Verordnung ..r T8 der britischen
iiilitérregiervng Uber das Verbot der ibermiiBiger Konzerire-
" tion deutscher Virtschaftskreft rechtegiiltig lut Das De-
rufungsgericht ist auf diese I'rage nicht elngegangen, sie
~-muf aber von fmiswe;en geprift werden, da bei invendbarkeit
‘der Verordnuug iir 78 1nsowe1t i{ichtigkeit kraft Gesetzes
eintritt (§ 134 BGB)

a) Tie Vc;ordnung dr 78 ist nach ihrem irt VIII am 12,
Februar 1947 in Kvaft getreten. Sie greift nech ihren im
,Vorspruch hervorbehobeuen Zielen zweireloirei cuch in zolche
Rechtsverhilinisse ‘ein, ¢ie bereits bei ihrem Inkrafttrcton
‘bestanden haben (Lindenmaier BB 1950, 877; wilirdinger GIUR
1949, 276 ZTB;7F’ i'ech Art I Ziff 1 sind "ibermiéBige Kon-
zentrationen der aeutschen hl;tschaftskra;t" verboten und
zZu beseltlgen. wech ‘rt I Ziff 2 Neltep u.a. allc Formen
von Absprachen oder gemeinschaftlichen Urrterrchmungen rls
ubermaﬁlge Rouzentrationen der nirtschaitskrait, wenn der
Zweck oder die Wirkung in dcr Beschrauvkung des Linnen- oder
velthaadels oder anderer wirtschaftlicher Iitirkeitl bestcht.

-15=~
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: o Zu den Absprachen dieser Art gehdren ncch frt Ve Ziff 7

"Abmachungen im Zusammenhang mit der Ausbeuvtung von
Patenten oder anderen Zhnlichen ausschlieflichen
Schutzrechten mit dem Ziele, das Liouopol ocder dcs
Schutzrecht auf Gegensténde esuszudehnen, die in der
gesetzmiiBigen rrteilung nicht enthalien sind."

: ' ' b) Geht man nur vom Worflgut der Verordnung sus, so

L

f

1 . . ] )

% ‘wiirde die Verpflichtungserklirung des Beklagten zu 1), so-
k e i welt sie den Llektromotor betrifft - und das Gleiche

konnte auch fiir die Xveiselpumpe und ihre Teile gelten -
IO * ohne rechtliche Wirksamkeit sein. Allerdings kein nach

ﬁ : - Lage der Sache nicht davon gesprochen ierde:u, daB die
%_" ' © Parteien bei AbschluB der Vereinbavung "mit dem Ziele"
& gehandelt haben, das gesetzliche Schutzrecht iiber seinen
% ' . Umfeng hinsus aﬁszudehnen, doch geht die deutsche Gber-
ﬁ setzung in der Hervorhebuig des subjektiven ilomein:ts dex

i ' Zweckbestimmung ~ber den gem#B Proklemation Lr 2 der i;ili-
i : t8rregierung maBgebenden englischen Text hincug, vo es u
’ heift: "so as to extend..." Auch der Vorschlag des rordc-
W ii . amerikanischen State Departments 2n die Tnited Ilations
Y iber die Scheffung einer Vorld Trade charter (Ileva.ne
§ Charter), dem sich die Regelung der Verordnuug ir 78 und
W : . das gleichlautende amerikanische iilicg-Gesetz “r 56 weitf
t ' . gehend asnschlieBen, zihlt im Art 34 zu den verboteren Ver

oo . einbarungen:
F ' . : -"couwbinations, agreements or other arirengements whilw

|-[1I : . ’ . . . .
ﬁm . -1 P) extend the use of rights uader patcute, trade- ,
i - o marks or copyrights to matters not propdérly

i ) : B within the scope, or to products or services vhie
& : _ are not the immediate subjects, of the zuthorized
i ' grant."”

;

Iy

il.
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i

(vgl Wiirdinger: Gesetz und Recht 1947, 347; Ieussmain- '

Wilrdinger I'DR 1947, 174 f1).
Des subjektive lLioment der Zweckbestimmung vird slso such
dort nicht hervorgehoben. '
‘'¢)  Gleichwohl erweist sich die Anwengung der Verordnung
Lr 78 duf den vqfliegen&en Fall els unicht gerechtfertigt.
Den Gesetz kommt es derauf an, slle rormen von Abmachungeﬁ
zu untersagen; die zu einer Beschriinkung des Vettbewerbs
(restraint of trade) oder zu einer moropolistischen Kon--
trolle filhren. "ach dem deutschen Patentrecht ist dcr
Schutzumfaug des Patents durch Auslegung zu ermitteln.
Anders sls das nordamerikenische Lecht-mit seiner weitgehei~
den Konkretisierung der Schutzenspriiche bemiflit sich nach . '
deutscher stédndiger Eechitsiibung (er Schutzunmieng cines
Patents nach der lieichweite des Irfindungsgedankens, selbst
wenn diescr in dem buchstiéblicheun Sinn der Patentenspriiche
nicht in voller Xlarheit zum Lusdruck kommt. Las bringt es
mit sich, daB in wanchen Fallen Zweifel Uber den Schutz—
.umfang eines Patcnts entstehen, die letztlich nur durch
gerichtliche Entscheidung beseitigt werden Ldrren. Vern
in solchen F¥llen die Beteiliiten zur Vermeidung oder Ab-
kiirzung von Rechtsstreitigkeiten ciue Vereiunbarung treffen,
.die den Schutzumfang mit VWirkung flr die Parteien festlegt,
und wenn sich diese Vereinbarung inuerhalb Gerjenigen Gren-
zen Ges Schutzumfangs hdlt, Uber die auch bei objektiver
.Beurtgiiung_ernsthafte Zweifel bestchen kOr..en, o wiirce
es wirtschaftlicher Vernunft widersprechen, eine solche
Abmachung unter dem Gesichtsopunkt des irt Ve Ziff.7 der
Verdrdnung tr 78 durch die ordentlichen Gerichte darsuf
priifen zu lassen, ob die dem Patentinhaber durch Cie Ver-

% v
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einbarung gewdhrten Rechte liber dasjenige hineusgehen,
was das Gericht als wirklichen Schutzumfang anschen viizde
wenn es hiervber im Streitfalle zu entschecidcn hétte. Bine

. solche Jandhabung miite dazu filhren, dcB in Verletzungs~ !

streitigkeiten, die sich auf den Séhutzumfang eines Patents
beziehen, die Parteien in dor Legel Hiberhsupt davon abseﬁzvv
sich auf giitlichem Vege liber eine ibgrenzung des Schutzbeljﬂ
reichs zu einigen. Zine so unvernciitige rolge kenn von eV
Verordnung Lr .78 nicht gewollt sein. Dicsem Geretz liegt iw
wedtem Umfaug die nordamerikanische Antitrust-Gesetzgebun

”unﬁv—Rechtsprechung zugrunde. Der Gesetzestext ist der

deutschen Rechtssprache und den deutschen Rechisbegriffenl
nicht angepallt, verwendet vielmehr die Begriife des anglo

famerlkanlschen Rechiskreises, die sich in der Antitrust-
"REchtsprechung herausgebildet haben (v 1 uiirdinger aa(;

derselbe GRUR 1949, 276; Remmert, Cesetz ir 56 Seite 21, §;.
16hring GRUR 1950, 496; Lampert GiUR 1950, 1; Lindenmeicrf
BB 1950, 877; iiueller BB 1947, 137; Twrld GLUL 1951, 133)
Das amerikanische intitrust-Recht beruht im wesentlichen

‘suf dem Sherman Act (1890}, dem Clayton Act (1014) und dew

Miller-Tidings Act (1937) (vgl iicumuert aeC; Yruvmpler, Un-
lauterer tettbewerb und Antitrust-liccht 1944, S 61 ff).
Indeusen wurde. seit dem Urteil Ges Supreme Court in Suchew
Standard-0il Comp. of Tew Jersey gcegen U.L. in cehre 1911 o
(221 US 1) fiir die Anwendung Ges Sheruan Actd Gie dem
Common Law angehtrige "rule of reason" Iiir am.endbar er-
klért, und es finden sich viele hichstrichierliche Lnt-
schelaungen, in denen die Frag estellt ist, ob eine

Vereinbarung "ressonable" oder "unreasonable" .ist

(Vlirdinger: Gesetz und Recht 8 343 £f; Enseluenn: Kemp?
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gegen die lonopole in den USA, 1951, 54 £f, 58 £f, 97 £f).
Ls braucht hier nicht entschieden zu werden, 'ob der Gedanke
der rule of reason, wie im Schrifttum gefordert wird, all-
gemein'zur Ausle;ung'der Verordrung i.r 78 herangezogen ver-
den muB. Eésentlich ist nur, daB auch nach den im Heinat-
land der Antitrust-Gesetzgebung bestehcunden Anschauungen
die Frage, ob eine Abmachungreéasonable" ist oder uicht,
zum allgemeinen Gedankengut der Antitrust=Rechtsprechung
gehdrt. )

Danach kann es nicht gerechtfertigt sein, durch buch-
' stébliche Anwendung des Art Ve Ziff 7 LiililegVO Lir 78 die

- Beteiligten daran zu hindern, in Zukunft ilberhaupt noch
Vereinbarungen zur friedlichen Beilegung eincs Patentver-
letzungsstreits zu treffen. Denn der Lortlaut Gieser Vor-
schrift beriicksichtigt offensichtlich nicht die besondere
Lege, in der sich die Parteien nach deusschem Paientrecht
bei Streitigkeiten iiber den Schutzumfang cines Patents be-
finden. s milgsen also Abmachuugen suliiesig ce ein, die sich
-innerhalb desjenigen Spielraums .ces Schutzumfungs cines
Pztents halten, iiber dessen Lbgrenzung ernstliche fveilol
moglich sind. \eitere Voraussetzung fiir die Gilltigkelt
,felner solchen Verelnbarung ist, daB beide Parteicn in der
"V01ste11ung gehandelt habeu, durch aie tbmachunh aent Aus-
schliefllichkeitsrecht kelnen \eltergehenden Inhalt zu ge-
" ben, als er ihm bei richtiger Ausloguug des Detents ge-
setzlich zukommt (Lewpert GRUsi. 1950, T7; lithring G..UR 1950,
.508). So liegt es aber hier. Der Xléger hat vom Beklagten
‘zu 1) nicht mehr verlangt, als ihm durch die einstweilige
,Verfﬁgung des Lrndgerichts Diisseldorf. zugesprochen worden
war. Flr seinen ;uten Glauben keiun er sich mithin auf
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dieses gerichtliche Lirkenntnis stiitzen, ws hrcna anaererSets

der Verzicht des Beklagten zu 1) auf die ILurchfiihrung desf:
' »,-Verletzungéstreits deutlich zeigt, daB er eine Bekdmpilung
55,,uer einstweiligen Verfiigung I{iir aussichtslos hielt, mltMu/
_ also dem Xléger gewiB nicht mehr gewihren wollte, als die,-
sem nach dem Gesetz zustand. Zuder: beweist Ger Verlauf dcs
A : - Verletzungsstreits, den der Kl#ger Jegen die I'irma Pumpeun~

1;‘:' o . -art BN S S—'a'ngedu?engt hatte, deB8 iiber den
%ﬁ ) Umfang des den Patenten des Kligers zukommenden Schutzes
%g ‘auch bei den Gerichten erhebliche lleinuugsverschiedenhcitew

iﬁ : . bestanden. Denn noch das Oberlandesgericht Lileseldorf ha#Zr
in jenem Rechtsstreit den Standpunkt des Xliigers hinsich
lich Ges Llektromotors als ribhtig'auerkannt und erst in
der Revisionsinstanz wurde durch das - bercits erwihnte ¥ -
i o '.. 'Urteil des Senats vom 12. Juni 1951 klargesiellt, daB derf
. Elektromotor in den Patentschulz nicht einbezogen werden g
iy C kann., Darin allein aber, daB beide . Parteien bei Abschluff -
L ~der Vereinbarung vom 21. Jesnuar 1947 iUber éie iechtslege

geirrt haben, kann ein Verstol egeown die Verorduung iir T8f

nicht gefunden werden.

Daraus folgt aber, daB die Verurteiluus vegen der
keuwicklung von Elektromotoren zu Recht ergangen.lst.‘beuw
die Keuwicklung kowmt einer Heubildung des ilektromotors
gleich, die dem Beklagten zu 1) unter I b.der einstweilidew
Verfigung vom 29. Mai 1946 ausdriicklich auch im Zusammend -

" hang mit Reparaturen untersagt worGer ist. Dafiir, daB in
soweit die sich an die einstweilige Verfiigung anschlleﬁeuv '
" de Ver. flichtungserklérung des Beklagten zu 1) den Rahnek/
v des: gesetzlichen Patentschutzes iiberschreitet, ist kein
- Anhaltspunkt vorhanden. -
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3) Dagegen liegt ein VerstoB gegen éie :ilRegVO Hr 78

in einem anderen Punkte vor. Die einstweilige Verfiigung
vom 29, Mai 1946 umfaBt nach Vortlaut und Begriindung auch
den Liinbau von solchen Ersatzteilen, die mit Zustimmung Ces
Klagers oder seines ausschlieflichen Lizenziiehmers in den
Verkehr gelangt sind. Auf Grund der Lehre vom Zusammenhang
der Benutzungserten wird aber eine vom Tatentinhaber (oder
dem Inhaber einer Herstelluugs— und Verkaufslizenz) herge-
stellte Viare dann patentfrei, wenn sie durch ViriiuBerung

_ scitens des Berechtigten in den Verkehr gelanst (R¢L 51,
139; BGH vom 12. Judi 1951, GHUR 1951, 449). Durch die Iin-

beziehuig solcher gemeinfrei gewordener Teile irn die Vereii-

barung vom 21. Januar 1947 ist das Ausschlieflichkeitsrecht
des Klagers auf GegenstiZnde ausgedehnt wordenr, ¢ie nach
deutschem Patentrecht vom Patentschutz nicht mehr erfast
werden. Das bedeutet aber einen klaren VerstoS wvezen die
EilillegVO “r T78. liieran wiirde auch eine etwaige Gutglaubig-
keit der Parteien nichts dndern, denn insoweit handelt es
sich nicht um die Abgrenzung des streitvigen Schutzunrfanges
eines bestimmten Petents, sondern um ¢ie L.ichtbeachtw

eines fiir alle Patente geltenden allgemeinen Rechtssatzes.

' Tie Beklagten haben Behauptungen iUber den Zinbau von
gemeinf:ei.gewordenen Fompressorteilen in der Xlagebeant-
wortung aufgestellt und in der Berufungsbegrii¢ung sovie
im Schriftsat. vom 18. Oktober 1949 wiederholt. Von diesem
winwend werden die folgenden I'#lle betroffen: Beleg ir ©4,
- 113, 97,.100, 98, 99, 110. Da die Zlichitigkeitv dieser 3e-~ .
hauptungen fiir die Revisionsinstznz unterstellt werden
muﬁ, ‘sind die- fur dlese Flle zugesprochenen Betrige von

~21~
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der Gesauwtsummne abzusetzen. In (en Fillen der Belege Nr 60)

28 u: d 108 sind . jedoch zuBer dem Xompressorkreisel noch

andere Teile angeboten oder geliefert worden; Cie hieraut

" entfallenden betrdge kdnnen daher nicht abgesetzt werden.

4) - Beim Beleg iir 61 fehlt es an einer tatsichlichen ]jes."
stellung, um was fiir einen "neuen Pumpenteil" es sich ha;-

. delt, Der hierfiir zugesprochene Betrag muB daher auBer Be-~
“tracht bleiben. '

- 5) ﬁie hiernach éeboteﬁe Ausscheidung von einer Reihe

von Fillen beriihrt aber den Bestaund des angeiochtenen Ur-
teils im Ergebnis nicht. Das Berufungsgericht hat unter
Ziff 6 a und b fir verwirkt angesehen 35.400,- DM
Iliervon sind die vorerwihnten 8 ralle ' '
abzusetzen, uvnd zwar
Nr 94, 113%; 97, 100 zu je 300,-Ii; = 1.260,-Tii
Nr 98, 61 99, 110 zu je iOOO i =12. '000, ~TLi -

13.200,-I11 13.260,- DM

—— e s

Es ferbleiben mithin 22.200,-10M

Hierzu treten 12 Fdlle fiir Heuwicklung
des Liotors, némlieﬁ
6 Fdlle zu je 300,- I
6 Fdlle zu je 3.000,- Dk

1.800,~ ¥ und

18.000,- DM .

19.800,~ D 19.800,-D¥
42.000,- DM

Die Verurteilung erstreckt sich ﬁitﬁin szuf alle vom Be-

rufungsgerlcht festgestellten Verletzungsfdlle mit Aus-

' néhme der zu den Belegen ¥r 94, 113, 97, 100, 98, 61, 99,

110 gehdrigen, jedoch mit der kiaBgsbe, daB der vom Berufgqu
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~o s

gericht zu Zirf 6 b zuletzt aufgeiliihrte Fall - Seleg
Lr 95 - nur mit einem Teilbetrag von 1.000 TiI exfaBt
-ist.

6) TUubegriindet ist schlieBlich die Bemingeluug Ger
Kostenentscheidung durch die Revision. Venn dos Berufunge~
gericht in der “rklérung des Kl#gers, die er in der miind-
lichen Verhrndlung vom 25. iovember 1949 sbgegeben het,
keine Zuriicknahme der Tlage gegeu Gie zunilchst noch be-
klegte offene Handelsgesellschaft erblickt hct, so ist dies
aus LRechitsgriinden nicht zu beausteiiden. Zutrefiend hat '
auBerdem das Berufungsgericht darauf hingewiesen, daB Ge-
gsellschafter der offenen Handelsgesellschaft_nur Cie beiden
anderen Beklagten waren und siéimtliche Beklagten vun dem-
selben ProzeBbvevollm&chtigten vertreieir wawren, besoncere
'Kosten also wicht entstanden sindé.

Tie levision war hiernach nit der Iostenfolge aus
. § 97 Zr0 zuriickzuweisen.
Heidenhain Birnbach cehmidt

Wilde Iriger-lieland
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