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BUNDESGERICHTSHOF

I 2R :ZIZGQ BeschluB

in dem Rechtsstreit

des Werner R (R , CGEEEES, PgEEE-Strale 3,
Beklagten und Revisionskliégers,

~ ProgeSbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

gegen

den Gastwirt Joseph N (D , ;GEENEER, gD
StraBe 105,

Klidger und Revisionabeklagten,

- ProzaeBSbevollmichtigter II. Instanz: Rechtsanwalt
’ » M strate 22 -




Der I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat in
der Sitzung am 30. Januar 1970 unter Mitwirkung der
Senatsprisidentin Dr. Zriger-Nieland und der Bundes-
richter Al££, Dr. Simon, Dr. Giriach uud Dr. Schinberg

beschlossens

Doem Beklagten wird als Revisiomskliger flr
die Revisionsinstans das Armenrecht bewilligt.

Ihm wird zur vorliufig unentgelitlichen Wohre
nehmung der Rechte der von dem Vorsitzenden
ausgewihlte Rechtsanwalt Dr. IP und zur
vorliufig uneuntgeltlichen Bewirkung von Zu~
stellungzen der sustindige Gerichtavollsieher
beigeordnet. '

Grinde

Der Beklagte hat die perstnlichen Voraussetzuungen filr die
Bewilligung des Armenrechts glaubhaft dargetan. Die Revision
bietet auch hinreichende Aussgsicht auf Erfolg. Das Berufungse
gericht hat festgestellt bzw. zu Gunsten des Beklagten unter-
stellt, daB er die ihm obliegende weitere d.h. neben der be-
reits erfilllten Pflicht zur Verschaffung von Ligentum und
Begitz an den verkauften Gegenstéinden bestehends Haupt-
pflicht, aich bvel saeinen bisherigen Vertragspartnern dafiir
einzusetzen, dal sie die bisher von iha gehaltenen Plitze
kiinftig dem Kliger Uberlielen, nur teilweise uicht erfillt
kabe, sich aber nicht damit auseinandergesetzt, odb bei dieser
Sachlage der Kliger vom gangen Vertragkuricktreten durfte
(§§ 325 Abs. 1 Satz 2, 326 Abs. 1 Satz 3 BGB).

Das Berufungsgericht hat ferner trotz des in diese
Richtung weisendeon Vortrags des Beklagtem nicht gepriift, ob
der Klédger zu einer weitergehenden als der anzebotcuen Heraus-
gabe nach § 327 B4B verpflichtet ist (evtl. nach Erglnzung
des Vortrags - § 139 ZPO).

Kriiger-Nieland AlLL
TR Beglaubigt:

i ' e Justizangestellter
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