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Der I« Zivilsenat dts Baaditgirtelitthof•& hat in 
dar Sitzung aa 28. Hai 1971 unter Mitwirkung der Senat«- 
prasidentin Dr. Krüger—Sielend und der Buudeerichter 
Al£ft Dr. Merkel, Dr. Sohünberg und Dr. Frhr. v. (kuas

b«aohioBeen:

Däsj Beklagten w ird  £ä3 Ante o ra ch  t für die 
Revialonein«tanz verweigert, weil die beafe­
el oh tigte Rechte Verteidigung keine hinrel- 
ohende Aue#lobt auf Brfolg bietet« Dabei bedarf 
die wettbewerberecht 11 ehe Xlagebegründoog aas 
§ 14 W H  keiner abeobliebewdee Beurteilung! 
da die beans tend e ten Veröffentlichungen «aaeh 
loz» und Xuhalt einem reebtewldrlgea Biagriff 
in dem deeehiftebetrieb der lUgerii dare teilen 
dürften (vgl. BOTZ 49* 29*, 307, 90S - Höllen- 
feuer)«

trüge r-Bleland v.


