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BUNDESGERICHTSHOF

E

BESCHLUSS

in dem Rechtastreit

des Schriftstellers uad Verlegers Udo VNS, VEEED/vVEES,
E@etrade §,

Bekiagten und Revisioaskliigers,

- Prosefbevollmfichtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr.n.c. (NS -

die Vrlq Gesellasharlt mit bdeschrdnkter Haftung,
ralD ’ . trale ‘g-
vertretes lrn? 4 : tsfihzeor, den Kaufwanu Hans
P, D ’

Kligerin und Revisiounsdeklagte,

- ProsefSbevollsiichtigter: Rechtsamwalt Dr. Frans FMES,
1I. Instaus (ugm), PegEED-




Der 1. Zivilmenat des Buandesgerichtshofes hat in
der Sitzung am 28. Mai 1971 unter Mitw:rkang der Senats-
pridsidentin Dr. Krtiger-Nieland und der Buandesrichter
Alff, Dr. Merkel, Dr. Schdnberg und Dr. Frar. v. Gaam

beschiossen:

Deu Fek.agten wird daz Araenrecht Lfilr die
Revialonainstans verweigert, well die Dbeab-
slohtigte FRechteverteidigung keine hinrei-
chende Aassioht anf Brfolg bietet. Dabei bedarf
die wettbeowerbsrechtlichs Llagebegrindung aus

§ 14 UWG keimer abdschlislewdea Beurtelilang,

da die beanstisudeten Veriffeutliichumgen nach
Porm und Inhalt einem rechisvidrigen Biegriff
in den Gemchiiftebetried der Kllgerin darstellen
dtrften (vgl. BOUI 45, 296, 307, 308 -~ ESllen-
feuer).

Extigor-Nieland v. Gamn



