Fir das Hachsnhla owerh
Fur die Amtllche Sammlung!

—————— Ot . 1 APt -

Gesetz: LitUrhG § 27 Abs 1.§ 2 Z3iff 1

Rechtssatz: Veranstaltel ein Verein, der traditioneller

Trédger von Volksfestveranstaltungen ist,

bei einem Volksfest ©ffentliche, allen Be-

volkerungssohlchten zugdngliche Auffithrungen
eschiitzter Werke der Tonkunst, so hedarf

ar hlerzu selbst dann keiner Genehmigung

der Urhnberberechulgten ‘wenn exr beabsichtigt,

xmlt den Einnahmen aus diesen Musikdarbietungen

lgemeine mit der Pflege des Volksfest-

ichtums - ausanmenhangende Verelnsaasgaben

Aktenzelchen' I_‘va, Mh*" o et
Uruell des BGH.”om 6. Dezember 1955 LG Berlln



I ZR 55/
Verkiindet
am 6. Degember 1955
Zug, Justizangest.
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Geschiftsstelle

N
91
n
N

Im Nemen des Volkes
In dem Rechtsstrelt

Klégers, Widerbeklagten, Rerufungs-
,xlagern und Rev1s1onsklagers,

- ProueﬁcevOleaChtlgter' Rpcntsanwa @rg

Beklagten, Widerkldgerin, Berufungs-
beklagten und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter; Rechtsanwalt Prof.Dr.

hat der Ergte ZlVllspnat des Bundesgerlchtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 6. Dezember 1955 unter MltW1r—
kung der Bundesrichter Dr. h.c,'wllQG, Dr. Bock, Dr, Kriiger-
Nieland, Dr. WeiB und Dr. Norr |

fiir Recht erkannts

Die Revision des Kligers gegen das Urteil
des 5. Zivilsenats des Kammergerichts
Berlin vom 7. Dezember 1954 wird suf Xosten

des Kligers zuriickgewiesen.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestands

Der Klédger hat in der Zeit vom 5. - 8, und am 11. und

12. Juli 1953 im Rahmen des Schiitzenfestes in DD
in einem Schiitzenzelt wvon 2400 gm Grdfe Musikauffﬁhruhgen
durchgefiihrt, ohne hierzu die Einwilligung der Beklagten,
die die Urheberrechte der meisten in- und ausl#ndischen
Komponistenfwahrnimmt, eingeholt zu haben.;,

Da der KWager damlt rechacte, von der Beklagten auf
%ahlung von Auffihrungsgebiihren in Anspruch genommen zu
werden, hat er Klage erhoben mit dem Antrag festzustellen,
daf die Wusikauffiihrungen ohne Elnw1111gung der Beklagten

zuldssig sind. Er hat hierzu vorgetragen° Das Schilitzenfest
an den genannten Tagen sei seit mehr als. hundert Jahren
treditionell in DM gefeiert worden. Das Fest sei
jedermann zugangllch und mit dem tradltlonellen Schutzen—
schieBen und feierlichen Umzuven verbunden gewesen, Anm
ontag hdatten die Behdrden und dle meisten Flrmen un 13
Uhr geschloosen. Ebenso seien auch die Schulen am hontag
zgeschlossen gewesen. Der 3Strom der Fufigdnger sel an den
genannten Tagen so stark gewesen, daB eine besondere Ver-
*ehrsfegelulg notwendig geworden sei. Mithix handele
es sich bei dem Schitzenfest wn eln Vol;sfest im Sinne
“des § 27 ibs 1 Ziff 1 thUrhG._

Fiir den Zutritt zu dem umfriedéten.Schﬁtzenplatz,
auf dem sich das fragliche Schiltzenzelt befand, sei zwar
ein Bintrittsgeld von 1 DM erhoben worden, jedoch &#ndere
dies nichts an dem Volksfestcharakter der Veranstaltung.
Die Erhebung dieses Eintrittsgeldes sei notwendig ge-
wesen, um die Kosten filr die Schiefistdnde und das Zelt
decken zu konnen. Den Mitgliedern des Vereins und deren
Angehdrigen sei freier ZutTitt gewdhrt worden.
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Die Beklagte hat'beantragt, die Klage abgzuweisen.
Sie hat Widerklage auf Zahlung von 1.713%,60 DM nebst Zin-
sen erhoben und diesen Betrag nach den doppelten Gebiihren
'.1hrer normalen Tarlfsatze berechnet. Mit Riicksicht auf die
Widerklage haben die Parteien den Rechtsstreit in Anselnng
der Fests»ellungoklage in der Hauptsaohe fir er¢edlgt er-
klsgrt. ‘ '

Zur Begrundung der Widerklage hat die Beklagte creltend
gemacht, der Rlager habe d1e von' 1hr verwalteten Mus1kauf—
fﬁhrungsrpchﬁe schuldhaft verlétzt. Dies rechtfertige
einen Anspﬁﬁ@h auf Schadensersatz in der begehrten Hohe.

Der Kldger hat um Abweisung der Widerklage gebeten.
Das Landgericht hat den Kliger auf die Widerklage zur Zah-
lung von 856 80 Dﬂ nebst Zinsen verurteilt and im iibrigen
die Wmderklaga aogewmesen Die Beruifung des Klégers hatte
keinen Erfolg Die Rev151on ist wegen der grundsatzllchen
‘Bedeutung der Rechtssache zugelassen werden. ‘

Mi%fﬁer'ﬁevision verfoigt der Kiiger seinen Antrag

auf AbwéiSuﬁg der Wlderklage in vollem Umlange weiter.
_Dle Bex;agtm blutet um Zuruckwelsung der Rev131on

‘Entscheidungseriinde:

. Die Entscheidung des Rechtsstreits hingt davon ab,
ob auf die von dem Kl#ger durchgefiihrten Musikvéranstal—
tungen § 27 Abs 1 Satz 2 Ziff 1 LitUrh¢ anwendbar is%,

der Mus;kauffuhrungen "bel einem Volksfest" von einer Ein-:
'w1111gung der_Urheberbereohtlgten freistellt.



Wie der Senat bereits in seinem am gleichen Tage ver-
kiindeten, zum Abdruck in der ﬁntscheidungssammlung be-
stimpmben Urteil I ZR 39/54 ausgefilart hat, sind als Volks-
feste im Sinne dieser Bestimmung nur solche Feste anausehen,
die von allen Bevolherungoschlchten ohna Ansehung der Per-
son, des Standes oder Vermbgens auf Grund einer lingeren
Tradition gefeiert werden, und ZWér'Sd; daB dem Sinngehalt

- des Pestes eptsprechend das Volk als Trager der Veranstal-
tung erscheint. Es mul sich somit um Feste handeln, die
nicht im w1rtscnaftllchen Interesse elnzelner, sondern im
Interesse - der Allgeme nhelt veranstaltet ‘werden und Jeder—'
mannzuganvllch 31nd R

Das Berufungsgerlcht hat zu der Frage, ob das in Demm
N gefeierte Schiitzenfest 1m Slnne dleser Begr1ifsbe—~
stlmmung zu den echten Volksfesten zu rechnen ist, nicht
: ausdruckllcﬂ Stellung genommen. Nach dem Klagevortrag,
"wonach dieses Schitzenfest in der fragllchen Jahreszelt
se:.t mehr als hundert Jshren in D‘ gefeiert wird
_ und mlt einem *radltloneller SchutzenschleBer und feier-
| llchan Umziigen verbunden ist, diirfte dles aber zu bejahen
sein.

Es ¢qt 1edoch glelchwohl rechtllch nl“hb zZu beanSMandeny

wenn das Berufungsgerlcht die fravllchp Mu51kveranotaltungen
.nloht in die &urch § 27 LitUrnG fir Volksfeste vorgesehene
 Auffithrungsfreiheit einbezogen hat. Aus dem speziellen Ge-
setzeszweck dieser Befreiungsvorséhrift,‘im Interesse der
Allgemeinheit im Brauchtum verwurzelte Feste von Urheber-
gebiihren freizustellen, folgt vielmehr, daB unter Auffiih-:.
rungen, die bei Volksfesten stattfinden, nur solche Musik-~ |
darbieﬁungen zu verstehen sind, die im Rahmen von Veran- ,
staltungen étattfinden, dié nach der Art ihrer Durchfithrung



die oben dargelegten Merkmale eines Volksfestes aufweisen.
Es diirfen also nicht bestimmte Bevdlkerungskreise von

der Teilnahﬁe an dexr Vefanstaltung avggeschlossen sein.
Als echte Bestandteile eines Volksfestes sind vielmehr
nur solche Musikauffﬁhrungen anzusehen, die auf eine
ﬁberlieferte'Volksfesttradition zuriickgehen und allen
Bevdlkerungsschichten zuginglich sind.,

_ Dlese Voraussetzungen wanaﬂhm den hlei in Frage
stehenden Lu31kauffuhrungep nach den: rechtsfehlerfrelen
Feststellungen des Berufurésgerlckts nicht gegeben. Zwar
vermag die Bevrundung, wonach von einer allgemeinen Teil-
'nahme der Bevolkerung nicht gesprochan werden konne, weil
nicht e”nmal 3 % der D. Bevodrerung an den
Veranstal+ungen des Klagers teilgenommen hi tten, das
angefochtene thell nicht zu tragen. Insoweit ist der
Angriff der Revision, das Berufungsgériéht hebe die

einzelnen Verangtalitungen eines sich iiber mehrere Tage
"erst*eckenden, einkheitlichrgeplanten Festes nicht ge- .
trennt voneinander betrachten dﬁrfen,'begrﬁndét, Bei
Vo“k31msben, die im Raum einer GroBstadt von iiber. einer

" halben Million Binwohner gefelert werden, finden natur-

gemdf eine groBe Zahl von Veranstaltungen nebeneinander
statt, und es ist in GroBstddten in der Regel gar nicht
‘moglich, einen erheblichen Teil der Volksfestteilnehmer
bei'Veranstéifunggn in geschlossenen RHumen zu veredinen.

Auch erschelnt es nicht unbedenklich, wenn das
Berufungsgericht den Volksfestelnwand aus der Erwigung nlcht
hat durchgreifen lassen, daB den Mltglledern des Kla-
gers und deren Angehérigen im Gegensatz zu vereinsfrem-
den Personen freier Zutritt gewdhrt worden sei und der
Kldger mit den Einnahmen aus dem Schiltzenfest nicht
nur die Unkosten dieses Festes, sondern auch seine all-



vemeinen Vereinsunkosten (Steuern, Werbungsunkosten, PFahnen
usw.) habe abdecken wollen. Zwar hat der erkennende Senat
in geinem bereits erwihnten Urteil I ZR 39/54 die Auf-
fassung vertreten, daB § 27 Abs 1 Satz 2 7iff 1 LitUrhG
seinem Sinngehalt nach eine Preistellung von Urheberge-
‘bubrﬂn fiir solche Musikauffiihrungen nicht rechtfertigt,
bei denen ein . elgenn0u31ges Erwerbs1nteresse des Veranstal-
"ters im Vordergrund steht. Wenn Jedoch der klagende Schiit-
aenvereln was zu geinen Gunsten unterstellt werden muB,
der tradltlonelle Wahrer des Brauchtums des fragllchen
Schiitzenfestes 1st, kann daraus alleln daﬁ er beab-
sichtigte, die Einnahmen aus diesem Schutzenfes» auch
zur Abd@okung seiner allgemelnen Verelnsunkosten Zu ver-
wenden, noch nicht geschlossen werden? er sel M"speziel-
1er ﬂutznlmuar" dieses Festes im Sinne eines ei gennitzigen
‘GeW1nnSureb0ns. Hat es sich der llagende Scnu senverein
zu seiner Wea@n+1lchen Aufgabe Q'<-:‘mach’c dleSP Volks-
festtraaltlon Zu pflegen, so stehen auch ‘die vom Be-
7,“v1ungsger¢0ﬁg angefiihrten alxgemelnen Unaostvu des Ver-
‘eins, zu deren Abdeckung die Einnahmen aus dem Schiitzen-
fest dienen sollten, in unmittelbarem Zusammenhang mit
dieser Vej:‘eins}aufgabe° Die bevorzugte Behandlung seiner
_ Mltngeder und deren Angehorlge beim Besuch- des Schiitzen-
'plauz s abcr kann ihre 1nnere Rechtfertlgung in den von
 'd en altglledern aufgebrachten Verelnsbeltragen fur diese
Aufgabe finden und steht deshalb der Annahme, daB Triger
dieser Veranstaltung das Volk sei, hier reprasentiert
- qurch den klagenden Schﬁtzen#e:éin,nicht zwingend entge-
gen. Der Rechtsgedanke, d48 der thn;'der dem Urheber fiir
seine Schdpfung gebihrt, nicht zugunsten eines persénlichen
Gewinnstrebens des Veranstalters von Musikauffithrungen
geschmélert werden darf, greift'niCht durch, wenn mit
den Tinnahmen aus Musiksuffithrungen allgemeine, durch
die Fflege dieser Volksfesttradition bedingse Unkosten



abgedeckt werden sollen. Wenn der klagende Schiitzenverein
den erwarteten UberschuB aus seiner Veranstaltung nur
seinen Vereinsaufgaben und damit dem Interesse der All-
gemeinheit an der Durchfithrung dieses geschichtlich ge-
wachsenen Schiitzenfestes nutzbar machen wollte, so wiirde
dies der Annahme eines geschéftliChén, auf Gewinner-
‘Zieiung gericiiteten Charakters dieser Veranstaltung ent-
gcgenétehen Fihe abschlieBende Beurteilung ist jedoch
.~1nsowe1+ nicht mog11ch, weil es an elner reststellung
fehlt, ob der Kliger der tradltlonelle Tréger dieses
Schutzen;estes 1st und welches etwa selne weiteren Vereins-
ziele 51nd ' ‘

Bs boaarf aber 1nsowe1t kelner Au”klarung in tat-
'“échllcner Richtung, weil nach den Fe8usue11ungen des -
Beruzungsgerlohts durch die Erhebung eines ‘Bintrittsgel~
-‘des von DM die allgemeine augangllchaelu zu der Ver- |
“‘anstaltung des Klggers ausgesohlossen war. Das BérufungS*

_gsricht het aus dem Umstand, daB 80 bis 85 % der Be—
suoher des allgemelnen Pestplatzes, dessen Zutritt frei
war, den umfriedeten Schiltzenplatz mit dem Tanzzelt des

- Kl#gers nicht aufgésucht haben, gefolgert, daB ein

~ nicht unbetréchtlicher Teil der Volksfestteilnehmer

~ von dem Besuch der NuSikdérbieuungen des Klégers durch
das geiorderte Elntrlttsgeld von 1, DM~ abgehalten worden
1st Diese im Wesentllchen auf tatsachllchem Gebiet lie-
gende Wirdigung 188% einen Rechtsirrtum nicht erkennen.
Der hiergegen gerichteﬁe Angriff der Revision, das Be-.
rufungsgericht habe das hohe Preisni#eau‘einer Stadt
wie '.D- nicht unberiicksichtigt lassen dfirfen,
ist unbegriindet. Auch bei FPesten einer Stadt mit hohen
Lebenshaltungskosten ist der Volksfestcharakter nur
bei solchen Veranstalitungen gewahrt, die auch den
srmeren Bevolkerungsschichten zuginglich sind; denn



andernfalls handelt es sich nicht um eine Pestver-
anstaltung "des Volkes". Die dem Berufungsgericht von
den Parteien unterbreiteten unterschiedlichen Be-
sucherzahlen des allgemeinen Festplatzes und des um-
friedeten Schiitzenplatzes des Kligers tragen die Fest-
stellungen des Berufungsgerichts, dall angesichts der
HOhe des geforderten Entgeltes die Musikdarbietungen
nicht fiir alle Bevdlkerungsschichten zuginglich gewesen
sei, auch,daﬂn, wenn man beriicksichtigt, daB nicht
jeder leksfestteilnehmer an Tanzveranstalﬁungenfund
am SchiitzenschieSen interessiert ist. T

Die Revision des Kligers war hiernach zuriickzu~
weisen. Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Z20.

Wilde .~ Boek Kriiger-Nieland
- VWeiB Norr | |



