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Rechtssate:

Rechtesatz:

Aktenzei“henﬁ ‘I 7R 4 5

Urteil des BGH vom 8. April 1353 #LG Berli
- L EG Bexrii

Fir das Nachschlagewerk!

~betreiben, schon auf Grund der Austbung daiese
"

BGB g 852 -

~trauten Gutes Schadensersatzanspriiche aus Ver-

- ges seben, s0 folgt dle Verjshrung Zir jeden

' besonders vereinbart wird.

BGB § 823 .

Festgehalten wird an der Rechispre ﬁasg des
Reicbhsgerichts, dafl alle Personen, die geweros-
miBig die Lagerung cder Befdrderung voxn Sachen

Gewerbebetriebs, ohne dal Versr ng371°ﬂunge
vorguliegen brauchen, hinsichtlich des in ihre
Obhut gelangten fremden Eigentuns eine Firsorge~

pflicht haben, deren QchuTQbaﬁ‘ Verletzung
elne unerlauo € Hanalung darstei’l’d.

§-414, 423, 439

Sind auf Grund desselben Sachverhalts gegen S
Spediteure, Lagerhalter und Frachtifiihrer wegen ’
Verlustes oder Beschidigung des ihmen anver-

tragsverletzung und aus. unerlaubter Hanu'uag

q¢eser Anspriiche seinen besondersn Besiimmungen.

Die fiir Vertragsanspriiche geltende Vorschrift

des § 414 BGB findet auf Schadensersatzanspriiche

aus unerlaubter Handlung keine Anwendung, es

sei denn, daB insoweit eine abgekiirzte Verjihrung
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eLLose Partei im Koste njnueresse zunathu nur elnen T911~v;
..bet‘faé eiﬂklagen virde. Deraufhin ermifigte die Kligerin mit
_Sﬂhﬂnfuuahz vom. 18. duﬂl 1948 den’ Klagantrag auf eine Scha—
~dens ersatzleistung im Werte von 3 000 RM; in der mundllcnen
Ve rhaﬂdlunr vom 21. September 1948 stellte sie diesen Antrag
mit Ric 31Vﬂt auf die- 1nzzvschen durchgefuhvte Wahrungsr_f @i}
in D LBUL““QS“ Liark der Bank Deutscher Lander._Das Landgerlcht ’
_  '”1age naca Beweloauxnnhme durch Urtell vom 21. Sep— ;35
ewber 19Ao ab, da eine Verletbuag der Sorgfaltspfllcht durch
d1e Behlﬁgtc PLcht anzunehmen sei. Auf dle Berufung der Klg-
gefja Varurtellte das Kamn evéerlchu die Beklagte am 27 Ok~
%OO“T 1*ﬂ0 ohne weﬂtere Bewelsaufnahme zug Zahlung von 3.000
ub—uﬂsu mit der Beg“undung9 daf3 d1e Beklagte be1 der Elnla—
- gerung des. 1br anvafurauten Gutes 1e1cht51nn1g gehandelt habe,‘
da eie zelge aasrelcneaaen Slchorungsmﬁﬁnahmen Oretroffen habe

der vor Lmegerden Klage bewehrt dle Ylager:n den Br-
s 3. 000 Dii-West uoerstelgenden chadens, den 31e zur v
ni éaf ”:531 , 20 Dﬂ—West - Gann: abef mlt Ruck81cht auf dle,f
allgemeiné‘Pro qohung mUL 22, 275 34 DM—West be21ffert hat

‘Die FTagerln Statzt 1hre Schadensersatzanspruche auf
elﬂey ansﬁb*won zWigchen den Par+elenvabgeschTossenea be-
sorderen Jer»anrang vertﬂag sow1e auf elnep Spedltlonsver—
tra ag ﬂacw §§ 407, 300 NCB Die Lagerraume der Beklagten selenf
VOLll uqzure'“hefa g951cbert ﬂewelen._DleuFensuer des er— |

ge3chosses, in welchem s1ch die Lagerraume béfunden hatten,

elen qur mlﬁ ?ro**evn vevschTOQ~en und durch Mobel verstellt
gewe%enn dle marn habe belselte schleben
: selen auch zur Tatzalt ht b

konnen.

’ ’llch des 7un»chs$ élngeklegten Tellbetrages von 3. OOO DM West :
elngeu ten. Selbst wenn dle Kla«erln 31ch auch auf eine un-‘




‘érlaub+e Handlqu dev Bel clagten nach § 823
"seﬂ dJe';angev“ VﬁfJahrungsL," t des § 852
‘jbang da gerade fiir T1alle der 1 orllegende

Ctrééllche Veraahfuncsfrlst als

Sveglalbcs

worden' Dle 1agte habe auch aWIeQ gouan, was 14 de“ dama**éi
v'gen Ze t von 1hr ﬁane verxangu we V~@n kbrnen, Die Lagerrauwe

- hg en. sich’ in elaem masswven, in elner aJsvesnﬂonhop ) qun—
"gegéhd belegenen_ lause bafunden, das TLT deshﬁlu LUr Woli-
‘ zw°cke ungeelgneu c'ewesrbn sei well wegen de” Bombenscnaden

- noch eini

“e Innenrenarotaren hatu @ ”O“gﬁnomme weraar Fu

Das_hranf tuct selbst sei *vrch einen

:feSueﬁ Caruenzau ), ZUY
StraBe h1n abgecchlossen, dle Grenaen'gu“ hachbar«cqa°*‘581en_n
“ournh feote wauern und uaune gesi cnért gewesen. Der 1ovvev
' e1 QTeus veﬂschlossen g~haTUenﬂ Der Hauselngang dbrvn
elne weltere fente Lur abgeschlossen gewesen. D1e Fensuu

1ucken selen durch Teste ﬂol”n7auuervver;age1t ana —'w1e

aucb le Turen aam qe71er und nach der n;rJe?aﬂ nucqe - duroh
KlSueP und Mobe] verstpll wewesen. Sin Yv:suuﬁg durch &

n"n

‘ aaaa
en- gei, DI ‘Bew og aeq
urch 5nwak:1e1 tet oewesem
,rankénnaus aus, insbesondere in
"j’auf dlpsea uru1astfﬂk geacnucu wordenmsei;:

i % »'ewdhnu gow 7, Dié darin -

. aB Aokl dem oeauchbaruea

400

gt wordez uze‘Aase

, e auf<das Ve rsa en der Polizel
ZLfvckzuLuhrenn dle nlcht 1n aev Lage ge sep séi, scfors o
auf d;e‘mi tellung hln, aaﬁ s;cq 3vebe auf dem Gruda tlick 5
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zu erscheinen. Die Unterlassung einer

o
1‘[)
h
[
1
jw]
D
Ty
2
o
==
[avi
T
Q

bl
<t
£

LJ

T
Rewachung konne der I ekiagten nicht zur Last gelegt werden,
da. unter beJV-KeichL gung der damaligen Vernathlsse auch

die Adotellung cines VHchters bei den melat'schwer bewaff—
nefan Banden keine geniigende chherhelt geboten ‘haben wurde.

Die Beklague habe Anweisung gegeben, die Réume die ganze

Uﬂhn Unﬂv zo bel (hu@ﬂ.%zu windest ureffe d‘@ klagerln e1n “
vbef“{QBV‘d iitverschulden, da sie ihre angebllch S0 auBer—{[
ordentllch wer*‘"iie Eabe einem unbedeutenden Puhruaternehmerﬁ
1‘1 Vrlweroer6 L‘beréeoep und es "llch't elnmal fur el"fOI’de]"llch
gehalten habe, sich mit der Beklagten in Verbindung zu’ setzenf

and sie auf den VWert der zu belordernden Sachen hinzuweisen.
Der APSD“Uoh werde “auch dem Umfang und der Hohe nach bestrlt‘fi
_tén$ Die Deheltﬁlss der «1ager¢n h@tten nlcht annqhernd Raumff
?ﬁ%'dlc in der uberrewchten zasammenstellung aufgefuhrten Ge-ﬂﬁ
“gensLande 01euen Poanvno :

lvechdem durch dﬂe Auskunft der Plrma Oskar Sch‘ KG.
vom 22. ﬂovember 195¢ festgestellt worden war, daB d1e Beklag—-
te den Sp901ulonsversncherunws cbeln erst am 1 Oktobnr 1947
gezeﬂchnet und der Auftrag der Klagerln somlt nicht unter
Deckungssch utz gestander ‘hat, hat sich d1e Beklagte nicht
nehrxuuf die ADbn berufen (§ 41 ¢ ADSp) Sie hat aber geltend -
'gemacht dQB dwe eLorderungsbedlngungen fur den Mobeltrans— ;_
»t und die AllgcreLnen La gerbodlngungen dos Deutschen Mobel{-
trqné Obe Verurag51nha1t gevorden selen, da sie allgemeln -
dera“tlgen Vertv gen zugrunde geWegt wurden und da auoh 1n
den Geschs Lusra“men dev Beklagtea durch Plakataushang sowohl
an die dDﬁD alo avch cux dlebﬂenannten Bedln"n en hlnge_i

w1esep se1° Danucn sei dle Haftung auf dle’Hohe der Trans—
'oort ostun bzw.: das zwolfmonatlge Lagergeld beschrankt

daB die "Alagerln durch die Zahlung der 3 OOO:Dm‘berelus mehr
erhalten aabe, dlS 1hr zudwene. TR '

VDie Klégériﬁ bestréitet'dieiAnwéndharkeit der Allgemeinen:




Lefﬁ?derungs— und Lagerbedingungen Ges dewwschen Eﬁbolfféﬁsé
port&, da eine dahlngehende Vereirbarung nicht geitrefien sel.
Ge”enuber dcn nn>oruchen aus den IerwahrjngS"erqrag wnd derv
unerl ubuen qqﬂdlung onae die kurze Vor,aarbnssfj:sﬁ derﬁ
§§ 414 423 HuB 11cht 1n BetrauAt komman._ L ubrlge" w¥nne
_;s’ch dle Beklaﬁte av; 1e Jargaanﬁg auch ephaib n_vﬁt mit
 Drfb1ﬂ beru¢en, weil die Vergahruﬂs vom anlupuanp‘der &i 
“reichung des evcten Armenrechtsgesuchs, dem 9, Februar 19486,

‘bls zur Lechusrra;t¢aen unuqcheldﬂng qe~ vorp:ouesses gun
,Urtoll des hemmergerloh 7om 27 Oktobe“ 1949 gehemmt gewe—
fqea sel° Dle Ver~agu 1g des Armﬂnrobh susL;g einen Fa7“
‘hoherer ewalt dar (§ 209 Aos 2 bcn) Dwe ¥ich ueln*egu:g
einer Ses hwerda vegep 6en das Armenrech 4 ablnnnerdea Bc_
chluﬁ konne der Klacerln nlunt aum Km bt”li gerelclic en, v

der urfolg ZUHlndeSu sehr awelfelha¢t ewemnm ueL,"die Ver—

sagung. 1m wmseLt];chen auoa‘au _ Jskelwsc“nn Grinden beruht

7habe°‘0bw0n¢'be¢ dieser ersuberechduqé bis sur i rﬂﬁ*ﬂku*c

‘des frmenrechts 1m vorLlegenden Rocﬂts bré‘* die Jahresfrish

des § 414 JGB um 15 fage uoorsckaUUGL 6ewose sei,:kohue
81ch dve Beklavte doch n1cht darauJ be%urpn» @a der ‘*nwahv
'der unzula831gen Rechtsausvbunw gogcnube d°f Einr ede d

Veraabrbng durbhgrelie, QLQ Be{_ .gte Aahe ﬂ""zn ihr frihsres
| : iF ck erweckt, daf i

i
“rozeB nlChu aakomﬁen IBSoen.QOuéé”ﬁ sickh
,mlt der K a rﬂn uber dle ResTZa alv avﬁergerlch*ll v
tindigen figrstmal g mlu Schrevbeq vomf"B Apri
‘ ’ d T Beeiagueﬁ i
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Zntscheidun §grunde-

‘;ehilbiiese 'sfuhrungen lasaen keinen Recht51r tum erkennen
Im Kefls1or‘ir chtszug hat die Y1# igerin auch nicht mehr dle Auf
+as§qa Vertreten? daB ein Verwahrungsvertrag geschlossen Wor-

-f5”2§‘ Ulte“ eyugnahme auz § 569 aPO hat die hiagerln um Nach—
”Dnurung goboten, Ob aas Verbragsverhaltn1s als urachtgeschaft
fgu_beurbpllen seij dle Beklagte be*relbe Mobeltransport in
'idleuer'“wgenschaJL seien 'hr dle Lisbel ubcrgeben worden, da—
mitAsié S*e seiosr welter **aneoo*t re,

:tNééﬁ Cem:Tafb tahi des ang efochtenen Urtele hat der
rt H,’:nneﬁr B- im Hemen der 1agmr1n dle ”Belrlag te
_"tertran@port der ‘Sachen nach Rlnteln/Weser beauf—
]en ﬂTCCﬁe“ﬂJﬂg grinden weist das Beru:t’un<>'sg;==‘1t'1r*h’~

‘ du? der ﬁeglagten das Gut von dem Spedlteur ]
Aur'alubalul We“tprbeforderung ubergeben worden sen° Im Vor=
prozeB (Lupﬂgeilﬂ"t erlin, 18 0 66/48) hat dle Beklagte vorge-
t"égenz daB die H]ﬂLa erung des thes notlg gewesen sei, "We1i5
die Beklmgte'v.unt al °bmld Ton d@r plsenbahn den'erforderllche
dlsembanPWPgon Zur Belauun* gestellt bekommen und die Grenzab—
fertigung an der Zonengrenze der. Vorbereltung bedurft habe, d1e
'~tebs ezne erhebliche Zeit in Anspruch genommen habe', Der Vor-
o trag der Parteien 138% zumlndest nlcht klar erkennen, ob dle
Bevlaguc die Be 01derung des Cates der Alagerln selbst aus-
- fihren (§ 4 5 ICB) oder ob sie nur d1e Ve”sendung des Gutes

durch die FEisenbahn oder auf aadere Welqe besorgen sollte




v(§_407 HGB). In den bisherigen Tatsacheﬁinstanzeh’hat siéh

die Kligerin niemals auf den AbschluBf eines ﬁraﬂh vertrages
.berufEﬁ@ L

Dlese ﬁrage der:rechtllchea ﬁeruung des Ver uragSv ﬂdfb>a‘
nisses: bedarf aber kelnnr welueren Drufbng und Mntsnheldun .
weil dwe Deurfellulg des lagansoruches 1n,belden ’dllea uL
' demselben ?rgebnls ;uhrt Der Spedlueuv 1«t nach § 601 ﬁbS 2,
390 HGB fur den Verlust des ihm Zur Versendbng Jbevgebonenwf;
und von 1hn auxbawahruen Got@s verantwortlich, es sei denn; ?
‘dafs der Verlust auf Umstanden beruht, die dvrch die Sorgfalt
EIHGS orde tllohen Aau;mahns nlcht nbge\mnieu werden konvueﬂ.“
D*e glelcne Nofmang tr1;fu den Fre ca»xahrer dCﬂ § A¢9 ADS 1 |
JGB Dle hnqpruche gegen deﬂ Spedlteur weﬁen &eriuszes des
Cuues vergskrea ﬂach S 414 HGB in Vlaem Uah*v. Dlese Vor-‘

schrlft ist auch auf die Vﬂrnahvudﬁ der Ansprvrhe gegen;den
'Praohtfuhrer bel erluSu des Guues aaauwendon (§ 9_beta 1
nma\ | e b

Bf . ,*_das VertragSVerhaltnls k nnep dle Allgemplnen Spe—
_41tearbac agungeﬂ (hDSp) keins

kla&ue, w1e durch 61V>Au"kﬂ'l

3.

| alsOﬁnach Gem

vom S Oktober 1951.(1 ZY 0&/,0 'ECEZ ), 200 ’?O?“\



ﬂ n1nslcht110h der Geluung und Avwendbarkelt derartlger
| norr ver Recntsordnungen musse JedOCh - besonders 1m Verha

_onne es als aus

1n 1aren Ge—

nend dngesohen werden, wenn dwe Beklagte}_
ftsrﬂumﬂn UL1HSE durch Playataushang auf dle Anwendbar-

ADSD und- der 2efovdorupgs~ und Lagerbedlnpungen des
ranso tS‘ﬂlnFQWLe en haben uollte9 da hweraus Iur den

it Accuu daraud ni n9 aaB es 1ch belm Vertragsanschluﬁ nlcnt
um ein "Verhaltnl vom Kaufmann zam chhtkaufmann"f sondern

un, .a' it oem dle

uoammr Badtuch ejnem ﬁachmann,

u‘e‘r‘ I
'Dabel ka nh
Ravwen der

'Ob 1hm 31°

ber ausd uﬂk;:ch_ :

'dvngun en flr den &uftrag elten soll
aber nach verschledeﬂen nealngung

ng Wenn dle Spedlteure
arbeiten konnen, die ge= -
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jréde.hinsichtlibh der Taf sung erheblich voneinander abwe:{ﬂaorn
bédarf es stets der Klaratellang welche von diesen allvemeluen'
'chhaftcbedlncun gen. auf den abz uschlisBe nden Verirag Anwewoung-
n én sollen. Ohne eine solche Klarung konaen sie Wedor aus-~
] cklich noch Sulllqchwelgend fouragqonSuanaz weﬂdea._Die _
1Beklague hat DnCh 1hrem elgenen Vortraﬂ 1n ihrem Gesch aftsldkai_:
durcn Plakatauqheng au¢ &19 qu &18 Dul und die ALB, alao auf'
_dre1 verschlcdene Gescha sbedlngungen hlngGW1esnn. Wegen ih-
 res verschleoenen IThaltS konnﬂn ulese Bealxgungon ﬂlcat nabea-_
lglgﬂndov anvewendet weraano oowelt z.B. dle ﬁBH oder dve ALB
vereinbart werden, finden die ADSP kelne Anwendung In worile—.'
penden uall hat 31ch die Beklagta aber selbst in erSuP“'Llnle
*mmer auf dle ADSp berufen,,voraua';olgt dab dle Parnalea s1cn’“
nlchu glelchzelflg auch den BBH odev den ALB unoerworier qao,h
lronnen° Die Bekl éte nab auca,nzch* el umte* Oﬂpen, daf sich
"dle klagerln bzwax 1hr Jertreter n1 ht gea ADSp -sondern nur dexn
TBBM’OaWa dmu yLB habe aateﬂwer¢er v’ollen. ﬂlnr u hauue °s wegen
‘des‘verschledenartlgen iﬂhalus elner” klaren Leaugnahme im Ver-.

'_trag bedurfp° Der Annahme elner bewderseuulvnn Unterwerfu

’nnter'dne ALB steht im ubrlﬁe noch d1° eig 1e rSue¢1ung der

Beklagten entgegen, dl das uustandekommén eines besonderen La-

rfef— odef Vorwahrung er 1ade Sb vegtritten hat., Die von

‘der heVlSlOa ve*oret e Au *Lasqung wuvda dazu 4C‘urm:,L, dad die

sés “der. SpédlthHSVGfSlCﬂeruH5 nicht auf die ADSp ! cerufen ianJ"'
'"hllfswelse" eogar«besservgestellt werden wirde und daB ;hr.
'ﬂle "Vohlta*"'e‘ner weltergahenden Haftunvsbeqcnrdnkvng oder
”eWnes Hﬁltuausausschlqsses nach den BBM oder aen AL auguue _
kommeq wiirde: Es fehlt . geder Anhalt dafiir, daB sich dlev{la,
ger1n @der 1hr vertr"Qf elner qolc’xen - :ust¢1 a auch wonl

 kaum zu, ertretendea;— Veruragsgesta t ng zugestwmmb hafuﬂv
(val nlerau Baumbanh Dudeq EGB, 9. 2ufl, Auheng nach § 415, .
- Uberf"-"h‘? 5 828; S”G’*ld’s 1@3 LGB:L;; "

11

dle”SlCh wegen Versaumung des recht eltlgeb Abschlus—j‘
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5) Die veriragliche Haftung der Beklagten ist also nach
den gesetV1inhen:Vowschfiften der §§ 407 Abs 2 in Verbin-
dung mit § 390 bzw. des § 429 Abs 1 HGB zu beurteilen. Da-
nach ist die Beklagte Tir den Verlust des ihr ubergebenen
Gutes verantwortlich, es sel denn, daB der Verlust auf Um-
stédnden bervht, die durch die Sorgfalt eines ordentlichen
Keufmanns nicht abgewendet werden konnten. D33vBerufungsgé-
richt hat den der Beklagten hiernach obliegenden Ent]astungs~
beweis nicht als gefuhr- angesehen,

bweichend von den Dar leﬂuﬂven den Kemmerg eriohté in
£ 27. Oktober 1949 und des angefochtenen 1and—
n Urteils hat das Eerufungswerloht reine beson-

lichtverletzung und bahrleselvkelt»der Be-
ten bei der TPTerbv ingung des Gutes angenommen. Ange-
sichts der damaligen besonderen Verhdltnisse konnten weder
die Unterbringung in dem behelrsmifligen Lagerraum noch die
Sicherung der Pensver durch Vernagelung mit Brettern und

e

0]

Vorstellen scawerer Hébel als Verletzung der zu beachtenden
Sorgfaltspflichten bezeichnet werden. Ts sei gerichtsbekannt,
daf einmal in der damaligen Zeit - zwel Jahre nach Kriegsen-
de - weder penwgpnd unzerstorter Raum fir die agerung~von
Gegenstinden zur Verfiigung geqtanden habe noch Material zur
Beseitigung der Kriegss chiéiden vorhanden gewesen sei., Wer

also in einer solchen Zeit sein Gut einem Spediteur iiberge=
ben hebe, habe damit rechnen miissen, daB eine unter Umstin-
den sogar 1Bnﬁ4fe Lagerung infolge der Transportschwierig—
keiten nOuwenUlg werden oder eine Unterbringung in nur be-
helfsmifig her rlchueuen RAumlichkeiten erfolgen wiirde. Zu-
freffénd weist d as BQTququoeflcht entgegen den bisher mit |
der Sache befaBt gewesenen Gerichien darauf hin, daB der Eip-

Lruch nicht durch die zerstdrten Fenster, sondern durch den
Keller erfoligt sel; der Zustand der PFensterliicken sei also

Flir den Ein ruch nicht ursichlich gewesen. Es konne auch
dahingestellt bleiben, cob die Zuginge zu dem Grundstiick und

~12-




den Innenrdvmen, dem Keller und den Lagerriumen, ausreichend

12 -

durch feste Tiren und Schltsser gesichert gewesen seien, &uf
jeden Fall sei der Beklagten der Vorwurf su machen, daf sie
nicht ausreichend fir die Bewachung des fraglichen Grund-

stilcks gesorgt habe. V
habe, da ir+dem Keller des llauses drei Angestellte des be-

enn sich die Beklagte darausl berufen

nachuarten Krankenhauses geschlafen hitten, die - ebenazo wie
das iibrige Personal des Krknkenhauses - nmit der Uberwachung
bétraut‘geWesen seien, so k0nne dies keinesfalls &als aus-

~ reichend und geniigend angesehen werden. Denn hierbei sei zu
bA'befﬁcksiChtigen, daB es sich wohl durchweg un weibliches Per-
sonal gehandel® habe, das einmal als Wachschus grundséu lich
ungeéignet sei, daBl zum anderen die ufbabe eines WHchters
~gerade im E@gggg bestehe, wihrend die drei Xravkenhausange-
“stellten den Kéller nur als Schiafraws benuizt hdtien. Dai
die Beklagte‘eine solche Sicherung selbst nicht als aus-
velchekd angesehen habe; gehe scaon sus der Tatseche hervor,
daB sie noch bis kurze Zeit vor dem in Rede stehenden Tin- |
b“uch elner Wachter dnaeQuellu habe. Nachdem zum ersten Male
am 1J° Hai ]947 ein hlporach in die ILagerriume veriibt worden
sei, habe die Beklagte ihren iransporbarbelter Heller damit
beauftragt, nachts auf dem C_Lr@SubCk zu schlafen. Er habe
dies vom 18,/105 bis zwm 24. Mai 1947 auch getan. Danach sei
eiﬁvandérer”waChter mit der Nachtwache beauftragh worden,

der sich jedoch nur vier oder finf Wichte dort aufgehalten
habeolﬁlsdann habe eine‘BeWa hung des Grundsiiicks nicht mehr
stp**~=fundén; Einbriiche und Diebstihle seien damals an der
Tagesordnuag "evesen,_Bel uen eingelager Leﬂ Gegengtiinden ha-
be es s¢ch zu groBen Teil um das letzte Hab und Gut Bomben-
geschidigter oder Heimatvertriebener gehandelt. r eine

- — wenigstens nacbt]lche - Be Wachung hebe auch deshalb ein
genz besonderer Anlaf besu nde n, weil bereits xurs vorhe X,
namllch am 13. Hai 1947, ein' Binbruch in die Lagerriuvile ver-
‘ﬁbt'Wbrden sei. #in bolcher Vorfall habe die Beklagiec zu gans
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‘besonderer degicht verpflichtet. Die Beklagte kénne sich
auch nicht dafauf berufen, deB die Polizei sofort : ;von. dem
ulnbruch penachrichtigt worden sei und daB nur infolge 1h-
res'versvatpten Eintreffens die Hachforschungen nach den _
Tatern ergebn.qlos verlaufen seien. Zinmal habe die Beklag- .

te damit

chnen missen, daB van einer eveutuellen 3 Benach-

Q_:

richtlganv er Polizei bis zu ihrem Zintreffen eine geraume’

1k

; zum anderen kOnne sich die Beklagte
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. Zelt vergeh
ﬁicht aufl eiﬂ Versagen oov Polizei berufen, mit dem sie

nach ihrer eigensn Sach dars tellung habe rechnen missen und
erechnet habe, IZbensowenig kdnne sich die Beklagte da-
mit 3ntlastén9 da ein unhewaffneter Wechter gegeniliber den

er bawaffneten Tinbrechern nichts hidtte ausrlchten

neist schwe
konnen: L1311

ein aus der Tatsache, daB die Beklagte kurze Zeit
,eidenbﬁnzestélltén mit der Bewachung der Riume betraut und
sich auf die Besufiragung des Krankenha SDer80na1s~mit der
Bewachung beru¢e habe, ergebe sich, daB die Beklagte die Be-
wschunr qe‘but fur notwendig und Jedenfalls auch in gewisser
Veise «ur erfolgv rdprechend gehaluen habe. Die damals noch
snsicheren ,elten hatton die orflalt des Beklagten nicht ab-
'schw .chen durf’en°

6) -In 61eqem Zusammenhang braucht auf die von der Rev181on :

zur Irege des Vers chuldens der Beklabten und zur Peststellung :

der Ursachllchkelt des elngetretenen Schadens erhobenen An- 1

grifre noch nicht elnqegancen ZU werden° Denn entgeﬁen der

 Auffassung des Berufungsgerichts mu8 der anf Vertragsver—

letzung gestiitzte Schadensersatzanspruch der Ylagerln als
rishrt angesehen we”deno

Nach § 414 Abs GB beglnnt dle elng hrlge Vergahrungs—
frist mit dem “blauf des Tages, an welchem d1e Ablleferung
des Gutes hitte bewirkt werden miissen. Da das Restgut der
Kligerin am 9, Juli 1947 abgellefert wbrden ist, hdtte spé-

testens auch an diesem Tage die Ablieferung der Gegenstinde

~14-
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erfolgen miissen, fir welche mit der vorliegenden Elage grsati
Cverlangt wird. it dem Ablauf des 9. Juli 1047 wurde die Ver-
jéhrungsfrist in Lauf gesetzt; demgemsf lief sie mit dem 9.
Juli 1248 ab. Das gilt nicht aur pei Voriiegen eines Spadi-
Llonsvertrages, sondern auch bei Annahme einsg TFrachtvertra-
ges (§ 439 Abs 1 HGB).

'a)‘ Dle Verthrung ist durch den vorgrogeﬁ ledlb**ch n1n910uu—
lich der dort ewngel lagten 3.000 DI unterbrochen worden (§ 209
76BR). Wegen des hier streitigen restlichen inspruchs ist keine:
Un%erbreohung effolgt. Hieran #ndert auch der Umstand nichts,
daB beréits in der Klagbegriindung des Vorprozesses der Scha-
densersatzanspruch seinem ganzen Unfeng nach dargelegt worden
war (RGZ 72, 213 /215 £7). |

b)  Das Berufungsgericht'hat angenomnen, dai die Verjahrung
gemdB § 203 Abs 2 BGB durch die im Vofpvozoﬁ erfolgte teil-
weise Versagung des Lymenrechts gehenms worden sei. Zutref-
fend geht das Berufungsgericht davon aus, daB eine Verhin-
derung der Rechtsverfolgung durch hdhere Gewalt im Sinne der
vovbevcwchret n Vorschrift avch dann vorliegen. kann, wenn
1e1ner Partel zZu Unreoht das Armenrecht versagt oder nicht

~

frecnmzeltlg oew11115 wird, so daf gie aus maﬁf°7 an X3

£ L

'd'

e

ihre Anspriiche nicht mehr vor Ablauf der Ve: dahrungsi’ris“a ge-
richtlich geltend machen kann (RGZ 139, 270 £f; 151, 129 ff;
163, 9 ff; Soergel—Siebert BGB § 203 Anm 1 cj RGRKomm z BGB.

§ 203 Anm 2 mit weiteren Nachweiéeri)° Nach der Rechtsprechung
des FeiChsgerichts miissen dabei zwei Vorausséﬁzungon erfillst
sein: ®s muB sich um ein sachgengf begrunantes‘ raenrechtsge—
such handeln und die Partei muB alle ihr Zur Lrlangung des
Armenrechts zu Gebote stehenden Nittel erschdpft haben, ins-
besondere von einem Rechtsmittel Gebrauch gemacht haben {3GZ

139, 270 /2737).

Die durch éinen Rechtsanwalt beratene und veriretens
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Kligerin hat gegeniiber dem das Armenrecht zum Teil versagendeﬁ“'
vBescﬂiuﬁ dos Bard”eriobtq vom 20, liai 1948 weder durch Gegen- :
rstellung noch durch Beschwerde darauf hingewiesen, - daB fir i
den die %.000 DIi libersieigenden Tell der_Ansprﬁohe aus dem Spegﬁ
ditionsverirag nach § 414 HGB die Verjdhrung drohe, Trotz deér ﬁj
viegen des Eeweisesgebnisse" moglicherweise bestehenden Zweifel
n eine nicht mittellose Partei, um die Verjihrung zu .
‘Vefhinie“ﬂ' den Anspruch in voller Tiche einklagen milssen. Es
iat such nicht anzunehmen, daB das Landgericht seine Ansicht,
'dag eine nicht mittellose Partei zundchst nur einen Teilbetrag
pinkwgcen wiirde, bel einem derartigen Hinweis noch aufrecht er-
halten Heben wilrde. Hotfalls hitte die Kldgerin Beschwerde ein-
' legén konnen und missen (RCZ 163, 9 /T97; OLG Celle HRR 1935
Nr 291 = Nr 654). Anscheinend haben die Kligerin. und ihr Ver-
treter die Frage der Verjihrung ebensowenig ndher gepriift wie
das Landgericht. Hohere Gewalt im Sinne des § 203 Abs 2 BGB
liegt nur dann vor, wenn die Verhinderung auf Ereignissen beruht,

die such durch'étue ste, nach Lage der Sache vom Betroffenen vey

niinftigerweise zu erwvartende Sorgfalt nicht verhiitet werden kon<]
nen; schon das geringste eigene Versohulden schlieBt hdhere Ge-
walt aus (RGZ 87, 52 /557; 151, 129 ,T38/; Soergel-Siebert BGB
§‘203 Anm 4 a mit weiteren NHachweisen). Um jedes Verschulden
‘auszuschliesen, mul regelmiBig verlangt werden, daB von einem
Rechtemittel Gebrauch gemacht wird. Soweit das Reichsgericht
:z 139, 270; 163, 95 DR 1940, 1186 Nr 2
RR 1940 Nr 978 die Hich 1teinlegung der Beschwerde fiir die An—
wendung des § 203 Abs 2 RG

gem
in den’Eﬂtscheidungen RG

GB gusnalmsveise Tiir unschadllch ge-~
halten hat, handelti es sich um anders gelagerte Sachverhalte,
die keine entesprechende Anwendung auf den vorliegenden Tall
rechiiertigen ksnnen. Ob und unter welchen Vbraussetzungen.im
ibrigen ein Verschulden eines auBergerichtlichen Vertreters
oder eines ProseBbevollmichtigten - anders als nach § 232

Abs 2 720 -

1tsprechend der neueren Rechtcprechung des Reichs-
gerichts (RGZ 158

, 357 /360/; IRR 1940 Lr 978) die Annahme
héherer Gewalt rechtfertigen kdante (Vgl hierzu Géhler ZAXDR

~16-
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1939, 128) und ob zwischen dem Verschulden eines auBergericht-
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lichen Vertreters und dem Verschulden eines ProseBbevollméich-
tigtenvunterschieden werden miifte (sowohl im {Iinblick an rGZ
158, 357 - Pelandt 3B 10. Aufl § 205 Anm 2, Brmen B3B § 203
'Anm 3, C'c‘fll'egeﬁb‘er'g,‘er ~Vogels BGB § 203 Anm c; vl auch_buau—
 d1nger—n1ez1er BGB 10. Aufl § 20% Anm 4 b Seite 963 f);tkahn i
hier unents chledep bleiben; denn selbst wenn mit dem‘Berufﬁngs—

erlcht ent“egen der Auffassung der Revision die Unter lassung
ﬂnnor frifheren gerichtlichen ueloepdnacbuns des hier s»relt:gen
Anspruchs als ein Pall hoherer Gewalt nach § 203 4bs 2 BUB zu

" behandeln wire, konnte trotz einer hierdurch eingetretenen Heni-
mung der Verjihrung ein vertraglicher Schadenserssizenspriuch

nicht mehr mit Brfolg geltend gemacht werden.

7)  En tge; >n der Auffassung des Derufungsger.chis kann die
Kligerin gegeniiber der Verjéhrung, die auch im Palle der Hem- B

munp bei Klagexhebung eingetreten war, nicht mit Zrfolg den

Zinwend der vnzuldssigen Rechtseusﬁbumg erieben.

a) Die Revision weist mit Recht darauf hin, daB die Hemmung
der Verjihrung nicht schon mit dem Tage der Zimreichung deg B
Armenrechtsgesuchs, dem 9. Februar 1948, sondern erst mit der

' 2

-
=

vasagung des Armenrechis elngetreuen se 11 tann (RGEZ 16,9

[6_7 151, 129[3

Das er01nngsgerlcht hat dié'ﬁemmung Ger Verjihrung mis
dem 9. Februar 1948 beginnen lassen, ohne hierfiir eine Be- »
griindung zu geben. Es hat im librigen auch keine Fesﬁétellungen R
‘dariiber getroffen, ob das Gericht bei sachgemsBer Behandlung  '
schon in einem fritheren Zeitpunkt tber das Armenrechtsgesuch  ¢
hitte entsc1e1den kénnen und miissen. Hach dem Inhalt der Vor-
prozeBakte und dem Parteivorirag liegen keine Anhaltspunkte
fﬁr‘eine-solche verzggerliche Behandlung durch das Gericht
vor. Sowelt die Entsch ieidung verztgert worden ist, hat sich
die ITagerln dies selbst zuzuschreiben. Sie hat es zuniichst
bei der am 9. Februar 1948 erfolgten Zinreichung des Armen-

~17-




rechitsgesuchs unterlassen, eine Abschrift der Klage zur An--
hipung der Beklagten . inm Llrmenrechisy rerfahren zu iliborsenden,

srst cuf Grund der Aufforderung des Gerichts vom 11. Februar
1948 net sie eine solche Abschrift am 21. Febrvar 1948 einge-
reicht. Trotzdenm konnte sich die Beklagte noch nicht ab-
schliel3end zum Armenrechtsgesuch HuBern, weil die XlHgerin
unterlagsen hatte, eine Abschrift der als Anlage zum Armen-
rechtgsgesvch beigefigten-Aufstellung der angeblich verloren
gegangenen Sechen einzureichen. Zrst auf Anforderungder Beklag-
ten hat die K7agerin diese Unterlagen ilibersandt. Zu dem eingth
henden Schriftsatz der Beklagten vom 12. liErz 1948 h@t‘sich
die Kiifigerin nach Aufforderung durch das Gericht erst‘mit dem
am 14. Ifal 1948 eingegangenen Schriftsatz vom 10. Lai 1948 ge-
guBlert. Darauf hat das Landgericht durch Beschluf vom 20. Mai

4

1948 das Armenrecht® wegen éines ”eilbptrageﬂ‘von 3.000 DI be-
willigt. Diese An“scheldunw ist auch durch die bereits am 20.

te, aber zunichst ergebnislos gebliebene Ein-

~pee ',4 -
8ry 1648 verfig
N\

forderung‘de" stéatsanvaltschaftliohen Ermittlungsekten nicht

e LA 4 ~
verzigert worden.

Bei dieser Sschlage kann die Hemmung frithestens am 20.
liai 1948 eingetreten sein. Vom Beginn der Verjshrung am 9.
Jduli 9 L7 waren also nichit, wie das Berufungsgericht annimmt,
sieben lonate, sondern insgesamt zZehn lMonate und zwolf Tage
vergirichen, An dem Ablauf der Verjihrungsfrist fehlten also
nbcﬁ ein Lonat und a'htzehn'Tage. Daidie Hermung der Ver-
Jdhrung mit Verkin -ung des Urteils des Kammergerichts vom
27. Okxtober 1949 aufhsrte (RGZ 163, 9 /187) llef die Ver—
janrungsfrlut am 5, Dezenbcr 1949 ab.

Die &ldg rin hat aber erst am 13. ‘Aﬁril 1950 wegen der
noch streitigen Ansvoriiche im vorliegenden Jerfahren das Ar-
"menrecht heantragt. @aéhdem zunﬁchst am 27, Juni 1950 das
Armenrecht abgeWeh 1t worden war, hat das Landgericht auf die
erst am 7. Auvgust 1950 hwervegen elngelegte Beschwerde der

~18-




- 18 -

Ylwgerln durch BeschluB vom 28. August 1950 das Armenrechs
bewilligt. Dersufhin ist die Klage Anfang September 1850 zu-
-gestellt worden. Selbst wenn man den Zeitraum zwischen der
zunichst erfolgten Ablehnung des Armenrechtsgesuchs und der
>spéteren Bewilligung des Armenrechts (27. Juni bis 28. August
1950) nach den fiir die Hemmung der Verjihrung dargelegten
Grunds&tzen avBer Betracht lassen wiirde, wire die Verjidhrungs-
.frist um sechs lionate und zwslf Tage lberschritiein.

b) W1e das Reichsg gericht in stédndiger Rechtsprechung aner-
kannt hat, greift der Einwand der sogenannten'allgemeinen odexr
gegenwdrtigen Arglist (in RGZ 163, 9 /207 als Tinwand der un-
rlchtlﬂen Rechtsausilibung bezelchnet) auch gegenliber der Einre-
de der Verjshrung Platz. Zur Begriindung dieses Dinwvandes ge-
nﬁgt’die Berufung auf ein frilheres Verhalten des Schuldners,
durch das er - sei es auch unabsichtlich - dem Gléubigér nach
verstindigem Irmessen ausreichenden AnlaB gibt, von einer Un-
tcé:z‘bz;ec}'lunﬂT der Ver rjihrung, insbesondere durch Klegerhebung,

abzusehen, well Befriedigung auch ohne Anrufung des Gerichis
zu erwarten steht und von ihrem Aufschub die ! rhebung der Ver-
gahrungselnrede nicht zu besorsen ist.- Der. Schuldner soll sich

auf die Vollendung der Verjihrung dann nicht berufen kbénnen,
,wehn'er damit eine Haltung einnimmt die mit einem frither von
1hm betwtlgten Verhelten nsch Treu und Glsuben unvereinbar
ist. Tine solche Beschrénkung der Verjihrungseinrede liuft
'dem nit der Rechtselnrlchtung der Verjihrung evfolguen Zweck
nicht zuwider (RGZ 144, 378 /"8_/, 145, 239 fZAj 157, 14
'1227)

Das Berufungsgerlcht das dle elnadhrlge Verjahrungs-
frist 1rr1gerwelse erst mit dem 27. N#rz 1950 als -abgelaufen
‘an31eht hat unter Bezugnahme auf diese Rechtsgrundsiétze ein
solches Verhalten der Beklagten nach AbschluB des Vorprozes-
ses flir vorliegend erachtet und sich hierfiir auf den von den
Parteien gefiihrten Schriftwechsel bezogen°

.
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Hach Deendigung des Vorprozesses trat der Prozeflbevoll-
'machtigte der Kligerin durch Schreiben vom 15. November 1949 -
an den Prozeﬁbevbllméchtigten der Beklagten mit der Bitte um
171 theilong heran, ob die Beklagte beabsichtige, wegen der
welteren Ansprlche der Kliigerin eine auBergerichtliche Rége~:'
lung herbeizufthren; andernfalls sei er sur erneuten Klager-
hebung peauftragt. Der ProzeBbevollmiichtigte der Beklagteh
vhete mit Schreiben vom 22. November 1949, daB die Be-_f7:
o nblick auf die auBerordentlich schwierige
Cegcohlifselage zur Cb rnahne weiterer Betridge nicht in der Lage’}
sei, abgeseheu davon, daB die Begrindung der weltnr geltend

gemachien Morderu noch sehr zvielfelhaft erscheine;. es er-

mos =
el

scheine vielmehr week 46ig, die Ahgelegenheit, wie vorge--
schlagen, d.h. durch ratenwelse Abtragung der 3.000 DM, ab-
. ;snhiipﬁ nd zu regeln, Darauf setste der Prozeﬁbevollmachtlgte
der Kixgerin der Beklagten mit Schrelben vom 8. Dezember 1949 -
eine Prist von 10 Tagen, innerhalb deren sie anerkennen sollte, ?
daB sie verpflichtet sei, den vollen zur Wledevbeschaffung des @
Cin VYerlust geratenen Gutes. erforderllchen Geldbetrag an die i
Kiggerin zu zahlen. Die Beklagte glng in ihrem fntwortschrei-
ben vdm.lS, Dezember 1949 auf dieses Verlangen iiberhaupt nicht
ein. Hit Schreiben vom 22. Dezember 1949 teilte der ProzefBbe-
vollmichiigte der Klégérin mit, daf er das Schreiben der Be-
klagten vom 15. Dezember 1949 an die Kliigerin weitergegeben
habe. In diesem Schreiben heiBt es damn wdrtlich: "Ich ver-
misSé Thre ntvoru auf den letzten Absatz meines Schreibens ‘
‘vom 8. ds.l'ts., nehme also an, daB die Firma S- es ab-
lebnt, freiwillig iiber den Urtellsbetrag hlnausgehende Betrage‘

an meine handantln zu aahLen

Das Berufunbugerloh ist bei der Wﬁfdigung des Schrift-
wechsels auf diese Zrklirung nicht eingegengen, sondern hat
zu diesem Schreiben nur ausgefihrt, daB der ProzeBbevoll-
michtigte der Klégefin tpochmals an die Angelegenheit er-
innert" habe, ohne daf die Beklagte jedoch hierzu Sfelluﬁg’
genonmen habe. , . ’
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Ein weiteres Schreiben der Beklagtien vom 18, Rebruar 195C
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betrifft wiederum nur die Zahlung des Urteilsbetrages. Mii
Schreiben vom 30. Li¥rz 1950, das in erster Linie die Zahlung
der res»llchen Kosten und Zinsen betrifft, setzte der ProzeR-
bevollmichtigte der Kligerin vegen der weiteren Schadenser- -
satzforderung nochmals unter Klagandrohung eine IFrist bls zun
5. April 1950. Der ProzeSbevollmichtigte der Beklaghen ant-
wortete darauvf am 13. April 1950, daB er die Beklagte zur Zaa-~
lung der noch offen stehenden Betrége veranla3t habe; er sehe
jeddch nicht den geringsten AnlaB, der Beklagten zu enpfehlen,
iiber den Urteilsbetrag hinaus weitere Betréige freiwillig zu
Zdhlon; der Anspruch werde dem Grunde und der Hohe nach be-
“tLthen, :

Das Berufungsgericht meint, das Verhalten der Beklagten,
die auf die verschiedenen Anfragen und Pristsétzungen der Xl&-
géfin keine kla}en intworten geg zeben habe s habe in der Kligerin
den ulndruck erwmc ten konnen, daBl "noch nicht alle Tﬁren‘zuge-

schlagen qeven" so daB sie nach versiindigen Zrmessen AnlaB
gehabt habe, von einer rechtzeitigen Klagerhebung ebzusehen;
nach dem Inhalt der Schreiben der “eml en.habe sle annehnen
durfeﬂy dad es mit dieser durchaus noch an einer auBergericht-
chhen Llnlgung kommen werde. Erst mit dem Schreiben der Be-
klagten vom 13. April 1950 se1 der K1 'erin Ylar geworden, daB
Jle Beklagte.01ner gaullcnen u1n1"ung ‘abgeneigt sei und es aaf
elne Welu°fe gerwchtllphe uselnandevsetuung ankommen 1aS en |
,wolle, : ' ‘ '

. Dlese Aaslegunf *1aerb0r10nu zumlndest den eindeutigen
" Wortlaut des Schielbens der Kldgerin vom 22. Dezember 1949.
fach dem klaren Inhalt dieses Schreibens hat die Kligerin

selbst nicht mehr damit gerechnet, daB es noch zu.einem Ver-
gleich kommen werde; sie hat vielmehr im Hinnlick auf das
bjshcrigé Verhalten der Ber'ﬁwfen erkldrt, sie nehme an, dab
die Beklagte es ablehne, freiwillig Uber den Urteilsbetrag
hinsusgehende Betridge zu zahlen. Selbst wenn man mit dem




Berufungsgericht das Schreiben der Beklaguen vom 22. Novembej
1949 noch nicht als

eindeutige Ablehnung der welteren'Ansprug
der ii#gerin ansechen wili kann diese sich angesichts ihres
eigenen Schreibens vom 22. Dezenber 1949 nicht mehr darauf b&
en; dal sie immer noch mit-dem Zustandekommen eines Ver—"
fleicnes habe rechnen konnen und such gerechnet habe. Sie kam
im iibrigen selbs’ nicht behaupten, daB die Beklagte sonst
1irfendwié durch positives Verhalten den Windruck einer veltery
Vergleichsbereitschaft erweckt habe. Das gilt insbesondere a@:
fiir die Zeit nach dem 22, Dezember 1949. Die Klhgerin hat in |
dem-Scureiben rom 22, Dezember 1949 selbst ausdricklich das :
Verhwltén der 3Bellagten als Ablehnung jeden Vergleiches ge-
vieser Auffassung hat die Beklagte in keiner Weise
viiderzprochen. Pie vom Berufungsgericht auf Grund des Schrift-§
sels der Partelen vorgenommene Auslegung des Verhal tens :
~der Fligerin wide's richt dem elndeutlvnn Wortlaut jenes Schmii
vens. Deshalb ist das Revisionsgericht an eine solche Auslegbr'
) u ger'chts nicht gebunden; es ist auch in der Lagaf*
das Verhalten der Klidgerin entsprechend dem eindeutigen Wort-
i hreibens zu wirdigen. Auch wenn man der Kldgerin
im Hinblick auf den bis zum 22. Dezember 1949 gefiihrten Brief-
wechsel wegen der Irhebung der Klage noch eine angemessene ‘
Uherlegungsfrist zubilligt, hitte die XlHgerin spidtestens
infeng Jawmuvar 1950 die zur Zrhebung der Klage notwendigen
Schritte unternehmen missen. Tatsichlich hat sie auch:bereits
am 10. Januar 1950 das Zeugnis fiir die ““1angung des Armen-
recnts von der Siadiverwaliung in Rinteln erhalten. Wenn sie
trotzdem erst nach Ablauf eines weiteren Vierteljahres am
13, April 1950 das Armenrecht fiir die vorliegende Klage be-
antragt ha’, so kann sie sich gegeniiber der von der Beklagten
rhobenen Zinvede der Verjshrung nicht mehr auf unaulass1ge'
Rechusausiibung berufen, wobei unberiicksichtigt bleiben kaunn,
daB die Klage nach der am 28, August 1950 erfolgten. Bewilli-
S
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gung des Armonvschis erst im September 1950 zugestellt worden
ist. L a
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_ im AnschluB an die Begriindung, die das angefdchtene Urteil
fiir die Verletzung der Sovgfaltspflicht durch Unterlassung der

néchtlichen Bewachung des Lagerraums gibt, stellt das Berufungs-
gericht fest, "dadurch sei zugleich der Tatbestand einer uner-

~Jauvbten Haadlung im Sinne des § 823 erfiillt, da durch die Hand-
lungsweise der Beklagten eine fahrldssige Verletzung des Tigen-
tuns der Xligerin eingetreten sei, wobei der Grad der Pahrlédssig-
keit in diesem Zusammenhang dahingestellt bleiben kdnne",

1) Sofern neben einer Vertragsverietzung auch eine unerlaubte
endlunﬂ vorliegt, verjéhrt der sich hieraus ergebende Schadens-
sa t7cnupruch ncch § 852 BGB in drei Jahren. Da die Kligerin
mit dem Schreiben der Beklagten vom 1. Ju11 1947, spatestens

e ntreffen der restlichen Sachen am 9. Juli 1947, von dem
Verlust Kenntnis-'erhalten hat, ist die Verjihrungsfrist fir
einen auf unerlsubte Ilandlung geétﬁtzten'Schadensersatzanspfuch
erst infang Juli 1950 abgelaufen. Dié Kl#gerin hat das Armen-
recht Anfang April 1%O beantragt, so daB im normalen Geschifts-
gang vor Juli 1950 mit der Bewilligung des Armenrechts und der-
Zinreichung der Tlage zu rechnen war. Spitestens mit der am

27. Juni 1850 ewJolguen Lblehnung des Armenrechts war unter
~A*weﬂdung der zu § 203 Abs 2 BGB entwickelten Rechtsgrundsidtze
die Verth"uﬂgerlSL als gehemmt anzusehen,>Dieée Hemmung hat
erst mlt der auf die Beschwerde hin erfolgten Bewilligung des
Armen¢euhts durch BeschluB vom 28. August 1950 aufgehtrt. Die
daraufhin Anxang September 1950 erfolgte Zustellung der Ylage
1&0 also noch rechtzeitig.

.

].J
iz
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2) Def vom Berufuﬁgsgéricht vertretenen'Auffassung, daB im

vorliegenden Fall fir den auf § 823 BGR gestﬁtzten_Schadehser—
satzanspruch nicht die dreijéhrige Vevﬁéhrungsfrist des § 852
BGB,'sondern le einjshrige Vbrgahrungsfrlst des §. 414 HGB an—

zuwenden sei, ist nicht beizutreten.
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das Derufungsgericht verkennt nicht, deB es sich bei dem -
, treffen von Schadensersatzanspriichen aus Vertragsver~?i
letzung und aus uncrlsubter Handlung um eine echte Ansprachs~:
._koﬁkuvr nz handelt (so auch die herrschende Lehre und Recht-
SPLeChuuU, vgl hierzu Dietz, Anspruchskonkurrenz bel Vertragsgﬂ
verletzung und Delikt, 1939, § 70 £f mit Hachweisen in Noten -
2 und 53 Lerenz, Vertrasg und Unrecht, 2. Teil § 74 £I). Diése.“
inspruchskonkurrenz ergibt sich daraus, daB Deliktsrecht und
Vevtragsrecht gleichwertig nebeneinander stehen. Sie untér-
scheiden sich dadurch, daB es sich bei unerlaubten Handlangen
um VersttBe gegen allgemeine Rechtspflichten handelt, wihrend
die vertraglichen Sc hadensevsatzanspruche aus Versttfen gegen
- besondere auf dem Verirag beruhende Pflichten folgen. Erflillt
ein Vorgang sowoul einen Tetbestand des Veriragsrechts wie des
Deliktsrechts, =zo folgt aus Qgﬁgg Gesetz ein Schadensersatz-
angpruch. Jeder Schadensersatzanspruch ist also nach seinen
Voraussetsungern, seinem Inhalt und seiner Durchsetzung entweder
oder nach Deliktsrecht zu beurteilen (Dietz

aal 8 125 ff, 130 PP) Hiernach ist9 wie auch das Berufungsge—
richt zutveffend ausfiihrt, grundsitzlich daran festzuhalten,
daB

afl jeder Anspruch seiner eigenen Ver] aﬂrungsf315t folgt (REZ
19, 92 ;‘g§7; 665, 86 8875 T4, 434; 77, 317 /32973 118, 141,
[T4a47s RAG in b’?oaxru 26, 13 [I5/7). o

Das Berufungsgerichtvmeint aber, daf der Ablauf der fiir
Anspriiche aus beéfimmten Reohtsverhﬁltnissen festgesétZten‘be—'
sonders kursen Verjdhrungsfristen auch den aus dem gleichen
SachVerhalt ~ ohne Hilzutweten besondefer neben den vertrag-
lichen Beziehungen Lle"ender Tmsténde -~ abgeleiteten Anspriiche

aus uﬂerlﬁubtcr Han dlung mit an sich léngerer Ver jadhrungsfrist
entgoge ﬁgehdlten werden konne, Bei der Entscheidung dieser Fra-
‘ge sel voun dem Sinn und Zweck der fiir bestimmte Vertragsverh#lt-

nisse ‘festgesetzten besonders kurzen Verjéhrungsfristen auszu-
gehen, Das verufungs er:cht bezieht sich hierfiir auf die - so-
weit ersichtlich - erstmalig in dem Kommentar von Schlegelber—' _

ger L“v§7 zam [GB § 414 Anm 1 \s 1522 £) vertretenen Auffassung

YS
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B3 der (esetzgeber hier auf eine kurze Verjdhrung der zus
einem der genannten Zreignisse gegen den Spediteur entstehen-
den hﬂupfque Wert gelegt habe, um damit eine haldige Bereini-
gung der Rechisbeziehungen zwischen Spedlteur und Versender
“eroeizufthreno Diesem gesetzgeberischen Gedanken miiBte auch
in der Frage, wann auBervertragliclhie, mit den vertraglichen
konlurrierende Lnspriiche’ (z.3. solche aus fahrlissig begangener .
umerisubter Handlung) verjshrien, Rechnung getragen werden. o
such dexr ige euBervervragliche Anspriiche seien’daher der
xorzen V FraJLu¢r1°t des § 414 HGB unterworfen (ebenso die
c. fufl des Koum von GeBler-llefermehl-Hildebrandt- Schroder HGB
§ 414 Anm 1 S 1829). Dieser Auffassung hat sich Gadow 1n
RGRKomm z HEB 1 043, § 414 Anm 1 angesénlossen mit der Be-

-

~merkung, deR Gegenstand der Verjéhrung die Anspriiche des Ver-
sencers gegen den ovedlueur, also aus einem Spedltlonsver-

trage,"isdoch n lL EinschluB der Anspriiche aus einer mit der
Vertragswi trlgkelt -gich vdllig decbenden unerlaubten Uandlung"

seien.

Dag Derufungsgericht 1Bt zwar ausdriicklich dshingestellt

-

ob LUL ‘alie Fdlle der Konkurrenz von Anspruchen auf Grund Ver-
urages und unerlaubter Ilandlung eine kiirzere vewtragllche Ver—"
dhqﬁba's-v izt als UALeln maﬁéebeQd anzucehen sel, meint aber,
dag im voriiegenden Pall die angexuhrtan Le81chusounkte durch- .
‘zchlagend seien und den wirts cha;tllchen Belangen des Handels—
verkehrs allein gerécht wiirden. '

R
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De: e“at nilt eine solche Beurtellung weder }
flir. gerechifertigt noch fiir geboteq, Die An51cht des Berufungs—i
gerichts setzt sich ohne zwingenden Grund iiber die fir die ver—.
schiedenen gesetzlichen Tatbesténde angeordneten Rechtsfolgen
hinweg, Verfehlt ist auch die filir das Berufungégerich* an-

heinend entscheidend gewesene Annahme, daB im vorllegenden
P 1

1

111 "die vnerlaubte llandlung gerade in der Verletzung der auvf
dem Spedit101 svertrage begrindeten Sorgfaltspfllcht liege; sich

[5+]
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_ebenda VII, 1, S 433; Wistenddrfer ebenda VII, 2, § 424:If,

wigung maBgeberd, dz8 die ganze Bestlmmung im wesentllchen

|
[\
\A
i

also v&51llig wit der Vertragswi drigkeit decke". Tierauf wird
ﬂooh in andere m Zusornenhang elnzugenen sein. Der Senat

scn¢1th sich der von ne:ols sericht in den Entscheidungen

RGZ 48, 92 ngj und 77, 317 ’? vertretenen auffausung an,
Gail auch bel Voriiegen einer unerlaubten Ilandlung statt der

einjithrigen Prist des § 414 HGB die dreijihrige Verjshrungs-
frist des § 852 2GE gilt (ebenso Ritter HGB 2. Aufl 1932,

14 inm 2; Dirin nger U“cvenburg Lehmann HGB 3. Aufl 1932,
414 Anm 5 S 1CO1 ; Stavb-Gadow HGB 14. Aufl 1933, § 414
tnm 10 3 €1 ige-Teichmann-Kochler HGB 4. Lufl 1936,
8 414 Anm 4 3 2443 Bsumbach-Duden HGB 9. Aufl § 414 Anm 13
fundnagel in Bhrenbergs landbuch V, 2, S 254; littelstein.

527; Schavs, Deutsches Seerecht, 2, Aufl, § 901 Anm 4, ab-
seichend § 485 Anm 2% aB; Dietz as0 S 146 £ mit weiteren
Fechweisen in lote 226 ' ’

Des Relchsgericht hat bei Schadenseréatzansprﬁchen des
Vermieters bzw. Verleihers (§§ 558, 606 BGB) die kurze Ver-
jahrungsfrist von sechs llonaten auch dann fiir anwendbar er-
achtet, wenn die Schadensersatzansprﬁche nicht nur auf Ver-
trogsverletzung, sondern auch auf unerlaubte Handlung ge-
stitzt werden Z&nnen, I3 hat hierzu in REZ 66, 363 ausge-

, dafl echion aer Yortlaut der vorbe”elchneten Vor-
schriften ganz w11“eme1n alle Arsatzansprache des Vernmieters
bzw,.Vesieihérs regen Verschlechterung der vermieteten bzw.
verliehenen Sac?e.vm;asse und sie nicht auf Ansprﬁché aus
dem [idet- bzw. Leihvertrag beschiriinke; vor allem sei die Er-

bedeutungslos sein wiirde, wenn fahrldssige oder vorsétzliche
Beschidigungen aussch Ledén,vda fiir zufillige Verschlechterungeng§
der lieter baw, Entleiher iberhaupt nicht hafte. Die II. Kom-
rission zur Dv~obunh ‘des BGB {Prot II S 194, 275) habe auch
ausgdricklich ausgesnrochen, es miisse die Vorvchrift filr alle
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ndenen Verinderungen und Verschlechterungen

fir die aufl das ZAigentum oder eine uner-
grindeten Angpriiche dlespr Art (ebenso RGZ
116 /T

, AT1975 JW 1906, 135; SeuffArch 60,
51, Nr 218).

(o dleser fuffassung des Reichsgerichts beizutreten ist

(vgl vVietz aald § 147 ff mit Hachweisen in Note 206), bedarf
hier keiner Entscheidung. Denn irotz gewisser Rhnlichkeiten,

dgie der § 558 BEB mit den fir Spediteure, Lagerhalter und
frachifiihrer geltenden Verjihrungsvorschriften der §§ 414,
423f‘439 IIGB sufwveist, besteht kéin zwingender AnlaB, die
vom Berufungsgericht fiir die Anspriiche des Vermieters ver-
tretene Auffassung auf die gegen Spediteure, Lagerhalter und
Frachtiiihrer gerichteten 3chadensersatzanspfuche auszudehnen.
Iierzu hat auch das Reichsgericht, wie vor allem die spédtere
pruchﬁldUﬂg RGZ 77, 317 /3217 zeigt, keine Veranlassung ge-
sehen. VWie Dietz aal § 156 f iiberzeugend ausfihrt, ist bei
unbescihrénliter Zulassung des allein aus der Verletaung einer
allgemeinen lQechtspflicht zu begriindenden Dellktsanunruchs

sehirdniung des veriraglichen Anspruchs kelneswegs be-
deutungslos. Dies muB hier umsomehr gelten, als die Ver jah-
414 HGB such die Anspriiche wegen Verspitung
ferung betrifft, bei der eine Komkurrenz mit delik-
tischen An ruchnn nur im Rahmen von § 826 BGB in Betracht
zommen Y@nz. also nur wenn Jorsatz gegeben ist; in diesem
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rall greifen die Beschr: inkungen der vertvagllchen Haftung
auch nicht Platz; bel Vorsatz gilt vielmehr die allgemeine
VﬂrjahrU“ﬂerist von dreifiig Jehren. Hierauf weist auch die
KlodeVJh in der Revisionserwiderung ﬁutvefzend hin., Aus der
Vorschrift des § 414 Abs 4 /IGB kann lelneswegs ein "Umkehr-.
scgluﬁ"lm Sinne der vom Berufungsgericht vertretenen Auf-
Tagsung gezogen werden. Auch soveit es sich um die Beschidi-
gung, Minderung oder den Verlust des Gutes handelt, ist das
Gebiet, in dem die Anwendung von Vertragsrecht in’Frage
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§ 558 BEB, Des gilt ganz be-

Ur den Spediteur, aber auch fiir den Frachtfilhrer und
. S
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icht hat sich noch auf die Entscheidung
gen, die die Verjihrungsfristdes § 61

0
?
CHGB hetrifft. Bei r Verschiedenartigkeit der Sachverhalte

und dezr mit

dem Veridnrungafristen verfolgten Zwecke lassen
er Entscheidung keine zwingenden Argumente
fir die Auslsgung des § 414 IGB herleiten.

Ebenso wie die Perteien durch Vertragsabrede, auch in
Form von alTE meinea Geschiftsbedingungen, die Haftung aus-
-schiieBen und beschrénken kdrnen, und zwar nicht nur fir
fehritissige Vertragsverletzungen, sondern auch fir die mit

dem vertragsverhilinis 1rgenaw1e zusemmenhingenden, fahr—

REZ 88, 433 ',-’qu'ig_,"; 2¢ in Hans’v(;v' 1929 B Sp 597 £f Nr 240;
0LG Ilemburg HansGZ 1924 Hptbl Nr 186 S 108; HansRGZ 1929 _
B Sp 597; 1929 B 8p 19 ¥r 6 = IIRR 1929 Nr 799), kann auch
~die fir wuericoubte analungva peltende Verjlihrungsfrist des
§ 852 BGB vereinbarungsgemidB verkiirzt werden (§ 225 BGB;
B¢ in HarsGz 1912, Hptbl Nr 77 § 166 = Lz 1912 Sp 678 Nr 6).
Hierzu_bedaff es jedoch einer ausdriicklichen Abrede (Dietz
20 § 157 ). ZquCheﬂ den Parteien kann also auch verein-
‘den, dafl die vatragsverletuungen geltende ein-
jéhrive,VGr Ab_ flsu des § 414 HGB auvch fiir die hiermit
fenden une laubten Handlungen geluen soll. Mangels
einer derartigen Vereinbarung bleibt es im vorllegenden Fall
fiir den auf unerlaubte Fqnalun gestitzten Schadensersatzan-
spruch bel der'¥€f33hrun@SleJu des § 852 BGB

zusammentre:

3) Steht danach die T‘1nrede der VerJahrung dem auf unerlaub-§
te ﬂandlung gestlitzten Klaganspruch nicht entgegen, so bleibt 5
zu priifen, ob nach den Feststellungen des Berufungsgerichts §
ein solcher Anspruch dem G¢runde nach bejaht werden kann.
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) Das Berufungsgericht meint, "die unerlbubue Handlung liege
 gera.v in der Jerleuzung der auf den Spedltlonsvertrag begrun—
detern Sorglalbspll icht", iibersieht uber aabel, dafl. } elneswegs
*edo Verletzung einer nur vertraglich. begrundeueﬂ ffllcht Zum
Handzln schon die Verletzund einer allgemelnen ?echtsp¢1lcht

-

darstel , wie ‘sie fiir das vorlvegen einer unerlaubten Handlung
geLO“aert wird. Der gegen dLe Beklagte erhobene Vorvuref "‘besteht
darin, dad si e es unuerlassen habe, fiir eine nichtlicheé.:Be-
wachung des- oere*fsmaﬁlgen Iagerrauns zu sorgefl; Bs besteht
“be?'aﬁf ich keine allgemeine Rechtspfllcht fremdes 1gentum
'goger Gefahren zu schiitzen und vor Diebstahl oder Beschddlgung
Z¥ bewaﬁrgﬁ; Die Beklagte war auch alcht durch sonstlge etwa

_ 110han Interesse gegebenen Vorschrlften gehalteny den-
Jaberraum AV be\'lachen° Ein Unternehmer kann Jedoch schon durch
die Aucabvng ;nes Cewerbebebrlebes, ohne daB Vertragsbe—

ngen v zaL1egen orauchen, verpfllchtet seln, fremdes‘H 

ngt isvt, sorgfaltlg Z0 behemdeln° ulne solche Fursorge—
: Steht nach der Wechusprechung des Reichsgerichts,

e
ich der Senat an schlleﬁt 1nsbesondere fur alle Personen,ﬁf
-ewerbsmidfig dieg Lugerung oder BeIorderung von Sacheﬂ be~
reiben (RGZ 102, 38 JZ2- 4475 105, 302 g3047 120, 121“”T22 75

‘

4
in HRR 1928 Ir 180¢N% verk;R 1928 s 496 Nr 322 = HansRGZ
7 Yr 134;. 0LC Hanm Vervr? 1922/23 Eh 71 Nr 36 =
1u$=,m5¢- anneccerus Lehmann, Schuldrecht

vn%séh_39,;é6

§ 890; Planck-Tlad 3¢B § 823 Bem IT 2 b § 1727, RGRKomm

1 Bem 4 a vor § 823; Soergel Llnﬁenm der § 823 AR 5
£3 -ad wohl Loch ?Ga 46 203, 49 92 49;7! Dletz aaO

Piir das Vorliegen einer derartigen uneriaubten Handlung
ist aberfder GesChédigto in “olicm‘Uﬁfanné beweispflichtig
Das qab das. Becu-ungsgerlcht sowelt es eine unerlaubte Handlun‘
angenommen hs at, bb%sohen. Zs hat S1ch mit der Iiir Vertragsver
1etzungen nach § 407 Abs 2, 390 BGB ausreichenden T‘esi:stellung:
vegniigt, daB dLe Beklagte den 1hr danach obllagenden Ent-

.
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legsungsbewelis nicht gefithrt habe. Bs fehlt abér an einer
positiven Fesisitellung, daB der Verlust des Gutes, bei der

~vom Beruf unés”er cht fir notwendig eracht eten ni chtlichen
Bewschung ags Lagerreaums nicht elngetreten wire.

.

a) Die DeVvision meint, es miisse an sich schon erheblichen
Bédenken'unterllegen, ob unter den damals obwalteaden Um=-

stdnden die der Beklagten obliegende Sorﬁfdltsnfllcht dahln
n “sei “einen. Wachter zu bestellen. s liege 1nsowe1t
ine ﬁ%efﬁp nUng des- Begrlffs der erlorderllchen Sorgfalt

on jrrufanvsgerloht erwahnten Tatsache, daB e
in Derlin in der damallwen Zeit in groBerem Umfange bewan—

B
<
w
D .
H
,,c

nete IZirbrecherbanden gegeben hub, kann Jedoch felneswegs d
chluB geédgbﬂ zerdnn,.dle ngtellun" bewa;;neter ﬁechter S

schleehthin zwecklos uad deshalb auch im ?ahmen der der Be—v
genaen a“rq_alusnlllcht nicht erforderllch de-5 

n. Das sigerne Verhalten der Beklagten nach dem ersten im &
: {bten IJinbruch hat gezeigt, daB sie selbst die :
Beviechung dsr Lag' criune Zur Nachtzeit als ein zur Verhinderurfy
von Diebst#hlen geeignetes liittel angesehen hat.-Aus den vom
Ber&funwsgerlcht angestellten, auf"tatsﬁchiiohem'Gébiet liegal“
- den Irwigungsn kénn-eS"desha1b<auch nicht als eine Uberspannun
der Sorgfaltspilich?® angeseheﬁ werden, wenn das Berufungsg&ﬂﬁ A
.die FOTTSQT”HFg der n“ch%lichen Bewachung der Lagerriume durchlf
elnen W& chter fu*derforderllcn ‘gehalten hat

b) Die Rev1q’on Wéle aber weiter mit Recht darauf hin, daB
die zur UrQ ch;lﬂh elt der Unuovlassung erforderllcnen Pest—'
~ge¢lung n *ehLen. 8 hatue gebﬂuft werden mussen, ob d1e vom
Berufﬁnfsbcrl cht ang uommene ochuldhafte Unterlassung uber
haupt fir den Zintriti des ) vehavupteten Schadens ursachlvch
geweoennst d.h. ob die Vornahme der angebllch DfllChthdrlg
unterlassenen Ha 1d“ung die Jatstehung des Schadens verhlndert
haben wﬁrég, Das seli zu vernelnen. Seleu wenn dle Beklagte
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inen Vichter angestellt hitte, dann hitte er weiter nichts

isrichten konnen, als was tatsiichlich geschehen sei. Ir hittte
e s nur die Polizei benachrichtigen konnen. Hierbei sei
ch’ zu berickeichtigen, dal die von der Beklagten mit der Be-
nwechung beaultragten Krankenhausangestellten, welche- den. Keller

8]
g
oy
?

erhauses bovohnt und auch wihrend einer Nachtwache gele-
h auf das Crundstiick Obacht gegeben hitten, viel eher
hlzeit gehabt h#tten, die ‘Polizei telefonisch zu be-
'-*'igen, 2ls ein etwa‘von'der eklagtep ange tellter

avm 0ffentliche Ferns prechstellen gegeben habe.
Grunde seien die Feststellungen des Vorderurteils
nzutreffen 1d, defl die vorwiegend weiblichen Krea ‘nkenhausange-
sellten als Vachpersonal grundciitzlich ungeelgnet gewésen

selen. iFine direkte Verteidigung des Lagergutes habe weder
von ihnen noch einem oder zwei miinnlichen Wichtern erfolgen

Vio N

Diese Angriife der Revision wiren nur dann unbeachtlich,

venn es sich um die Fests sellung einer zum Schadensersatz ver-
wilichvenden Vertregisverletzung handeln Wurde°‘denn dann wire

es gerade Sache der Belkla gten gewesen, darzutun, daB auch ein -
aPDeWaQ“n eter Wichier den Diebstahl nicht hatto Verhlndern
vgrnen. Bei der Annahue einer zun Schadensersatz verpfllchten—_gf‘
en anerl wbten andlun” ist aber die Yl_gerln nicht nur ir h
ein oc:u?dhe es Vefhalteu der Beklagten bewelspfllchtlg, son-
gern such dafiix ; da 13 hlevdech der bchaden verursacht worden
isﬁo s nﬁqugt ulcht da8 es den ganzen Umstd inden nach méglich.
oder gar ncﬁﬂ Ch€lﬂl1ph war, daB ein unbewaffneter Wachter den
nbruch Gurch sof fortiges Aarmschlagen oder auf andere Weise
nétte verhindern kdunen.. Iandels aegllcher urmlutlungen steht
es dahi n, ob es sich im vor 11e enden Tall iiberhaupt um eine '
bewafxnet Binbrecherbande gehandelt hat. Bs ist auch durch-
aus méglich, d=8 der Tinbruch hier’nur deshalb ausgefﬁhrt




worden ist, weil die Iinbrecher wuBiten, daB alCh lteine He-

o

andstick befand.

Teen Gex flUr die rechtliche Beurtellunﬁ durch das Re-
Cvigionsgericht maﬁgebenden Tatbestend des angefochtenen Ur-
teils sollen allerdings in dem Keller, durch den die Bin-

‘brecher in den Lagerraum eingedrungen sind, drei Cranken-
hausangestellte geschlafen haben. Vdre dies der Pall gewesen, 
so wire immerhin der Zinwand der Revision, daB die Beklagte
v Grundssiick auf diese Veise als hinreichend bewacht habe

shian wOnnen, nicht ganz von der Hand zu weisen. Gegen die

Teststellung im Tatbestand spricht jedoch das Ergebnis der -
olizeilichen Irmittlungen. Danach liegt nichts dafiir vor,

3aB schon sur Zeit des Fimbruchs auf dem Grundstiick drei
n

Angestzlite des Krankenhauses untergebracht gewasen seien.
Hach der fussage der Grundstickseigentimerin,frau N., ist
dies offenbar erst in einem spiteren Zeit Dunk geschehen.

N

‘ _ soweit es sich um die uner-
Iandlung handelt, die Beweislast nicht beachtet hat,

4+
[

war das Uritell aufzuhebern und dem Berufungsgericht. inso-
weit die weitere tatsichliche Ermittling und PFeststellung
zu iiberliassen. 3Bsi der erneuten Verhandlung wird die Kli-

gerin Gelegenheit heben, ihre welleren 1nsbeeov6ere wegen

]._J

ung des bchaden°umfanves und der Uurdlgung der

1
Ger Festsial .
der Zeugin KP erhobenen Tinwendungen vorzubringen.

i
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ece verfohrensrechtlichen Riigen braucht hier nicht

eingegongen zu werden.

snmaier Viilde Bock

riger-t¥ieland Nastelski
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