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Der I» Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 24«, Ja n u a r  1968 u n te r  M it­
w irkung d e r  S e n a ts p rä s id e n t in  D r0 K rü g e r-N ie lan d  und d e r 
B u n d e s r ic h te r  B eh le , Dr, Sprenkraann, Ä lf f  und D r, Simon

fü r  H echt e rk an n t:

Auf d ie  R ev is io n  d e r K läg e rin  w ird  das U r t e i l  
des 20o Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ie h ts  
D ü sse ld o rf  vom 2» F eb ru a r  1966 aufgehobene

Die Sache w ird  z u r  an d e rw e iten  V erhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü b e r d ie  K osten des R e v is io n s ­
v e r f a h re n s , an das B e ru fu n g sg e ric h t z u rü c k v e r­
w iesen  <>

Von R ech ts  wegen 

T a tb e s tan d :

Der B ek lag te  h a t  das Buch "V ern ü n ftig es  V e rh a lte n  b e i 
V e rk e h rsu n fä lle n "  v e r fa ß te  Ende des J a h re s  I960 v e r e in ­
b a r te n  d ie  P a r te ie n ,  daß d ie  K läg e rin  das Buch d rucke (d ie  
Angabe 196J[ BU 2 i s t  e in  S c h re ib f e h le r ,  u n s t r e i t i g  war 
das Buch Ende Ju n i 1961 g e d ru c k t) .  Die K lä g e r in  f ü h r te  
d o se  A rb e ite n  aus und b e s o rg te  auch den V e r t r ie b  d e r  Bü­
ch er o Der B ek lag te  bemühte s ic h  e b e n fa l ls  um d e ren  A b sa tz , 
Der V e r tr ie b  e r f o lg te  n ic h t  ü b e r den B uchhandel, v ie lm eh r 
wurde in  F a c h z e i t s c h r i f te n  und b e i Behörden und Firm en 
f ü r  den A bsatz des Buches geworben. An S t e l l e  d e r  Ver­
lag san g ab e  befand  s ic h  a u f  dem U m schlagdeckel und d e r  T i­
t e l s e i t e  d ie  Angabe "H erausgeber G ra fisch e  B e tr ie b e  
S c h ^ V  K f l B 11, Das a l l e s  g eschah , ohne daß d ie  P a r te ie n
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ih r e  g e g e n se itig e n  H echte und P f l i c h te n  durch  e in d e u tig e  
V ereinbarungen  g e r e g e l t  h a t t e n «

Nach F e r t ig s te l lu n g  des Buches und d e r  E rm ittlu n g  
des V e rk a u fsp re ise s  m achte d ie  K lä g e rin  dem B ek lag ten  
durch  S ch re iben  vom 28» Ju n i 1961 den V o rsch la g , nunmehr 
d ie  Beziehungen v e r t r a g l i c h  zu reg e ln «  S ie  v/ies d a ra u f  
h in ,  es s e i  im V erlagsw esen von je h e r  ü b l ic h ,  daß d e r 
A utor vom V e rk a u fsp re is  10 $  e rh a l te «  D ie auch von ih r e r  
S e i te  notw endig gev/esenen bedeu tenden  I n v e s t i t io n e n  kön­
ne s i e  n ic h t  a l l e i n  trag en «  D eshalb b i t t e  s i e  den B eklag­
te n ,  h ie rv o n  e in en  k le in e n  T e i l  m itzuübernehm en und s c h la ­
ge e in  H onorar v o r , daß f ü r  d ie  e r s te n  5000 Exem plare 8  % 
des V e rk a u fsp re ise s  b e tra g e n  und dann je  nach A uflagen ­
höhe zw ischen 11 °ß> und 15 # l ie g e n  s o l l t e «  In  seinem  A nt­
w o rtsc h re ib e n  vom 10« J u l i  1961 f ü h r te  d e r  B e k lag te  u«a« 
aus:

MZu den f i n a n z ie l l e n  A usführungen und w ohl auch 
Sorgen, d ie  S ie  in  ihrem  B r ie f  zum Ausdruck 
b r in g e n , möchte ic h  Ihnen das w ie d e rh o le n , v/as 
ich  f rü h e r  b e r e i t s  h i n s i c h t l i c h  ih r e s  R is ik o s  
v e r s ic h e r t  habe: Es i s t  g ru n d lo s , daß S ie  s ic h  
Sorgen machen, S ie  b rauchen  in  d e r  ganzen An­
g e le g e n h e it  k e in  R is ik o  e inzugehen  .......... Für
e in en  A utor • * . . «  e rsc h e in e n  m ir d ie  R o u tin e ­
v e r t r ä g e  s e h r  hemmend zu se in«  Wir müssen uns 
d aher noch einm al d a rü b e r  u n te rh a lte n «  Auch 
ich  b in , w ie S ie ,  d e r  Meinung, daß d ie  w e i te ­
ren  Dinge v e r tra g sm ä ß ig  f e s t g e l e g t  v/erden 
s o l le n  ............ ,f

In  d e r  F o lg e z e it  fan d  das Buch n ic h t  den e r h o f f te n  
Zuspruch« Die V e rk a u fse rg e b n isse  waren gerin g «  Während­
d essen  fü h r te n  d ie  P a r te ie n  b is  gegen Ende des J a h re s  
1963 e in en  um fangreichen S c h r if tw e c h s e l z u r  H e rb e ifü h ­
ru n g  e in e r  v e r t r a g l ic h e n  R egelung, in sb e so n d e re  itn Hin­
b l ic k  a u f  das dem G esch äft innewohnende R is ik o  und v/egen

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


-  4 -

d e r A rt und Höhe des A u to renhonorars . U n te r  anderem t e i l ­
te  d ie  K läg e rin  dem B ek lag ten  in  ihrem  S ch re ib e n  vom 
20o November 1961 m it ,  daß s i e  b is h e r  etw a 4 0 .0 0 0 ,— DM 
in  d ie  Sache h in e in g e s te c k t  habe , d e r  R ü ck lau f a b e r  n u r 
7 .0 0 0 ,— DM b e t r a g e ;  d e r  B ek lag te  möge s ic h  einm al Ge­
danken d arü b er machen, wie das ü b e rb rü c k t werden könne.
In  ihrem S ch re ib en  vom 16» Dezember 1961 f ü h r te  d ie  K lä­
g e r in  u .a .  aus:

"Gute K aufm annsart i s t  es s e i t  eh und je  gew esen, 
daß b e i V e r te i lu n g  d e r R is ik e n  e in e s  G esc h ä fte s  
a u f  zwei S c h u lte rn  auch u n te r  Umstanden s p ä te r  
d a rau s  erw achsende V o r te i le  b e id e n  P a r tn e rn  
zugu te  kommen s o l l e n ,  und zv;ar in  einem v e r ­
n ü n f tig e n  V e rh ä l tn is  z u e in a n d e r» D ieses  Ver­
h ä l t n i s  würde s ic h  au f dem von Ihnen  e in g e ­
sch lag en en  Y/eg se h r  u n g le ich  ausnehmeno"

Der B ek lag te  a n tw o r te te  d a ra u f  durch  S c h re ib e n  vom 19. De­
zember 1961 u n te r  anderem:

"Was das in  Ihrem  B r ie f  erw ähnte R is ik o  an g e h t, 
so d a r f  ic h  S ie  daran  e r in n e rn ,  daß ic h  Ihnen 
s c h r i f t l i c h  e r k l ä r t  habe, das w i r t s c h a f t l i c h e  
R is ik o  f ü r  d ie s e s  Buch zu übernehm en. Vor etwa 
3 Wochen . . . . .  s c h r ie b e n  S ie  m ir ,  daß von dem 
Buch n u r etwa 750 Exem plare v e r k a u f t  v/orden 
s e ie n ,  daß S ie  4 0 .0 0 0 ,— DM i n v e s t i e r t  h ä t te n ,  
und daß w ir  uns nach den P e ie r ta g e n  ü b er d ie  
w i r t s c h a f t l i c h e  S e i te  d e r A n g e leg en h e it u n te r ­
h a l te n  m üßten, m it anderen  W orten, es wurde in  
A u ss ic h t g e s t e l l t ,  mich an d ie  Übernahme des 
R is ik o s  zu e r in n e rn . Ich  d a r f  w e i t e r  d a ra u f  
H inw eisen, daß S ie  m ir in  e in em -w e ite ren  B r ie f  
f ü r  d ie  1. A uflage nu r e in  A u to ren h o n o rar von 
8 i  angebo ten  haben. Zusammenfassend d a r f  ic h  
zum R is ik o  sagen , daß d ie  ganze A n g e leg en h e it 
f ü r  S ie  m it keinem R is ik o , verbunden  i s t  , da 
ic h  mich s c h r i f t l i c h  zu r Übernahme des R is ik o s  
b e r e i t  e r k l ä r t  habe , und daß u n te r  d ie se n  Um­
s tä n d e n , m eine ic h ,  d e r  A utor auch e in  m o ra li­
sches R echt h a t ,  m it einem and eren  S a tz  am Ge­
winn b e t e i l i g t  zu w erden, a l s  d ie s  v i e l l e i c h t  
so n s t  ü b lic h  i s t " .
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Sodann e r ö r t e r t  d e r  B ek lag te  in  dem selben S ch re ib e n  
nach H inweis a u f  s e in e  e ig en en  hohen Aufwendungen 
d ie  P r e is k a lk u la t io n  des Buches u n te r  B e rü c k s ic h t i ­
gung d e r H e rs te llu n g sk o s te n  und das V e rh ä l tn is  zw ischen  
Unternehm ergewinn und A u to ren h o n o ra r, wenn b e i  e in e r  
s e h r  hohen A uflage von d e r K lä g e rin  dem A utor 15 $ 
vom B ru t to p re is  k o n z e d ie r t  w ürden« Ara Ende d ie s e s  
S ch re ib en s  h e iß t  es dann:

"Nachdem nunmehr durch Ih re n  B r ie f  I h r  
S tan d p u n k t, durch d ie se n  B r ie f  d e r  meine 
d a rg e le g t  worden i s t ,  w o llen  w ir  im Ge­
sp räch  d ie  A ngelegenhe it zu einem fre u n d ­
l ic h e n  Ende b e ra ten « "

Auch au fg rund  w e i te r e r  K orrespondenz, in  dex  ̂ e s  
neben den A b sa tzm ö g lich k e iten  w e ite rh in  darum g in g , 
d ie  f i n a n z i e l l e  S e i te  v e r t r a g l i c h  zu r e g e ln ,  kam es 
n ic h t  zu d e r  a n g e s tre b te n  Regelung« V o rsch läg e  d e r  
K lä g e r in , d e r  B ek lag te  möge s ic h  m it 15*000,— DM 
an den U nkosten b e t e i l ig e n  o der e r  s o l l e  d ie  ganzen 
Unkosten tra g e n  und d a fü r  den v o l le n  Gewinn aus dem 
V erkauf d e r  Bücher e r h a l te n ,  f ü h r te n  n ic h t  zum E rfo lg «

Die K lä g e rin  v e r la n g t  m it d e r  K lage d ie  Zahlung 
des B e trag es  ih r e r  U nkosten, d e r  durch  d ie  b is h e r ig e n  
V e rk a u fse r lö se  n ic h t  g ed eck t worden i s t«  S ie  h a t  d ie s e  
U nkosten zu n äch s t a l s  W erklohn g e l te n d  gemacht und so ­
dann ih re n  Anspruch a u f  e in en  G a ra n t ie v e r tr a g  g e s t ü t z t ,  
den s i e  in  den E rk lärungen  des B ek lag ten  in  se in e n  v o r­
s teh en d  w iedergegebenen B rie fe n  vom 10« <Xuli 1961 und 
19« Dezember 1961 s ie h t«

Die K lä g e rin  h a t  ih re n  A nspruch w ie f o l g t  b e re c h ­
n e t :
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H e rs te llu n g sk o s te n  des Buches 35o083,11 DM
V e rk a u fse r lö se  b is  zum 3 0 ,6 „64 ~ 2 1 ,3 3 2 ,— DM 
ab zü g lich  4 $> U m sa tzsteuer = 853?28 DM
ab zü g lich  17 $ V e r tr ie b s k o s te n  ~__3^626^40_DM________________

18,230<>83 DM

Davon s in d  nach d er D a rs te l lu n g  d e r  K lä g e rin  426 ,60  DM n e t to  
nach K lagoerhebung f ü r  w e ite re  V erkäufe e in g eg an g en .

Die K lä g e rin  h a t  b e a n t r a g t ,

den B ek lag ten  zu v e r u r t e i l e n ,  18 ,657 ,53  DM 
an s i e  zu z a h le n , a b z ü g lic h  b is  zum 30 , 6 ,64  
g e z a h l te r  426 ,60  DM,

Der B ek lag te  h a t b e a n tr a g t ,  

d ie  K lage abzuv/eisen .

Er h a t  g e lte n d  gem acht, daß aus se in en  S ch re ib e n  vom 
10, J u l i  und 16, Dezember 1961 e in  s e lb s tä n d ig e r  G a ra n tie ­
v e r t r a g  n ic h t  h e r g e l e i t e t  werden könne. J e d e n f a l l s  s e i  d ie  
K lag efo rd eru n g  noch n ic h t  f ä l l i g ,  da e r s t  s p ä te r  f e s t g e ­
s t e l l t  werden könne, ob d ie  H e rs te llu n g s k o s te n  d u rch  d ie  
noch zu erw artenden  V e rk a u fse r lö se  g edeck t w urden. Der 
s c h le c h te  A bsatz des Buches s e i  d a ra u f  zu rü ck z u fü h ren , daß 
d ie  K läg e rin  das Buch n ic h t  in  ihrem  V erlage  h erau sg eg eb en  
und es auch ab g e leh n t habe , den Buchhandel a u f  das E rs c h e i­
nen des Werkes aufmerksam zu machen. S c h l ie ß l ic h  v/erde d ie  
Höhe d e r  K lag e fo rd eru n g  b e s t r i t t e n .

Das L an d g e rich t h a t  durch  G ru n d u r te il  d ie  K lage dem 
Grunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t .
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Iui zw eiten  R echtszug h a t d ie  K lä g e rin  nach E ingang 
w e ite r e r  V e rk a u fse r lö se  von 1*934,93 DM den K lag ean sp ru ch  
in  d ie s e r  Höhe in  d e r  H auptsache f ü r  e r l e d i g t  e r k lä r t e  I n ­
so w eit haben d ie  P a r te ie n  w e c h s e ls e i t ig  b e a n t r a g t ,  d ie  
K osten d e r anderen  P a r te i  au fzu e rleg en o

Auf d ie  B erufung des B ek lag ten  h a t  das O b erlan d esg e­
r i c h t  d ie  Klage abgow iesen0 ■

M it d er R ev is io n  e r s t r e b t  d ie  K lä g e rin  d ie  W ied erh er­
s te l lu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s 0 Der B ek lag te  b i t t e t  
um Zurückweisung des R e c h ts m it te ls 0

E n tsch e id ungsg ründe:

Io Sow eit d e r  K laganspruch a l s  V ergü tungsansp ruch  f ü r  
d ie  H e rs te llu n g  des Buches g e l te n d  gem acht und a u f  Werk­
v e r t r a g s -  (§§ 6319 632 BOB) bzw» A u f tra g a v o r s c h r if te n  (§§ 
675s 670 BGB) g e s tü t z t  w ird , h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t d i e ­
se  A nspruchsgrundlage m it d e r  Begründung v e r n e in t ,  daß 
es an einem en tsp rech en d en  V e rtra g sa b sc h lu ß  f e h l e 0 Die 
P a r te ie n  h ä t te n  n ic h t  v e r e in b a r t  und auch n ic h t  v e re in b a ­
re n  w o llen , daß d ie  K läg e rin  das Buch gegen Zahlung e in e r  
V ergütung drucken s o l l e 0 Wären d ie  P a r te ie n  h ie rv o n  au sg e ­
gangen, so h ä t te n  s i e  ü b er d ie  V e r te i lu n g  d e r  H e r s te l lu n g s ­
k o s te n  n ic h t  mehr zu v e rh an d e ln  brauchen* Der W ille  d e r 
P a r te ie n  s e i  n ic h t  a u f  den A bschluß e in e s  D o h n d ru ck au fträ ­
g e s , sondern  a u f  den Abschluß e in e s  V e r la g s v e r tra g e s  ge­
r i c h t e t  gewesen»

Die h ie rg e g en  g e r ic h te te n  A n g rif fe  d e r  R e v is io n  s in d  
unbegründete Zu U nrecht m ein t d ie  R e v is io n , da nach dem 
übereinstim m enden V o rtra g  e in  V e r la g s v e r tra g  n ic h t  z u s ta n d e
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gekommen s e i ,  dagegen u n s t r e i t i g  s e i ,  daß d ie  K lä g e r in  
den Druck des von dem B ek lag ten  v e r f a ß te n  Werkes ü b e r ­
nommen und auch a u s g e fü h r t habe, s e i  e in  V ergü tungsan­
spruch  nach den V o rs c h r if te n  ü b er den W erk v ertrag  gege­
ben o H ie rb e i ü b e r s ie h t  d ie  R e v is io n , daß d ie  K lä g e r in  
u n s t r e i t i g  n ic h t  n u r den Druck, sondern  auch den V er­
t r i e b  des Buches übernommen h a t ,  a l s o  A ufgaben, d ie  in  
d e r Regel von einem V e rle g e r  nur im Rahmen e in e s  V o rla g s -  
V e rtrag es  übernommen w erden„ S t r e i t i g  i s t  zw ischen den P a r ­
te ie n  a l l e i n  d ie  F rag e , für_w es sen_Rechnun£ d ie s e  Aufgaben 
d u rc h g e fü h rt werden s o l l t e n ,  ob näm lich  in so w e it d ie  f ü r  
den norm alen V e r la g s v e r tra g  g e lte n d e  g e s e tz l ic h e  R egelung 
e in g re ife n  s o l l t e ,  wonach d e r  V e rle g e r  d ie  V e r v ie l f ä l t ig u n g  
und V erb re itu n g  a u f  e ig en e  Rechnung vorzunehm en h a t  ( § 1  
V erlG ) oder ob ü b er d ie s e  F rage d e r  K o sten trag u n g  e in e  
E in igung  zv/ischen den P a r te ie n  n ic h t  z u s ta n d e  gekommen 
i s to  Das S ch re ib en  d e r  K läg e rin  vom 28 „ J u n i 1961 e r g ib t  
e in d e u t ig ,  daß s i e  j e d e n f a l l s  in  diesem  Z e itp u n k t -  a l s o  
nach F e r t ig s te l lu n g  des D ruckes -  s e l b s t  n ic h t  davon au sg e -  
gangen i s t ,  daß s i e  d ie  H e rs te llu n g  des Buches au fg ru n d  
e in e s  D ohndruckvertragcs und den V e r t r ie b  au fg rund  e in e s  
V e r t r ie b s v e r t r a g e s  a u f  K osten des B ek lag ten  d u rch fü h ren  
s o l l t e  (vglo f ü r  e in en  so lch en  F a l l  RGr GRUR 1935, 697)«
Wäre d ie  K läg e rin  von e in e r  V ere inbarung  d ie s e s  I n h a l te s  
ausgegangen, so h ä t t e  es n ah eg e leg en , daß s i e  dem B eklag­
te n  nach D rucklegung e in e  Rechnung ü b e r  d ie  H e r s te l lu n g s ­
k o s te n  m it Z ah lu n g sau ffo rd e ru n g  ü b e rsa n d t h ä t t e e D ies i s t  
jedoch  n ic h t  geschehen , v ie lm eh r h a t  s ic h  d ie  K lä g e r in , 
w ie d ie  v o rg e le g te  K orrespondenz e r w e is t ,  in  d e r  F o lg e ­
z e i t  v e rg e b lic h  bem üht, den B ek lag ten  zum Abschluß e in e s  
V e r la g s v e r tra g e s  u n te r  F e s tleg u n g  e in e s  V e rfa s so rh o n o ra rs  
nach e in e r  a n t e i l ig e n  B e te i l ig u n g  am A b sa tz e r lö s  zu bewe­
gen«, Die W eigerung des B ek lag ten , e in e n  so lch en  V e r tra g  
a b z u sc h lie ß e n , b e r e c h t ig t  d ie  K lä g e rin  n i c h t ,  nunmehr
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einen  V ergütungsanspruch  nach W e rk v e rtra g s -  oder Auf­
t r a g s v o r s c h r i f te n  g e lte n d  zu machen, obwohl nach i h r e r  
e igenen  S a c h d a rs te llu n g  e in  V e r tra g  so lc h e n  I n h a l t s  
n ic h t  g e sc h lo sse n  worden is to

I I .  Io Ansprüche d e r K läg e rin  aus einem G a ra n tie v e r t r a £  
h a t das B e ru fu n g sg e ric h t m it fo lg e n d e r  Begründung v e r ­
n e in te

Es l e g t  d a r ,  h i e r f ü r  wäre V o rau sse tzu n g  gev/esen, 
daß d e r  B ek lag te  s ic h  v e r p f l i c h t e t  h ä t t e ,  d a fü r  e in z u ­
s te h e n , daß d ie  von d e r K läg e rin  f ü r  d ie  H e r s te l lu n g  
des vom B ek lag ten  v e r fa ß te n  Buches aufgew endeten, K osten 
aus den V e rk a u fse r lö se n  a u f  jeden  B a l l  g ed eck t werden 
würden» Der B ek lag te  h ä t te  d aher d ie  V e rp f l ic h tu n g  ü b e r­
nommen haben m üssen, d ie  K läg e rin  so zu s t e l l e n ,  a l s  ob 
d ie  V e rk a u fse r lö se  d ie  Unkosten g ed eck t h ä t t e n ,  d e r  K lä­
g e r in  a ls o  aus dem G eschäft e in  Schaden n ic h t  e n ts ta n d e n  
wäre» E ine so lc h e  V e rp flic h tu n g  könne dem S c h r if tw e c h s e l 
d e r  P a r te ie n ,  in sb eso n d ere  den S ch re ib en  des B ek lag ten  
vom 10o J u l i  und 19» Dezember 1961 n ic h t  entnommen werden«.

Dabei s e i  davon auszugehen, daß d ie  P a r te ie n  an fangs 
den A bschluß e in e s  V e r la g s v e r tra g e s  in s  Auge g e fa ß t h ä t ­
te n  o Dann a b e r  h ä t t e  das R is ik o  des G e sc h ä f ts  zu n äch st 
b e i d e r  K lä g e rin  g e leg en ; Bei s o lc h e r  S ach lag e  h ä t t e  es 
zu r Begründung des R ech ts , d ie  E r s ta t tu n g  d e r  durch  Ver­
k a u fs e r lö s e  n ic h t  gedeck ten  H e r s te llu n g s k o s te n  von dem 
B ek lag ten  v e rla n g e n  zu können, e in e r  von diesem  e in d eu ­
t i g  e r k lä r te n  F r e i s te l lu n g  d e r  K lä g e rin  von dem R is ik o  
und e in e r  e in d e u tig e n  Übernahme d ie s e s  R is ik o s  durch 
ihn  b ed u rft«

E ine so lc h e  e in d e u tig e  R isikoübernahm e könne dem 
S ch re ib en  des B ek lag ten  vom 10» J u l i  1961 n ic h t  entnom-
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men wordene Wenn es d a r in  heiße* es s e i  g rund los*  daß 
d ie  K lä g e rin  s ic h  h in s i c h t l i c h  ih r e s  R is ik o s  Sorgen 
mache, s i e  brauche in  d e r gangen A n g e leg en h e it k e in  
R is ik o  o inzugehen , so könne d ie s e  E rk lä ru n g  auch den 
I n h a l t  haben, e r  messe dem Buch e in en  so lc h en  V erk au fs­
e r lö s  b e i ,  daß d ie  H e rs te llu n g s k o s te n  a u f  jed en  F a l l  ge­
d eck t würden, daß a ls o  e in  R is ik o  ü b e rh au p t n ic h t  gege­
ben se io  Dagegen s e i  e in e  e ig en e  G a ra n tie , näm lich  daß 
e r  s e l b s t  das R is ik o  t r a g e  und d ie  K lä g e r in  davon f r e i -  
s t e i l e ,  weder w ö r t l ic h  e r k l ä r t ,  noch a l s  I n h a l t  s e in e r  
E rk lä ru n g  e in d e u tig  f e s t z u s t e l l e n 0 Daß d ie  E rk lä ru n g  
w eder m it diesem W illen  abgegeben worden s e i  noch so ha­
be v e rs ta n d e n  werden m üssen, fo lg e  auch d a ra u s , daß d e r 
B ek lag te  in  dem S ch re ib en  w e ite r  a u s g e fü h r t  habe , auch 
e r  s e i ,  wie d ie  K lä g e r in , d e r Meinung, daß d ie  w e ite re n  
Dinge v e rtrag sm äß ig  f e s tg e le g t  werden s o l l te n *  Wenn d ie  
K lä g e rin  in  ihrem  S ch re ib en  vom 20* November 1961 den 
B ek lag ten  u n te r  H inweis au f  ih r e  I n v e s t i t io n e n  und den 
g e rin g e n  R ück lau f b i t t e ,  s ic h  einm al Gedanken d a rü b e r  
zu machen, wie d ie s  ü b e rb rü c k t werden könne, so z e ig e  
d a s , daß auch s i e  d ie  E rk läru n g en  des B ek lag ten  n ic h t  
a l s  e in  G a ra n tie v e rsp re c h e n  angesehen habe , denn an d eren ­
f a l l s  h ä t t e  s i e  ih n  n ic h t  zu b i t t e n  b rau ch en , s ic h  Gedan­
ken ü b er d ie  Ü berbrückung des D e f iz i t s  zu machen*

Auch aus den A usführungen des B ek lag ten  im S ch re ib en  
vom 19* Dezember 1961 l a s s e  s ic h  e in  G a ra n t ie v e r tr a g  n ic h t  
b e iz e i te n *  Zwar habe d e r  B ek lag te  d a r in  n ic h t  l e d ig l i c h  
e r k l ä r t ,  daß e r  e in  R is ik o  ü b erh au p t n ic h t  f ü r  gegeben h a l ­
t e ,  sondern  g e s a g t,  was das erw ähnte R is ik o  angehe, so 
d ü r fe  e r  d ie  K läg e rin  d aran  e r in n e rn , daß e r  i h r  s c h r i f t ­
l i c h  e r k l ä r t  habe, das w i r t s c h a f t l i c h e  R is ik o  f ü r  das Buch 
zu übernehm en* D iese E rk lärungen  d ü r f te n  jedoch  n ic h t  f ü r  
s ic h  a l l e i n  g e w e rte t w erden, sondern  n u r im Zusammenhang



11

m it dem w e ite re n  I n h a l t  d ie s e s  S ch re ib en s  und im Zusam­
menhang m it dem gesam ten S c h r i f tw e c h s e l  Der B e k lag te  
habe s e in e  E rk lä ru n g  in  B eantw ortung des S ch re ib e n s  d e r  
K läg e rin  vom 16c Dezember 1961 abgegeben„ Nach diesem  
S ch re ib en  habe d ie  K läg e rin  wegen des f ü r  s i e  b es teh en d en  
R is ik o s  den B ek lag ten  an den V e rk a u fse r lö se n  m it einem  
g e r in g e re n  A n te i l  a l s  von ihm b e a n sp ru c h t b e t e i l i g e n  
wollen« Wenn d e r B ek lag te  h ie r a u f  g e a n tw o r te t  hab e , e r  
habe s c h r i f t l i c h  e r k l ä r t ,  d as  R is ik o  f ü r  d ie s e s  Buch zu 
übernehm en, so s e i  d ie s e  E rk lä ru n g  e r s i c h t l i c h  n i c h t  d a r ­
a u f  g e r i c h te t  gew esen, unabhängig  von d e r  w e ite re n  Rege­
lung  d e r S t r e i tp u n k te  h in s i c h t l i c h  d e r  Höhe d e r  B e t e i l i ­
gung am V e rk a u fse r lö s  e i n s e i t i g  und in  v o llem  Umfang das 
R is ik o  zu übernehmeno Die E rk lä ru n g  s e i  so gem ein t gewesen 
und habe n ic h t  an d e rs  v e rs ta n d e n  werden m üssen, a l s  daß 
d e r B ek lag te  d e r  K läg e rin  s c h r i f t l i c h  e r k l ä r t  h ab e , das 
R is ik o  zu übernehm en, d ie s  ab e r  n u r  f ü r  den P a l l  e in e r  
Regelung* b e i d e r  e r  m it einem höheren  A n te i l  am E r lö s  
b e t e i l i g t  werdeo Das komme e in d e u t ig  d a r in  zum A usdruck , 
daß d e r B ek lag te  in  dem selben S ch re ib en  w e i te r  a u s g e fü h r t  
habe: "Zusammenfassend d a r f  ic h  zum R is ik o  sag en , daß d ie  
ganze A n g eleg en h e it f ü r  S ie  m it keinem R is ik o  verbunden  
i s t ,  da ic h  mich s c h r i f t l i c h  z u r  Übernahme des R is ik o s  
b e r e i t  e r k l ä r t  habe , und daß u n te r  d ie s e n  Um ständenj m eine 
ic h ,  d e r A utor auch e in  m o ra lisc h e s  R echt h a t ,  m it einem 
anderen  S a tz  am Gewinn b e t e i l i g t  zu w erden, a l s  d ie s  v i e l ­
l e i c h t  s o n s t  ü b l ic h  i s t " »  Die E rk lä ru n g  des B ek lag ten  bedou 
t e  d aher n i c h t ,  daß e r  s ic h  in  d e r  P räge  des R is ik o s  o in s e i  
t i g  und im v o lle n  Umfang zu r Übernahme habe v e r p f l i c h t e n  
w o llen , ohne daß auch d ie  P räge d e r G ew in n b e te ilig u n g  in  
seinem S inne g e r e g e l t  würde, zumal d ie  K lä g e rin  s e l b s t  in  
ihrem  vorangegangenen S ch re ib en  nur von e in e r  V e r te i lu n g  
d e r R is ik e n  au f  zwei S c h u lte rn  g esp rochen  habe«. Da a b e r  
e in e  E in igung  ü b er das A u to renhonorar n ic h t  zustandegekom -
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men s e i ,  s e i  auch d ie  Übernahme des R is ik o s  f ü r  s ic h  
a l l e i n  n ic h t  w irksam  geworden» Die K lä g e rin  s e l b s t  
habe weder u n m it te lb a r  nach E rh a l t  des S c h re ib e n s  
noch in  d e r  F o lg e z e i t  d ie  E rk lärungen  des B ek lag ten  
a l s  b indendes G a ra n tie v e rsp re c h e n  a u fg e fa ß t ,  w ie aus 
ih re n  S ch re ib en  vom 30» Jan u a r  1962 und vom 16» Mai 
1962 h e rv o rg eh e»

2» D iese A usführungen werden von d e r R e v is io n  v e r ­
g e b lic h  a n g e g riffe n »  Es h a n d e lt  s ic h  um d ie  A uslegung 
in d iv id u e l l e r  E rk lä ru n g en , d ie  in  d e r R e v is io n s in s ta n z  
nu r b eg ren z t n ac h p rü fb a r  into  Davon, daß d ie  A uslegung 
durch das B e ru fu n g sg e ric h t nach den D enkgesetzen  unmög­
l i c h  s e i  oder gegen a llg em ein e  A u sleg u n g sreg e ln  o d er g e­
gen V e r fa h re n s v o rs c h r if te n  v e r s to ß e , kann n ic h t  d ie  Hede 
sein»

a) Die A uffassung  des B e ru fu n g sg e r ic h ts , a n g e s ic h ts  
d e r  T a tsach e , daß d ie  P a r te ie n  zu n äch st den A bschluß 
e in e s  V e r la g s v e r tra g e s  b e a b s ic h t ig t  h ä t te n ,  h ä t t e  es  
e in e r  e in d e u tig e n  E rk lä ru n g  d e r  R isikoübernahm e s e i t e n s  
des B ek lag ten  b e d u r f t ,  um d ie  Annahme e in e s  G a ra n tie v e r ­
t r a g e s  zu r e c h t f e r t i g e n ,  i s t  aus R ech tsgründen  n ic h t  zu 
beanstandeno

Die R ev is io n  g r e i f t  d ie se n  A usgangspunkt d es  B eru­
fu n g s g e r ic h ts  u n te r  H inw eis a u f  den V o rtra g  d e r  K lä g e r in  
an , das S ch re ib en  des B ek lag ten  vom 10» J u l i  1961 e rg e b e , 
daß d ie s e r  b e r e i t s  f r ü h e r  m ündlich v e r s i c h e r t  g eh ab t h ab e , 
d ie  K läg e rin  b rauche in  d e r ganzen A n g e leg en h e it k e in  R i­
s ik o  einzugeheno Gemäß § 139 ZPO b e f r a g t ,  h ä t t e  d ie  K lä­
g e r in  v o rg e tra g e n , d ie s e r  ih r  g ü n s tig e n  V e rs ich e ru n g  z u -  
gestiram t zu haben» F e rn e r  h ä t t e  s i e  s ic h  zum Beweis d ie s e r  
m ündlichen Zusage des B ek lag ten  a u f  dessen  P arte iv e rn eh m u n g
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bezogen (§ 286 ZPO)» Es müsse d ah er davon ausgegangen  
v/ e r  d on , daß d e r B ek lag te  b e r e i t s  v o r dem S c h r if tw e c h ­
s e l  d e r P a r te ie n  vom 28» Ju n i und 10=, J u l i  1961 d ie  
R isikoübernahm e z u g e s ic h e r t  habe«

Bio V o rfah ren srü g e  kann k e in en  E r fo lg  haben» Daboi 
kann zu Gunsten d e r R ev is io n  u n t e r s t e l l t  w erden, daß e in e  
e tw aige  Beweisaufnahme zu Gunsten d e r  K lä g e r in  a u s g e f a l ­
le n  wäre» Denn e in e  e tw aige  m ündliche Zusage des B ek lag ­
te n  h ä t t e  nach dem K lag ev o rb rin g en  d en se lb e n  I n h a l t  g eh ab t 
wie d ie  in  d essen  S ch re ib en  vom 10» J u l i  1961 e n th a l te n e  
Zusage» D iese e n t h i e l t  ab e r  -  wie noch d a rz u le g e n  i s t  -  
nach d e r r e c h t l i c h  u n an g re ifb a re n  Annahme des B eru fungs­
g e r ic h ts  k e in e  V e rp f lic h tu n g  des B e k la g te n , d ie  K lä g e r in  
so zu s t e l l e n ,  a l s  ob ih r  aus dem G esch äft k e in  Schaden 
e n ts ta n d e n  wäre»

Dagegen, daß d e r  B ek lag te  b e r e i t s  v o r  Beginn d es 
S c h r if tw e c h s e ls ,  d e r  d ie  V orsch läge  d e r  P a r te ie n  h in ­
s i c h t l i c h  des I n h a l t s  des ab z u sch ließ en d en  V e r tra g e s  
e n t h ä l t ,  d e r  K lä g e rin  m ündlich e in e  R isikoübernahm e 
we i t ergehenden I n h a l t s  gemacht haben s o l l ,  s p r i c h t  im 
ü b rig en  n ic h t  n u r , daß d ie  K lä g e rin  in  ihrem  e r s te n  d ie s ­
b ezü g lich en  S ch re ib en  vom 28» Ju n i 1961 d ie s  n ic h t  erw äh n t 
h a t ,  obwohl d ie s e r  Punkt e in en  w e se n tlic h e n  T e i l  d e r  zu 
tr e f fe n d e n  v e r t r a g l ic h e n  Regelung ausgem acht h ä tte »  E n t­
sch e id en d  s p r i c h t  v ie lm eh r dagegen, daß d ie  K lä g e r in  d a r ­
in  e in  V o rfa s se rh o n o ra r  v o rg esch lag en  h a t ,  das g e r in g e r  
a l s  das von ih r  a l s  ü b l ic h  b e z e ic h n e te  H onorar gewesen 
i s t»  Das b eg rü n d e te  d ie  K lä g e rin  in  dem S ch re ib e n  d a m it, 
daß s i e  d ie  hohen A nfangskosten  n ic h t  a l l e i n  tra g e n  könne 
und d aher den B ek lag ten  b i t t e n  m üsse, h ie rv o n  e in en  k l e i ­
nen T e i l  m itzuübernehm en, w eshalb s i e  b e i  den e r s t e n  5000 
Exemplaren e in  H onorar von 8 #  s t a t t  10 #  des V e rk a u fs p re i
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soö V orschläge» Zu e in e r  so lch en  R egelung h ä t t e  a b e r  
k e in e  V eran lassu n g  b e s tan d e n , wenn d e r  B ek lag te  b e r e i t s  
m ündlich e in e  so w eitgehende R isikoübernähm e z u g e s ic h e r t  
h ä t t e ,  wie s i e  z u r  Begründung des K lag ean sp ru ch es e r f o r ­
d e r l ic h  gewesen wäre»

b) Da, wie d a r g e le g t ,  d ie  f rü h e re n  m ündlichen V e r s i­
cherungen des B ek lag ten  b e z ü g lic h  des R is ik o s  d e r  K läge­
r i n ,  d ie  e r  in  seinem  S ch re ib en  vom 10» J u l i  1961 erw äh n t, 
ke inen  w eite rg eh en d en  I n h a l t  haben, a l s  d ie  in  diesem  
S ch re iben  s e l b s t  e n th a lte n e n  E rk lä ru n g en , s t e l l t  es  k e in en  
V e rfa h re n sv e rs to ß  d a r ,  wenn das B e ru fu n g sg e r ic h t d ie s e  
f rü h e re n  E rk lä ru n g en  des B ek lag ten  n ic h t  b e i  d e r  W ürdigung 
d e r in  diesem S ch re ib en  e n th a lte n e n  E rk lä ru n g en  des Be­
k la g te n  b eso n d ers  gev /ü rd ig t hat»

Der vom B e ru fu n g sg e ric h t gegebenen A uslegung d e r  
im S ch re iben  des B ek lag ten  vom 10» J u l i  1961 e n th a lte n e n  
E rk lärungen  s t e h t  auch n ic h t  en tg eg en , daß d e r  B ek lag te  
h in s i c h t l i c h  s e in e r  E rk lärungen  im s p ä te re n  S ch re ib en  vom 
19o Dezember 1961 g e ä u ß e r t h a t ,  e r  habe b e r e i t s  s c h r i f t ­
l i c h  e r k l ä r t ,  das w i r t s c h a f t l i c h e  R is ik o  f ü r  das Buch zu 
übernehmeno Denn auch d ie s e  E rk lä ru n g  im s p ä te re n  S c h re i­
ben e n t h ä l t ,  v/ie noch au szu fü h ren  i s t ,  nach d e r  z u t r e f f e n ­
den A n sich t des B e ru fu n g sg e r ic h ts  k e in e  e i n s e i t i g e  Über­
nahme des v o l le n  R isik o s»  Da d e r E rk lä ru n g  des B ek lag ten  
im f rü h e re n  S ch re ib e n  k e in  w e ite rg eh en d e r  I n h a l t  zukommt 
a l s  s e in e r  Äußerung im s p ä te re n  S ch re ib e n , i s t  es v e r f a h ­
r e n s r e c h t l i c h  n ic h t  zu b ean stan d en , wenn das B eru fungsge­
r i c h t  b e i  d e r A uslegung d e r  im S ch re ib en  vom 10» J u l i  
1961 e n th a lte n e n  E rk lä ru n g  des B ek lag ten  n ic h t  a u f  d ie  
in  seinem  s p ä te re n  S ch re ib en  ausgesp rochene Bezugnahme 
a u f  s e in e  E rk lä ru n g  im f rü h e re n  S ch re ib en  a u s d rü c k lic h  
oingegangen is t»
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Y /eiter s t e l l t  es k e inen  V e rfa h re n s v e rs to ß  d a r ,  
wenn das B e ru fu n g sg e ric h t den E rk lä ru n g en  des B ek lag ­
te n  im S ch re ib en  vom 10» J u l i  1961, d ie  K lä g e r in  b ra u ­
che in  d e r ganzen A n g eleg en h e it k e in  R is ik o  e inzugehen  
und auch e r  s e i  d e r Meinung, daß d ie  w e ite re n  Dinge 
v ertragsgem äß  f e s tg e le g t  werden m üßten, n ic h t  den In ­
h a l t  b e ig e le g t  h a t ,  m it d e r  e r s te n  Äußerung s e i  e in e  
Regelung f ü r  den P a l l  des M iß e rfo lg e s  des Buches d ah in  
v o rg esc h lag e n , daß d e r B ek lag te  d ie s e s  R is ik o  übernehm e, 
während f ü r  den P a l l  des E rfo lg e s  noch e in e  wei t e r e , d ie  
A n te i le  d e r  P a r te ie n  am V e rk a u fs e r lö s  re g e ln d e  V e re in ­
barung  zu t r e f f e n  gewesen se i»  Die R e v is io n  l ä ß t  b e i  d i e -  
,so r  A uslegung außer a c h t ,  daß d ie s e  E rk lä ru n g en  des Be­
k la g te n  s e in e  A ntw ort a u f  den im S ch re ib en  d e r  K lä g e r in  
vom 28o J u n i 1961 e n th a lte n e n  V o rsch lag  b e z ü g lic h  d es 
H o n o ra ra n te ils  des B ek lag ten  d a r s t e l l t e n * Die K lä g e r in  
h a t t e  in  ihrem  B r ie f  d a rau f  h in g ew iesen , daß s i e  d ie  
hohen A nfangskosten  n ic h t  a l l e i n  tr a g e n  könne und daß 
s i e  d ah er an S te l l e  des ü b lic h e n  A u to ren h o n o rars  von 10 #  
e in en  nach A uflagenhöhe von 8 .# b is  15 $ g e s t a f f e l t e n  
H o n o ra ra n to il V orschläge» Wenn d e r  B ek lag te  h ie r a u f  a n t ­
w o r te te ,  d ie  K läg e rin  b rauche k e in  R is ik o  e in zu g eh en , so 
h a t  e r  e r s i c h t l i c h  den V o rsch lag  d e r  K lä g e r in , an S t e l l e  
des ü b lic h e n  H o n o ra ra n te ils  des A utors e in e n  z u n ä c h s t ge­
r in g e re n  m it zunehmender A uflagenhöhe s te ig e n d e n  H onorar­
a n t o i l  v o rzu seh en , dah in  a u fg e f a ß t ,  daß d ie  K lä g e r in  d u rch  
d ie s e  A rt d e r  H o n o ra rv e re in b aru n g  i h r  R is ik o  v e r r in g e r n  
wollte«, H ie ra u f  h ä t t e  das B e ru fu n g sg e r ic h t z u s ä tz l i c h  h in -  
w eisen  können, um s e in e  Annahme, d ie  f r a g l i c h e  E rk lä ru n g  
des B ek lag ten  im S ch re ib en  vom 10«, J u l i  e n th a l t e  k e in e  
e i n s e i t i g e  R isikoübernahm e, zu stü tzen«, Wenn d e r  B e k la g te  
in  dem S ch re ib en  f o r t f ä h r t ,  e r  s e i  -  v/ie d ie  K lä g e r in  -  d e r  
Meinung, daß d ie  "w e ite ren  D inge” v e r tra g sm ä ß ig  f e o tg e le g t  
werden m üßten, so h a t  e r  dam it o f f e n s i c h t l i c h  d ie  von d e r
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K läg e rin  in  ihrem vorangegangenen S ch re ib en  gem achten 
V orsch läge in  i h r e r  G esam theit gem einte

c) Den w e ite re n  A n g riffen  d e r R ev is io n  l i e g t  d ie  Auf­
fa ssu n g  zu Grunde, daß d e r  B ek lag te  unabhängig  davon, 
ob wegen s e in e s  H o n o ra ra n te i ls  e in e  se in e n  V o rs te l lu n ­
gen en tsp rech en d e  V ere inbarung  zustandekäm e, s ic h  e in ­
s e i t i g  v e r p f l i c h t e t  hab e , das v o l le  R is ik o  zu übernehraeno 
Damit s e t z t  d ie  R ev is io n  in  u n z u lä s s ig e r  W eise ih r e  e ig en e  
Würdigung an d ie  S t e l l e  d e r  Würdigung des T a t r i c h t e r s »
Denn d ie  Annahme des B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß d ie  E rk lä ru n g  
des B ek lag ten  im S ch re ib en  vom 19« Dezember 1961, e r  habo 
s ic h  s c h r i f t l i c h  zu r Übernahme des R is ik o s  b e r e i t  e r k l ä r t ,  
nach ihrem Zusammenhang m it dem w e ite re n  I n h a l t  d ie s e s  
S ch re ib en s  und dem I n h a l t  des gesam ten S c h r if tw e c h s e ls  
von ihm so gem eint gev/esen s e i  und von d e r  K lä g e rin  auch 
habe so v e rs ta n d e n  v/erden m üssen, daß e r  dann b e r e i t  s e i ,  
das R is ik o  zu übernehm en, wenn e in e  R egelung zustandokärae, 
b e i  d e r  e r  m it einem höheren  A n te i l  am E r lö s  b e t e i l i g t  
w ürde, h ä l t  d e r  r e c h t l ic h e n  N achprüfung s t a n d „

Wenn es in  diesem  S ch re ib en  h e iß t ,  d e r  B ek lag te  s e i  
z u r  Übernahme des R is ik o s  b e r e i t ,  e rw a rte  a b e r  e in e  höhere  
B e te i l ig u n g  am Gewinn, so v e r s tö ß t  es w eder nach dem Wort­
l a u t  d e r E rk lä ru n g  noch nach dem S in n , d e r  i h r  b e i  B erück­
s ic h t ig u n g  ih r e s  Zusammenhanges m it dem I n h a l t  des v o ran ­
gegangenen S c h r if tw e c h s e ls  zukommt, gegen an e rk a n n te  Aus­
le g u n g sg ru n d sä tz e , wenn das B e ru fu n g sg e ric h t h i e r i n  n u r 
d ie  B e r e i t s c h a f t  des B ek lag ten  zu r R isikoübernahm e b e i  
e in e r  se in en  V o rs te llu n g e n  en tsp rech en d en  R egelung s e in e s  
H o n o ra ra n te i ls  e r b l i c k t  hat«

Es b e d e u te t  auch k e in en  V e rfa h re n sv e rs to ß , wenn das 
B e ru fu n g sg e ric h t b e i  d e r  A uslegung d ie s e s  S ch re ib en s  des
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B ek lag ten  n ic h t  a u s d rü c k lic h  b e r ü c k s ic h t ig t  h a t ,  daß 
d e r  B ek lag te  d a r in  sum A usdruck g e b ra c h t h a t ,  e r  habe 
das S ch re ib en  d e r  K läg e rin  vom 20« November 1961 a l s  
E rinnerung  an d ie  Übernahme des, R is ik o s  durch  ih n  a u f ­
g e fa ß t <> In  jenem S ch re ib en  h a t te  d ie  K lä g e r in  u n te r  Hin­
w eis au f ih re  hohen I n v e s t i t io n e n  und a u f  den g e r in g e n  
R ücklauf den B ek lag ten  g eb e ten , s i c h  e in m al Gedanken 
d a rü b e r  zu machen, w ie d ie  P a r te ie n  das D e f iz i t  ü b e r -  
b rücken  k ö n n ten „ Das B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  aus d i e s e r  
B i t t e  d e r K läg e rin  g e f o lg e r t ,  daß d ie s e  d ie  E rk lä ru n g en  
des B ek lag ten  in  d essen  S ch re ib en  vom 10o J u l i  n i c h t  
a l s  G a ran tiev e rsp rec h en  angesehen h ab e , da s i e  s o n s t  
d ie s e  B i t t e  n ic h t  mehr h ä t te  an ih n  zu r i c h te n  b ra u c h e n <> 
Wenn d ie  R ev isio n  dagegen h i e r in  d ie  E rk lä ru n g  d e r  K lä­
g e r in  sehen w i l l ,  s i e  w o lle  den B ek lag ten  nunmehr an 
d e r  R isikoübernahm e f e s th a l t e n  und d ie  E in lö su n g  d es  
V ersprechens v e r la n g e n , so s e t z t  s i e  v e rg e b l ic h  ih r e  
e ig en e  Auslegung an d ie  S t e l l e  d e r  A uslegung , d ie  das 
B e ru fu n g sg e ric h t f r e i  von R e c h ts ir r tu m  dem I n h a l t  d e r  
E rk lä ru n g  d e r K läg e rin  in  V erbindung .-mit dem v o rangegan ­
genen S ch re ib en  des B ek lag ten  vom 10o J u l i  gegeben hat»

Ohne E rfo lg  g r e i f t  d ie  R ev is io n  auch d ie  W ürdigung 
d e r s p ä te re n  S ch re ib en  d e r  K lä g e rin  du rch  das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  an , D ieses h a t  den S ch re ib en  entnommen, daß d ie  
K läg e rin  d ie  E rk läru n g en  des B ek lag ten  ira S c h re ib e n  vom 
19o Dezember 1961 n ic h t  a l s  e in  b in d en d es  G a ra n t ie v e r s p re ­
chen a u fg e fa ß t hat«, Die R ev is io n  g eh t auch h ie r b e i  von 
d e r  u n z u tre ffe n d e n  A uffassung  a u s , nachdem durch  d ie  vom 
B ek lag ten  ausgesp rochene R isikoübernahm e e in e  R egelung 
f ü r  den P a l l  des M iß e rfo lg e s  g e t r o f f e n  worden s e i ,  s e ie n  
d ie  s p ä te re n  A ufforderungen  d e r K lä g e r in  no tw endig  gewe­
sen , w e il  noch e in e  Regelung f ü r  den P a l l  des E rfo lg e s  
g e f e h l t  habe , d ie  auch von b e id en  P a r te ie n  f ü r  e r f o r d o r -
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v*..

l i e h  g e h a lte n  v/orden se io  M it diesem  V orbringen  g e h t 
jedoch d ie  R ev is io n  d a ran  v o rb e i?  daß nach den F e s t ­
s te l lu n g e n  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  d ie  K lä g e rin  in  ihrem? 
den B r ie f  des B ek lag ten  vom 19° December 1961 bean tw or­
tenden  S ch re ib en  vom 300 Ja n u a r  1962 d a ra u f  h in g ev /ie - 
sen hat? daß n u r e in  V e r la g s v e r tra g  das V e rh ä l tn is  
des A utors zum V e rle g e r  r e g e ln  könne und daß d ie  K lä­
g e r in  im S ch re ib en  vom 16* Mai 1962 so g ar v o rg e s c h la ­
gen hat? e n d g ü ltig  am 15« J u n i 1962 e in e  v e r t r a g l i c h e  
Regelung bez iehungsw eise  e in e  A u se in an d erse tzu n g  wegen 
d e r  B ruckkosten  h e rb o iz u fü h re n 0 Wenn das B eru fungsge­
r i c h t  h ie ra u s  g e f o lg e r t  hat?  daß d ie  K lä g e rin  dam als 
s e lb s t  noch n ic h t  von einem ab g esch lo ssen en  G a ra n tie ­
v e r t r a g  ausgegangen se i?  so l ä ß t  d ie s  e in en  R e c h ts fe h le r  
n io h t  erkennen.,

I I I o  M it d e r  F e s ts te l lu n g ?  daß zw ischen den P a r te ie n  
weder e in  G a ra n tie -  noch e in  W erkvertrag  ab g e sc h lo sse n  
o der e in  e n t g e l t l i c h e s  G e s c h ä f ts b e s o rg u n g s v e rh ä ltn is  zu­
s ta n d e  gekommen i s t ?  s in d  jed o ch  en tgegen  d e r  A u ffassung  
des B e ru fu n g sg e ric h ts  d ie  nach dem S ach v o rtrag  d e r  K läge­
r i n  m öglichen G rundlagen f ü r  den K laganspruch  n ic h t  e r ­
sch ö p fte

U n s t r e i t ig  haben s ic h  d ie  P a r te ie n  zu dem gemeinsamen 
Zweck zusam m engeschlossen? das f r a g l ic h e  Werk des B ek lag ten  
a u f  m ö g lich s t b r e i t e r  B as is  d e r  Ö f f e n t l ic h k e i t  zu g ä n g lic h  
zu macheno Der B ek lag te  h a t  das M anuskrip t g e l i e f e r t ?  d ie  
K lä g e rin  h a t  das Y/erk v e r v i e l f ä l t i g t  und v e r b r e i t e to  Zu­
t r e f f e n d  g eh t das B e ru fu n g sg e ric h t davon aus? daß -  f a l l s  
e in  V e r la g s v e r tra g  zu s tan d e  gekommen wäre -  d ie  K lä g e rin  
a l s  V e r le g e r in  a l l e i n  das w i r t s c h a f t l i c h e  Wagnis g e tra g e n  
h ä t te ?  ob das Werk des B ek lag ten  den e rh o f f te n  A bsatz f i n -
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den würde und dam it aus den V e rk a u fse r lö se n  n ic h t  n u r 
d ie  aufgew endeten K osten g ed e ck t, so n d ern  auch e in  Un- 
ternehraergew inn e r z i e l t  werden k o n n te <> Bas B eru fu n g sg e­
r i c h t  h a t  jedoch  n ic h t  f e s t g e s t e l l t ,  daß e in  V e r la g s v e r -  
t r o g  g e sc h lo sse n  v/orden i s t ,  d e r  v o r a u s s e tz t ,  daß d ie  V er­
v i e l f ä l t i g u n g  und V e rb re itu n g  fü r_ R echnung_des_V erlegers  
s t a t t f i n d e t c  Es g eh t v ie lm eh r l e d ig l i c h  im Rahmen s e in e r  
A usführungen zum Abschluß e in e s  G a ra n t ie v e r t r a g e s  davon 
a u s , daß d ie  P a r te ie n  s ic h  b e i Beginn i h r e r  Zusammenar­
b e i t  d a rü b e r  e in ig  gev/esen s e ie n ,  daß d ie  K lä g e r in  das 
Werk des B ek lag ten  in  Buchform h e r s t e i l e n  *und v e r t r o i -  
ben und d e r  B ek lag te  an dem " V e rk a u fse r lö s "  in  i r g e n d e in e r  
W eise b e t e i l i g t  werden s o l l t e ,  wobei man den A bschluß e in e s  
V e r la g s v e r tra g e s  " in s  Auge g e fa ß t habe"* B ie  h ie r a u s  g e­
zogene F o lgerung  a b e r , daß das R is ik o  e in e s  V e r lu s tg e ­
s c h ä f te s  a l l e i n  b e i  d e r  K läg e rin  g e leg en  h ab e , w äre n u r 
dann g e r e c h t f e r t i g t ,  wenn e in  V e r la g s v e r t r a g  t a t s ä c h l i c h  
-  s e i  es auch nur s t i l ls c h w e ig e n d  -  g e s c h lo s s e n  worden 
wäre* In so w e it ab e r f e h l t  es an e in e r  dah ingehenden  F e s t ­
s te l lu n g  durch  das B e ru fu n g sg e rich t*

Wenn e in  A utor s e in  Werk einem V e rla g  z u r  V e r v ie l ­
f ä l t ig u n g  und V e rb re itu n g  a n v e r t r a u t ,  so i s t  zwar in  
d e r  R egel -  auch wenn in so w e it a u s d rü c k lic h e  A bsprachen 
fe h le n  - ,  davon auszugehen , daß d e r  V e r le g e r  d ie s e  t y p i ­
sche V e r le g e r t ä t ig k e i t ,  zu d e r  e r  s ic h  v e r p f l i c h t e t  h a t ,

ausüben muß, ih n  a l s o  das R is ik o  
e in e s  e tw aigen  V e r lu s tg e s c h ä f te s  t r i f f t *  In  einem so lc h e n  
F a l l  i s t  d e r  s t i l ls c h w e ig e n d e  A bschluß e in e s  V e r la g s v e r ­
t r a g e s  auch dann anzunehmen, wenn e in e  E in ig u n g  ü b e r  d ie  
Höhe des A u to renhonorars  noch n io h t  e r z i e l t  worden i s t ,  
denn d ie s e  E in igung  i s t  n ic h t  w e s e n t l ic h e r  B e s ta n d te i l  
e in e s  V e r la g sv e r trä g e s*  V ielm ehr g r e i f t  beim F eh len  au s­
d rü c k l ic h e r  Abreden ü b er d ie  Höhe d e r  A u to ren v erg ü tu n g
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§ 22 des V e r la g s g e se tz e s  e in ,  wonach e in e  angem essene 
V ergütung in  Geld a l s  v e r e in b a r t  anzusehen  i s t ,  wenn 
d ie  Ü berlassung  des Werkes den Umständen nach n u r gegen 
e in e  V ergütung zu e rw arten  i s t»

A ngesich ts  d e r  B eso n d erh e iten  des S t r e i t f a l l e s  i s t  
das R e v is io n s g e r ic h t jedoch  n ic h t  in  d e r  Lage, au fg ru n d  
des b is h e r  f e s t g e s t e l l t e n  S a c h v e rh a lts  b e i  d e r  B e u r te i ­
lu n g  des G e s c h ä f ts r is ik o s  von dem A bschluß e in e s  V e r la g s -  
V e rtra g e s  auszugehen« Zwar h e iß t  es im an g e fo ch ten en  Ur­
t e i l  (BU 9 ) ,  es s e i  davon auszugehen, d ie  P a r te ie n  s e ie n  
s ic h  zu Beginn ih r e r  Zusam m enarbeit d a rü b e r  e in ig  gewor­
den , daß d ie  K läg e rin  das Werk des B ek lag ten  in  Buchform 
h e r s t e i l e n  und v e r t r e ib e n  und daß d e r  B e k lag te  in  irg e n d ­
e in e r  Weise an den V e rk a u fse r lö se n  b e t e i l i g t  w erden s o l l t e o  
H ie rm it i s t  a b e r  noch n ic h ts  d a rü b e r a u s g e s a g t ,  w elche 
d e r  P a r te ie n  den Gev/inn o der V e r lu s t  t r a g e n  s o l l t e  0 Wäre 
zv/ischen den P a r te ie n  e in  V e r la g s v e r tra g  b e r e i t s  z u s ta n d e ­
gekommen, so wäre nu r noch e in e  Regelung ü b e r d ie  Höhe des 
A u to re n a n te ils  des B ek lag ten  am B r u t to e r lö s ,  das h e iß t  am 
V e rk a u fse r lö s  des Buches zu t r e f f e n  gew esenP Es h ä t t e  dann 
nahe g e leg en , daß d e r B ek lag te  s ic h  in  d e r  fo lg en d en  Aus­
e in a n d e rse tz u n g  d e r P a r te ie n  l e d ig l i c h  f ü r  e in en  m ö g lic h s t 
hohen V e r f a s s e r a n te i l  e in g e s e tz t ,  jedoch  n ic h t  s e in e  e t ­
w aige B e te i l ig u n g  am Gewinn oder V e r lu s t  zum G egenstand 
d e r A u se in an d erse tzu n g  gemacht h ä t t e « Bas B e ru fu n g sg e r ic h t 
w ird  daher zu p rü fe n  haben, w elche F o lgerungen  in  d ie s e r  
H in s ic h t aus dem V e rh a lte n  d e r P a r te ie n  zu z ieh en  sind«
In  diesem  Zusammenhang wäre etwa au b e a c h te n , daß d e r  
B ek lag te  s e l b s t  n ic h t  n u r auch noch im V e r la u f  des R e ch ts ­
s t r e i t s  das Zustandekommen e in e s  V e r la g s v e r tra g s  in  Abrede 
g e s t e l l t  h a t  (vgl« u .a» S c h r if ts «  vom 23» O ktober 1964,
So 9 -  GA 27) ,  sondern  daß e r  schon zu e in e r  Z e i t ,  a l s  
noch b e id e  P a r te ie n  a u f  e in en  e rh e b lic h e n  w i r t s c h a f t l i c h e n
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E rfo lg  des Werkes h o f f te n ,  den A bschluß e in e s  V e r la g s ­
v e r t r a g s  u n te r  den ü b lic h e n  Bedingungen im w e se n tlic h e n  
m it d e r  Begründung ab g e leh n t h a t ,  e r  f ü h le  s ic h  ange­
s i c h t s  s e in e s  besonderen  E in s a tz e s  f ü r  d ie  H e r s te l lu n g  
und V e rb re itu n g  des Werkes auch b e r e c h t i g t ,  in  e in e r  
ü ber das ü b lic h e  A utorenhonorar h inausgehenden  W eise 
an dem ''Gewinn" d ie s e s  G esch äfte s  b e t e i l i g t  zu w erden.
Aus dem v o rg e le g te n  S c h r if tw e c h se l d e r  P a r te ie n  g e h t 
h e rv o r , daß d ie  P a r te ie n  nach F e r t i g s t e l l u n g  des D ruckes 
und nach dem Beginn des V e r tr ie b e s  des Werkes im Korn 
um e in e  angem essene V e r te i lu n g  von Gewinn o d er V e r lu s t  
des gemeinsam g ep lan te n  G esch ä fte s  m ite in a n d e r  gerungen  
haben (vglo  in sb eso n d e re  das S ch re ib e n  d e r  K lä g e r in  vom 
16o Dezember 196.1 und das A n tw o rtsch re ib e n  des B ek lag ten  
vom. 1.9« Dezember 1961, GA H ü lle  60 A nl, 20 u , 2 1 )«, Auch 
b e i d e r Behandlung des von d e r  Firm a B ayer e r h o f f te n  Auf­
t r a g e s  h a t  d e r  B ek lag te  v e r s u c h t ,  von d e r  K lä g e r in  au ß e r  
einem A uto renhonorar von 10 # des V e rk a u fs p re is e s  e in e  
z u s ä tz l ic h e  G ew innbete iligung  zu e r h a l te n  (Sehr« d es 
Beklo v . 15* Dezember 1961, GA H ü lle  60 Anl« 1 9 ) -  D iese  
A u se inanderse tzungen  wären jedoch  u n v e r s tä n d l ic h ,  wenn 
b e r e i t s  e in  V e r la g s v e r tra g  V orgelegen  h ä t t e ,  w e il  dann 
n u r noch d ie  Höhe des A u to renhonorars  auszuhando ln  ge­
wesen w äre , D ieses Honorar a b e r  w äre , s e l b s t  wenn e s  a l s  
p ro z e n tu a le  B e te i l ig u n g  am P r e is  je  a b g e s e tz te n  Exem plars 
f e s tg e l e g t  worden w äre, m it dem R is ik o  e in e s  V e r lu s tg e ­
s c h ä f te s  im S inne e in e r  B e te i l ig u n g  an H e r s te l lu n g s -  o d e r 
V e r tr ie b e k o s te n , d ie  durch d ie  V e rk a u fs e r lö s e  n ic h t  g ed e ck t 
s in d , in  keinem P a l l  b e l a s t e t  gew esen.

In  diesem  Zusammenhang i s t  vom B e ru fu n g s g e r ic h t auch 
zu b e rü c k s ic h tig e n , daß d ie  K lä g e rin  im Impressum des 
Werkes n ic h t  etwa a l s  V e r le g e r in , so n d ern  a l s  H e rau sg e b e rin  
e r s c h e in t ,  d e r  B ek lag te  s ic h  im Vorwort b e i  dem In h a b e r  d e r
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K läg e rin  f ü r  d ie  R a tsch läg e  und d ie  F örderung  bedankt-, 
d ie  d ie s e r  d e r V e rö ffe n tlic h u n g  habe angedeihen  la ssen -, 
das Werk w e ite r  n ic h t  ü ber den B uchhandel v e r t r i e b e n  
wurde und d e r  B ek lag te  s ic h  f ü r  den V e i 'tr ie b  des Werkes 
-  nach se in e n  Behauptungen u n te r  Aufwand e r h e b l ic h e r  Ko­
s te n  und Mühen (vgl» S ch riftS o  vom 23» O ktober 1964 S« 7 
55 GA 25) -  s e l b s t  e in g e s e tz t  hat*  Die K lä g e rin  räum t in  
ihrem  S ch re ib en  vom 28c Ju n i 1961 (GA 36) ein-, daß auch 
von s e i t e n  des B ek lag ten  bedeu tende I n v e s t i t io n e n  f ü r  
das Buch notw endig geworden se ien «  Hinzu kommt;, daß d e r  
B ek lag te  b e h a u p te t , ü b er das b e i  A utoren  ü b lic h e  Maß 
an d e r  H e rs te l lu n g  des Werkes (U m sch lagsen tw urf, K l i ­
sc h e e s , M itg e s ta ltu n g  b e i den Zeichnungen vgl«  S« 4 des 
S ch re ib en s  des B ek lag ten  vom 19« Dezember 1961) m itg e ­
w irk t zu haben« S c h l ie ß l ic h  wäre zu p rü fe n , ob d e r  In h a ­
b e r  d e r  K lä g e rin  auch e in  V erlagsun ternehm en b e s i t z t  und 
ob e r  ä h n lic h e  V e rla g so b je k te  schon h e ra u s g e b ra c h t hat«  
Auch wäre zu u n te rsu c h e n , ob und w elche B edeutung es 
haben k ö n n te , daß d ie  K läg e rin  im V e r la u fe  des S c h r i f t ­
w echsels  auch ih r e  e ig en e  id e e l l e  Z ie ls e tz u n g  b e to n t  h a t ,  
d ie  s i e  m it d e r  H erausgabe des Werkes des B ek lag ten  v e r ­
knüpfe 0

D iese besonderen  Umstände des S t r e i t f a l l e s  h in d e rn  
das R e v is io n s g e r ic h t ,  ^ l e i n  d ^ r-n is , daß d ie  K lä g e rin  
d ie  V e rp f l ic h tu n g  zu r V e r v ie l f ä l t ig u n g  und V e rb re itu n g  
des Werkes übernommen und s ic h  s p ä te r h in  e r f o lg lo s  
um e in e  Regelung des A u to renhonorars  a u f  d e r  G rundlage 
e in e s  V e r la g s v e r tra g e s  bemüht h a t ,  zu f o lg e r n 9 
e in  V e r la g s v e r tra g  s e i  t r o t z  m angelnder E in igung  
ü b e r  A rt und Höhe des A u to ren h o n o rars  s t i l ls c h w e ig e n d  
zu s tan d e  gekommen« V ielm ehr mußte dem f a t r i c h t e r  au fg e ­
geben w erden, den S t r e i t f a l l  e rn e u t  u n te r  den d a rg e le g ­
te n  r e c h t l ic h e n  G esich tsp u n k ten  zu ü b erp rü fen«
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S o l l te  d e r Abschluß e in e s  V e r la g s v e r tr a g e s  n ic h t  
f c s t g e s t e l l t  werden können, so wäre zu p rü fe n , ob zw i­
schen den P a r te ie n  s t i l ls c h w e ig e n d  e in e  G e s e l ls c h a f t  
im Sinne des § 705 BGB oder e in  g e s e l l s c h a f t s ä h n l ic h e s  
R e c h ts v e rh ä ltn is  zu s tan d e  gekommen i s t  (vglo  RGRK 11•
Auflo v o r § 705 BGB Anm0 10 f )  und ob f ü r  d ie  V e r lu s t ­
v e r te i lu n g ,  d ie  a l l e i n  noch in  F rage s te h e n  d ü r f t e ,  d ie  
R e c h ts re g e l des § 722 BGB e i n g r e i f t ,  wonach m angels an ­
d e rw e ite r  Abreden je d e r  G e s e l l s c h a f te r  den V e r lu s t  in  
g le ic h e r  Weise zu tra g e n  hato  D abei w ären d ie  Aufwendun­
gen b e id e r  P a r te ie n  zu b e rü c k s ic h t ig e n , so w eit d ie s e  nach 
dem G ese llsch a ftszw eck  a l s  gebo ten  e rsch e in en «  Käme auch 
d ie s  n ic h t  in  B e tra c h t ,  so wäre zu p rü fe n , ob d ie  Abwick­
lu n g  nach den V o rs c h r if te n  ü b e r d ie  G em einschaft zu e r f o l ­
gen h ä t te  (§§ 741 f f  BGB)«

Nach alledem  war das B e ru fu n g s u r te i l  au fzuheben  und 
d e r R e c h ts s t r e i t  zu r e rn eu ten  V erhandlung  und E n tscheidung  
an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck zu v erw eisen , dem auch d ie  
Scheidung ü b er d ie  K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s  zu ü b e r ­
tra g e n  w ar.

K rüger-N ie land  F eh le  Sprenkmann A lf f  Simon
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