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5. Oltober 1951

G, Justizobersekretir
als Urizundsbecmter dexr Ge-
schiéftsstelle

Im Hamen des Volkes

In dem Rechtsstreit

L @GNS - F i 1o, Filmverleih-Vertricb in P
Inhaber Johonn in HEES, "D -
N Iﬂ.dge“:l.n und Revisionsilégzerin,
~-Prozefbovollmtichtigter: Rechtsenvelt von NN -

gegen

Film Cnbl, Dolkumentor-7ilrm: produlztion
vert e gn durch ihren Ceschiiftsfiihrer Nol? E

?

Beldlagte und DNevisioasbelklagte,
-, ProzeBbevollmtichtig’cer: Techisenvelt Dr. (NN -

" hat der Erste Ziv:u.lsenc.u in dex Sitzun,_, von 5. Oiztober

1951 unter llitwvirlung de> Bundes—ichtexr Prof. D». Lin-
%;nixaigr Dr. Birnbach, Schmidt, Vilde und Dr. Kxiligex-
elan:

filr Recht exkennt: .

Das Urteil des Zrsten Zivilsenats des Oberlan-—
desgerichtis -Kiinchen von 29. Dezember 1950 und
das Urteil des Lendgerichtis ifinchaen I von 21,
"Juli 1950 werden aufgehoben.

Der Rechisstreit wird gur cnde=veiten Veshond—
lung und Entscheidung, cuch Uber die Kooten der
Revision, en dos Berulfungsgeriockt zurliolverricsen.

Von Nechts wegen
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Tetbestend:

Die Idigerin, eine Film—Vexrleih-Firma, stond nit der
Beklagten, einer Iilomproduktions-Gesellschealt, in Ge-
schiiftsverbindung und hette von ihr zwei Spoxt- Kurglilme
nIm Tirbel der Pedale" und "Unm die Viktoria® im Verleih.
In Somnexr 1949 versucate die Beklogte, die Ziipgesin on dem
Verleih weiterer Filme zu interessiexen, darunter on einen
Gronins-Kursfiln unter dem.L>-beitstitel "Dex legsias von

* Hexrford", dessen Herstellung dic Beklagte plonte. fm 27. .

Juli 1949 telegralierte die Bellagte cn die Xl#georin:
"He.be Alleinverfilmungs—echt Ilessiasfiln., Erbitte Stel-
lungnehne",

In der de.cht zum 9. hugust 1949 vurde ferrmiindlich
zwischen den Geschiftsfithrer der Beklegten und dem Inha—
bex der Xligerin die Herstellung und I=nverleihneohne -des
Craing~-Filmo besproochen. Zwischen den Parteien ist strei-

. tig, ob es debel zu einex vertroglichen Einigzung loun.

i1 9. August 1949 richtete die Bel-lagte ein Schreiben
on die Rlligerin, des mit folgenden Worten beginnt:

"Bezugnehmend cuf unser heutiges “elefongespriich
n6chte ich mich beeilen, Ihnen enliegend die geviinschie
Vereinbarung betreffend des Créning-Films zu iibersenden
mit der Bitte, mir den Durchschleg unterschrieben um-
gohend suriickzusenden....". '

biesém Schreiven wer ein mit "Vereinbrrung® Ubexrsoh:iche- .
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nes,. uleichftlls mit den 9. August: 1949 detiortes .,ohri“’t
stiiok beige..?ligt dessen Dingengsworte lauten: "

i . -
A A "Zwischen dem Verloiher Johann E_ ]h
|

R ... Fila HENEENE und-den Produzenten Rolf Er-\vurde heu -
I Co _'te folgende Vereinbarung vet“o.‘.fen"

N v .-Fs ..olgen die eingelnen Vert"agsbedingungen filr-die Her~ b
.. stellung und den Ve:leih des GrUn:I.ng-'Filna. ‘Diese Uﬂkunde'
-~ wer vop-.dem Geschilts? fihrer der Bekle.gten auf dem Origi- ]
"'nEl sovieraul dem gleiohfz:lls beigeﬁigten Durohsohlag un: - g
_ .oerzeichnet worden.
‘ it Sohreiben vom 11. August 1949 bat det Hinohe-
ne> Filiclleiter von SEEEEND die Hemburger Zentrcle der
- Kiigerin. *vor Unterfortigung der Vereinberung nit -nooh—
' Zolgend susgefihrten Dedingungen ebzustinmen, die die
. Basls der bisleng der mit Herrn Engizestihrten unvor-
bindlichen Vexhandlungen diesen Film betreffend, bil-
deten". Die INlgexin cntwortete hiercul nit Schreiben y
vom 13, Lugust 1949:
"Hexzn Tnffi baben vir schon unser Zinve: stindnis gege- _;
ben, und gver euf der Basis 60 : 40, d.h. 60% filr ungler
. bed Geatellung dexr Hople", ‘
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. Am 16. . Lugust 1949 ersohien der Gesohﬁftsﬂthrer dexr ¥
Beklngten auf dem ifiinchener Eiro déx I{la.gerin und erhielt
‘am sein erla.ngon einen von dem Filie.l'le'.ter von SN 3
geschriebenen und i.V. untersohrie’oenen Br:l.ef vom glei—

' ohen 'Fag aussre,zk'.ndigt in dem besttitigt wurde, daf die
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- K#gerin sofort ncoh Fertigstellung den Veririedb und Ver-
leih des Gréning-Films tbernehne. Nech LufZtihrung oingel-
ner 'Vertragspunl:te, die, abgescrenvwon dexr Zehl doxr Kopien, '
o mit der "Vereinbarung" vom 9. Lugust 1949 tbereinstim-
- men, ‘enthilt dieses Sohreibcn abschliessend dio Bitte
" ums :sohritliohe Bestatigung

>

,
. et

, 'In der Ifaoht Zum 18 August 1949 a.and viederun ein

- I‘ern’gesp"&ch gwisohen den Parteien ‘stett, cuf dos die

',';Klﬁgerin mit Sohreiben vom 18. August 1949 wic Lolgt

o Bezug nahn: "Zuruol.xommcnd auf unsere tolefonische Un-

N terredung ‘hofen vwir, daB der Film gut vnd publilk

e ,wirks&m ousfillt. Das Interesse st bodeutend und der

D rnalls Film g Yenn unter Usstinden ein grosses GesohHft werden.

) W&nn kﬁn.nen Sie uns. rosp. Ferzn von S ir Ilnohen
R 'Unter],agen zuy ‘V‘e fligong s..ellen, demit demenisp-echend

‘mit. dex gnblizisuisohen Vorarbeit begonnen wexrden kenn.

-Ausserdem bendtigen wir Fotos und Plakaie, wolir wir

A

Gerde R W@

!'ﬁ-nﬁ' Y Agt,

. ebe,n.-.alls Unteﬂa.gen geb“auohen"

R "0«,’3

’ . ""., . . ",‘.‘_SI}! '( '1 L
.

Mt "ohrei‘ben vom 21 August: 1949 ber:l.ohteue dle Jeileg- .
| ..t:e;-do%‘u‘ ger.’:‘r}, ibe¥. den Fortgong dex ‘Dreherbelt und .
o bot ‘die- Hdgerin mit dex prowe.gandistischen Arbeit nooh
o .+ elne '?oohe ZU v.varten, mit der Begrlindung, dess ardein—
L " ~2alls eine \?eigerung der Grdning-Gesellschaft, dex Be-
: 'klagten bis gum Ende der Aufnchmen zur Verdigung su
. stehen, hemu..."’beschworen wexden knne, Mit dex Zuoiche-
. rung,: d.c:.rml umgohend Bildmeteriel gur Luswehl zu ‘Hbex—
',* senden’ sohliesat dieses Zohreiben nit der Bitto e.n die
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. sioh entschlossen habe, enstélle des Furzfilnms ‘einen

o einon anderen Verleiher. Die Kllgerin widersproch dieser 1
" Absicht und beptond mit Sohreiben vom 14. Septenber 1949 ;
‘darouf’, ‘einen G'bning—zurzfilm zum Verleih gzu orholten. 4

v’s'l.a !:s:\
e IR B
FACEE Y

.ihrem Inhabor unterzeiohneto "Vereinbarung" vom'9, Lu~
_gust 1949 bei. e '

’.-fﬁllenden Grining-Filnm her und gob ihn dor Heruongilmn-;
- verleih-Gosellsohaft in Verleih. :

!
!',B-_,-
LR SY I

-f-Bekiagten abgesphlossenen Leihvertrcges 50.000 DI nebst
,f._5% Zinsen. Das Lendgericht het dex Klage stattgegeben.

: i:’ ﬂiede herstellung des erstinstanzliohénanté’w )
";;rBeLlagﬁe bittet um Zuruokweiaung de¥ Revisfagﬁf

B4 2
7, .

;*50- » N

Iﬂlﬁgerih, de::'Belrle.gten elle ihr zugvn;glichon Zeitungs—
ertilkel Uber Grbninb fiir eine Lontcge zu iiborsonden.

Am 31 Lugust 1949 teilte der Gosohﬁftsfthror der
Beklogten dem Liinohener Bﬁro der Xlkgerin nit, daB er

abendfiillenden Griningfiln herzustellon, und svex filr

Diesem Schreiben fligte dio KlEgerin dio nunmehr cuch von ¥

Die Bekiagte stollte Jedooh 1ed10110h den abendv

*'Lit der Klane begehrt die MYgerin els entgopnsenen ;
Gevinn wegen Niohitexrflillung des swischen ihr und dexr

<

.’Die
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Dos Bex u.«.ungsgericnt Yomnt in Ubercinstiznmung mit
" dem erctinstenzlichen Ust eil zu dem Exgebnis, ded bel
_ “dem Ferngospr;.oh in dexr Neoht zum 9. Lugust 1949 kein
' :;“:"3',“'»;* Vertxog zwischen den Pexrs oien zustandegel:omnen sei. Ge—

" gtlitet cuf dio Aussage dexr Zeuzin Exiw Enfl} der Ehe-
* frau dos CGeochifisltihrers der Bellagten und litgesell-

" schaftorin der Beklagten, die bekundet hot, deS bed die-
“ser Fernrilndlichen Besprechung keine Einigung erfolgt
sei, -die TlHgerin vielnehr ein sc‘mi tliches Angebot vex-

- la.ngt lw.be, geht das Icndgericht gu diesen Streithunit von

' .folgenden J:.rwtl"ungen aus: g i

o Es witre. fUr den Inhe.ber dexr KlHgerin,. der Rcufzann
" mit. einem bedeutenden Betrieb sol, eine Selboiverstind—
' 1ichkeit gewesen, einen fernriindlioken Vexrtregsobschluss
sohri.ftlich zu- bestatigen. Zine derertige Besthitigung
o sei in dem mi" "Ve"einbo.rung" iiberschricbenen SohrizZistick
vom 9 ‘August 1949 nicht su erbdlicken. Lus dem Umstend,
daB dia Bekla.gte in dem Begleitbxriof von dexr -
g ) \7 il n 8.¢c h't-e.n " Vereinba ung sohre:l.'be, sei v:l.el—- -
N mehr zu' *entnehmen, deB diése sog. "Ve:E.nberungh nur einen
Lo Vertra sentwuri’ dostclle, . dex’ roohtlich als. Vertrogsange-
L bot, zu Wirdigen @i. Das Vort’ hgevlinscht" wire sinnlos,
wenn die ‘Vereinbc.*ung bereits ge troffen. gevesen iifze.

. RO o [ .
\ LR T Ny &
S ', Das‘vBe *Lffungsge' ioht ist diesen Aua‘”ﬁhrungen beige-- : -

' 1- *treten u.nd hat sie durch den Tinweis erglinzt, auoh aus
"den Schreiben des.ilinchener: Filialleiterggder Kligorin
_von S-vom 11. August 1949 an die Ha.miurger Zen- - _'E
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lﬂﬁpaen Kurzl ilm in #hnlioler Veise gefﬁh"t woxden ‘solen. ¥

.. vom 9. August 1949 duroh das Berufungsgeriocht cuf eine Umy

. nicht ohno weiteres gzu voreinon sein mbven. In ihrenv
' Sohrgiben vom gleichen Toge nimmt die Bellegte auf die-

L stelle, dals im Widerspruch zu. dem Voirtlaut.: des boreits :

. Iomula*s de.von auszugehen, die Bel.lagte hebe elnen Ver-

A
M Y .
v R
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trale dex Klage in gehe hervor, dcf die Vex hcndlunuen ]
. Ubexr den Groning-Filn bis su diesen Zeitpunlt unverbind-- 3
.licher Natur gevesen seien. Im Ubrigen exrgebe sioh cus  §
dem Sohriftwechsel der Parteien diber don Dokumentarfilp
"Die Lingiade in Stockholm", daf die Verhnndlungon ver

Die “evision rugt, daﬁ die Lusle ung der Sohriftstﬂo«

deu.tunb der.von den Pesteien abvegobenon “r;ldrungen hina#
lau¢e und gogen cnerlnnte Luslegung sregeln und die Denkv{
gesetze verstoﬁe. S0

Es ist der Revision zuszugeben, def die Exrvéigungen,
‘euf die dos Berulungsgericht seine Auffassung {iber den
"-unverbindlichen Chaxckter des Tele*ongesurLohs von 9.
August 1949 stiltzt, mit gewissen ?e"leiturstgggggﬁﬂ;;

ses Qelelongesprich Bezug und in dem mit "Vexelnborung" 3
ﬁbefzéichnetoﬂ Sohriftstiick, das des gleiche Detum trigt,]
. helflt .es wixilioh, def die Vereinborung Wheute gotroilfen }
. vurdett.. Bei dieser Fassung whre es naheliegendor, die - |
Worte des Begleitschreibens, ‘08 werde die gevinschte Veor-|
einba:ung Uibersendt, dehin suszulegen, def die Boidngte
- die, erbetene sohriftliohe Fornulierung odex Bostitigung

de* fernmﬂndlxoh getroffenen Vereinberung zur Verfiisung

iertep und von der Beklcogten unterzeiohneten Vort:ags—

Q




B tmgsentwurf e.ls Vertre.gangebot tibersenden wollen.
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Auoh die erganzenden Iinwelse des Bex u..ungsgerichts

é:!.nd, n_:!.oht geeignet, diese Lnsicht des Lendgerichts zu ¥

gtlitzen. Es ist ungeklirt goblieben, ob dex Zeuge von -

‘ . Sohenck béi der AbZessung seines Schreibens vom 11. i
© - August 1949 tUber den Inhelt des zwei Tage vorher swischen

L. N ‘.'dem Gesoh#2tsfilkrer cer Bellazton und dem Inhober dex *?

-7 v Klgerin gefiihrten TeleZongespriiohs unterrichtet i, v

S ... = Bei dieser Sacktlage knnn eus seiner Linvegung, die: Be- i

... : ' dingungen fiir die Inverleihnahme des Grining-Films mit

e den bisleng nit der Beklegten unverbindlioh gefihrten @

«. "~ Yerhahdlungen ebzustimmen, niohts Uber den Inholt-des -~

N - Ferngespxiiohs vox 9. Lugust 1949 entnommen wexden; Das . @

_ kntvortgohreiben vom 13. Lugust 1949, in dem die Kligerin, B

statt der Aufforderung.ihres Filialleitcrs von SHNEEED . "

PR ..nc.ohzukommen, oitteilt; deB sie dem Geschiftsflihrer dexr o

e Belﬂagten bereita ihr Binvers s¥ndnis gegeben hcbe, sprioht "
Vel AW Gegenteil da.ftxr, daf.neoch Auffassung der Xligexin be~

Tt ' reitb zuﬂdiesem ZeitpunLt eine bindende Einigu.ng mit der .

- Bel.la.gten vorlag. Cle . L . i

|

i

»
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- . . - -
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._-, ,,,‘,E 7) 140 '?’ ot ‘t e . Y
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!.uo‘h.-l e:ln Vergleioh mit dem Able.uf der Verhandlungen

der Pa.rteien iber den Kurzgfiln "Die Lingiade in Stoocle-

. _holm" spr:l.oht nich" flir. die Auslegung der Sohriftstlioke
© v vom 94 August 1949 in dem vom Berufurgsgerioht vex »irete— .
~- nen’ Sinn. ‘Bed., diesen Yerhandlungen hn.tte dio Bekle.gte in :
s, dem Schrei'ben vom 15:. Juli 1949 eine noch ihrer Ansicht [
; 3}% i tequonipoh getroffens TVereinberung fiber die Inverleih- * ™

:




s B aNes e, |
PN < 4

o oghd e
m_;_ .-%‘ vt
“ oo

B S0

3

e
B

XY
it

-
N

L Y ~
. N g
H

.
o
) Pl
-
.

14 ) *
T

A
-
I o B

' . dingungen im einzelnen. vorstelle. Lus'der fassvng
41éses Sohreibons ergibt sich eindeutig - im Gegen—

Augus¥'1949 '~ defB dic Beklagte nioht von einer Einigung .’
‘Uber ‘die ¢inzelnen Vertragspunl:te susging. lioh im
! weiteren Verlauf gestzlteten sich die Verhandlungen ibor
0K ':diesen Kurzfiln vdllig andexs als in vorliegenden Foll. |
.. . lithrend die KiHgerin euf das Sohreiben der Bekla.gten vom $

o '°.=9, ﬂ:ugust 1949 gesohwiegon hat, het sic der Beklagten auf 3

. ‘genen Bedingungen nioht annetmen kénne. -

":“uie die Lovision anzunelmon:scheint, zu dem swvengsliufi-
molg‘t An sloh wiire @ig« -aufit§:266: zmrrgestﬁtwt geaz s i
*, . Biige dex- Revision auf Jeden Fall begriindet, das Beru;.ungs'

_8chs e r‘olg‘cen Vertmgsabsohlusa engebotene Ve*rnehmung '
~dex hei’rau des Klége:= 8 nicht ﬁbergehen dtirfen. ‘Dieser

nahne des frnglichen Filmes schriftlioh bestétigt und
gleiohze:ltig nitgeteilt, vie =iz sich die Vertrogsbve-

setz zu den hier .custulegenden Sohriftstiicken vom 9.

ihr Sohvelbed vom 15. Juli 1949 ungehend mit- Sohreiben
vom 19. Juli. 1949 get:.ntwortet, daf sio die vor:_;escbla

“"h&ﬂ\ﬁ-

Diese Bedenlfen f'egen die vom I erufungsgericht cnge- -

~ten Bewedsgrinde flir seine. Uberseuging, dep bei dem
"elo‘onges-)r%ioh vom 9. Lugust 1949 kein Vertrag gvigohen
den Priitelen zustende gelkonmen gei, fithren cbexr noch nichff

(,en Schluss, es sei bereits am 9. Ausust 1949 einc bindeng
Zinigung tber die Inverleihnchme des Grbning—Filma

geribh’* he.be die als. Beweis fiir den am 9. August telefonij |

Ver*’e.hrensvors..oss ist jedooh nioht entsoheidungserheblio
- Denn’ entgegen der Annehme des Berufungsgenohts ist nadh §
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den vorgotxagenen Scohvehelt eino vertrdgliohéﬁnin

~_dung dex Poxteien selbst denn zu bejaheq, Tenntdas"

Soh=izistilok von 9. Lugust 1949 nur 2ls é_nwﬁﬁgtrag&-
angebot zu wﬁrdigen w&re.

Das Beru*ungsgerioht ist dexr Ansicht des Landge—

'richts beigetreten; def die Xl¥gerin des Vertzogsons :
" gebot von 9, Lugust 1949 nioht. rechtzeitig cngenoimen

hebe, " ohnezu priifen, welohe rechtlichen Eolgerungon

' aus dem Sohdoigen der Klagerin euf die ﬁbersendung der

SchriZistiiole vom 2. August 1949 und dem. naohfolwenden
Vexrhrolt on der Partéién zu gichen sind. Ein Vextrogenn-
gebot 1n auch duxoh schlissiges Verhalten engenomien

wexrden (PGZ 115, 268;-BGHZ 1, 353). Vern im Hondelsvor-

kehr unter Khu*leuten dio eine Pertoi nooh vorongegenge--

- hen rﬁndlichen oder telefonischen Yex hcndlun'cn schyrift.-,

lioh gum AusdruoL b*ingt dog 'sie" den Vertrab cls fo—.
_soalossen bet“aohte, und den’ Inhelt. des Vertrcges fest.-
legt, so ist dia andere Partoi'im Regelfall ne.oh Tre

und Giauben verpfliohtet unverzuglich zZu v1dersprechen,

wenn sie abueiohender Aufzhssunb ist (EGZ 114, 282). Im
vorliegenden Fbll ¥ann gver allein eus dem Sohueigen
der Klégerin auf die. Ubersendung der Schriftstiiclke vom
9. Lugust 1949 oin V’e"‘cm:."sa.bsonlusa nicht entnommen

.- wexden, woil die Beklagte die Zweitschrift der Urkun-

de voz 9. August 1949 mit der Untersehrift der Kliigerin
anbe_o*dert hette. Die zu der widerspruchslosen Hinnchme ;

des Scareibens hinzutretenden Begleitumstiéinde rcohtler-
tizen. jedooh diese rfuffessung. In dieser Hinsight sind

~®
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"der sie els Verleihfirma treffenden Verpflichtungen be-

. bei vorseitigen Vertffentliohungen Sohwieriglreiten mit '

‘der C*Sning—Cesellsoha t-su. befilrohten seien, Der woitere

" Inhedt-gleses Sohreibens, insbesondere die Zusoge der Be-d
o "ldagten, de= 1 Kigerin leufend iiber den I‘ortge.nb der Droh-y

- 4q .-

folgende instreitigen Unstinde von Bedeutung: Die Por-

"teien hiven en 18. Lugust 1949 erncut ein Telefonge—

spriich fiber den Gryning-Tilm gefithrt. In ihrem Sohrei-
ben’von.gleichen Tege het die Kligerin untex Bezugnchme

euf dos vorangegengene Telefongesprioh von der Boklcgton JE
die Unterlagen fir die publizistischon Werbecrbeiten

fUr den Groning-Film, insbesondei‘e Photos und Plalnte,
cngefodext. Die §2fentliche \'lerbunb fir den Filnm wor

- aber nur dean Reoht und Pflioht der Klégerin, wenn sie’

den 'Ierleih des Films ﬁbernommen hatte, Sptitestons bei gB
Em...em; des Sohreibens vonm 18. Lugust 1949 wr gonit filr g

'’ die Beklegte eindeutig erkennber, dafi die Klligerin sioh

auZ den Vor..**c gsstondpunkt stellte und mit dexr Lrflillung

ginnen wollte. Die Bellngte het in ihwem Antwortschrei-
ben vom 21. Lugust 1949 niohit etwn engedeutet, dal sie -
den Vextreg nooh nicht cls geschlossen betrcchte, sonderp‘
het die Ubevsendunz des angoforderten Uerbematériaiss::""

wenn cuoh mit einmer Iurziristigen Verztgerung — bodingungglie

los zugesegt. hus der Bitte der Belllegten, mit VertZfent-}

‘lichungen liber den Groning-r:o.],m noch eine Voohe zu wor— 3§

ten, lonnte die-l¥gerin nicht-entnehmen, daf diec Deklog- 1_ 8
te aich noci nicht als vert*aglioh .gebunden botxrc.chte, dod
diese Bi"te cusgchlieRlioh denit begriindet wurde, daf

S
3
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© ~Kligerin ntge der Beklagten €lle ihr zug¥ngliochen
' © Zeitungsaxtikel ilber Groning {ibersenden; ist gleich-
- falls nur von Stendpunltt eines abgeschlossenen Vortro~
~ pges vezstéindlich. Da die Porteien bezeinstimmend durch
_ - ihr Gesanmtverhelten zu erkennen gegeben haben, defl sie von
.~ einem abgeschlossenen Verleihvertrag ausgingen — cls wel—
~ ‘ches nur ein Vertrng gemiiss dem libersendten und unwider-
L sprbohen::go'bliebenen'Bostatigungssohreiben in Frage
"'; kommen konnte -- und entsprechend diesem Vertreg hondoln
.+ "' yollten, kmmm sioh die Beklegte nioht dormuf berufen,
" ° " eine vortrégliohe Bindung liege deshalb nicht-vor, weil 3
‘.5..: sie 'die erbetene Zweitschrift der Urkunde vort 9. August ~ %'
’,,( :.1949 mit der Unterschrift der xliigerin erst verspiitet :
S "-':.'ferhal en .hebe. : -

e s g

"' - 3’50.
mebFpwiXa L Va2,

‘ . Die Bekle.gte ist mch dem Wortla.ut der von ihr ver~
:J.aBten. Vertiagsurkunde vom.9. Augus’c 1949 devon cusge—
: '.'_gangen, doB es sich um die schriftliche Fornmulierung
.7 eipes bereits. abgeschlossenen Yertrages handle. Selbst
Coel 7Y wennin Ve.hrheit cine Einigung Uber den Vertitg bei dem
T -Ferngespr&ch vom 9. August rﬁ“fﬁ: ,stut‘tgefunden haben ‘
. * .7 . sollte, so- ruBte -doch die Bel.lagte naoh der von ihr ge- »
F - wikhlten Fessung des Sohriftstiioks und dem Inhalt des S
R weiteren Sohriftwechsels demit: reohnen, daf die Iﬂ.&gerin,
: die AufZoxderung zur dbersendung einer unterzeichneten

. Zweitschrift nur glsg ihx Verlangen ansehegn werde, einen ‘ '“:
- ", urkund¥ichen Beveis ilber den TVertragsabsohluB in der = - : :}f
P Kand zu. heben, Die Rechtsloge ist verglelohber mit-dem ™ .. Y
f': Fa.ll, de.ﬁ auf ein Bestltig gungsschreiben die erbej:ong_ o R
: - N ' .? ‘3- .
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Gégerbestétigung susbleibt (RGZ 104, 201 /2027; 106n 4143

Da Ziir die Beklagte nach dem EmpPang des Schroibens der

THgerin vom 18. Lugust 1949 kein Zweifel bestehen konn—§
te,. dafl die Mlgerin in ‘livereinstimmung nit dem Tortlaut§
der Urkunde vom 9. Lugust 1949 von einem ebgescllosscnen
Verleihvertmg ausging, whire es ihre.Pflicht gewesen,

. 'wenn sie don Lbsohluf des Vertrages von dem Empfeng ei- §

ner untexzzoichneten Zweitsohrift cbhinglg mechen wollte, B

" dies sum Ausdruck und.ihr Verlongen in Erinnerung zu

bringen. Siett dessen het die Beklagte in ihrem Ant- . 3
wortscareiben:vom 21. August 1949 der Wligerin die’ T}be;:—_

sendung von Werbemateriol gzugesichert, das filr die K- ¥
gerin nur von.Interesse wer, wenn ihr der Verleih des 1
Filmes obleg. Diese vorbehcltlose Zusage verbunden mit

dexr an die Xlkgerin gerichteten Ditte um Unterstiitsung
bei der Stoffsemmlung iiber Cr¥ning konnto von der Klé- iEB
. gerin hach Treu und Glauben nur dohin verstcnden werden, 3
" deB cuch die Beklagte den Verleihvortrcg cls gesohlos— §

sen encch Hieren mub sich die Bellegte festhalten lac~

Das 'Be-"u.fuﬁg'surteil unterliegt dew Aufhebung, :veil

- es das-Terheltem der Pevtoien nach Ubérsondung déxrSohrif
s:bﬁoke V69, August 1949 insbesoridere den spétéven’
. Schriftwechsel: dex- Parteien reohtlioh nioht sutreffend
"_geuﬁrdigt ‘bet, Es kenn’ bei dieser Secohlage unérsrtert

' bleiben, vreloho Bedeutung ‘den Sohreiben des Linohenor

«‘::‘,‘? '-. . .. . - ! NI
. . -
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Filinlleiters der Klégerin von SEE von 16. August su -
kommt, dos in Gegenwert und unter Billigung deos Gesohafts~
fﬂhrers dexr Beklcgten aufgenommen wurde ., ’

Der ‘Senat vermag in dex Sc.che selbst niobht zZu exrlken—
nen, weil es noch einer Klirung in tctstichlichor Besichung
bedarf, ob und in welcher Iithe dexr Klégerin duroh. die Ilicht.-
erfﬁllung des Vertrc.ges ein Sohaden erwa.chsen ist. Dos
die “ntso“eidung des Lendgerichts stﬁtzt, -geht bei der '
Berechnung dex Hthe des -Schadens von der ‘Voreussotzung

"eus,def dor Gréning Kurgfilm, den. die Kligerin in Verleih

erhelten sollte, erheblich Friiher als: der von der Bokle.gten
gedrehte .abendfilllende Grbning-—Film hiitte fertiggestellt
werden L.bnnen. Dies ist von der Bel.lagten unter Betvreison—
gebot in der Berui’ungs:mstanz bestritten worden, so dap

dieses Saohverstﬁndigengutacbten nicht dexr Sohf.\densomittlung E

zu Grinde- gelegt werdon kann.

In seiner erneuten Entscheidung \1ird des Bermunﬂsgericht

auoh iiber die Kosten der nevision mitzuerkennen hoben,

o A l:::"-:'{ % ‘Q U
Lindemier - Birnbaoh ' Sohmidt
_ Yo 0 Wilde [l Krilgex-Mieland
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