Tir des Nachschlagewerk!
Fir die Amtliche Sammlung!

Gesetz: wze §8 15, 37

Rechtesatz: 1. Die Priifung, ob eine Kennzeichnung technigcher
Gegensténde (hier elckitrische Leitungsdridhte)
technisch~funktionell oder des Schutzes als Wa-
renzeichen fdhig ist, steht nur dem Patentamt.
zui der ordentliche Richter ist im Verletzungs-
streit an die Auffassung des Patentamts gebun-
den, Nicht entschieden ist, cb einem eingetra-
genen Warenzeichen eine seit der Eintragung er-
folgte Entwicklung zur technisch-funktionellen
MaBnahme entgegengehalten werden kann,

2. Aus der Aufstelluung einer DIN-Norm als solchen
folgt noch nicht, daf die darin vorgeschriebene
Kennzeichnung nur technisch-funktionell sei und i
freier Benutzung offenstehe; der bestehende Schutz

g des Warenzeichens ist stédrker,

Die bloBe Zustimmung des Zeicheninhabers zur
Fassung einer DIN-Norm ist kein Verzicht auf die
Rechte aus dem Warengzeichen.

Aktenzeichen: I ZR 39/52

Urteil des BGH vom 16. Dezember 1952 OLG Disseldorf
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Verkindet am 76, Degember 1950 i
Grunau, Justizbbersekretér, gls il
Urkundsbesmter der Geschiafitsstelle, : a1k

E e N 'gem e, n d e s Volkes
In dem Rechtsgtreit
der

Fritz M Kom.Ges, in
w_-1¢ Wi S LraBe , vertreten

durch ihren persdnlich baftenden Gesellschafter,

Fir

Beklagte, Berufungsbeklagte und i
Revisionskldgerin, i

- ProzefBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. [EERGG—G_. -

gegen

Gie 5 - O - - A . i PR, vertreten

durch ihren Vorstand,

| Kldgerin, Berufungskligerin und
Revisionsbeklagte,

~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwzlt Prof. Dr. (N -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die milnd-

el
- . - - - I3 I.'.l
liche Verhandlung vom 12. Dezember 1952 unter Mitwirkung der il
4 Bundesrichter Prof. Dr. Lindenmaier, Dr. Birnbach, Wilde, |
1 Dr. Bock und Dr. Benkard :
g filr Recht erkannt:
? Die Revision gegen das Urteil des 2. Zivilsenats
; 8 Oberlandesgerichts in Dilsseldorf vom 171. Ja-
i 3
: nuar 1952 wird auf Kosten der Beklagten zuriickge-
i wiesen,
i
! Von Rechts wegen




Matthias Prinz ; ]
" Rechtsanwalt www.grinz.la\_tv

Die Kl#gerin ist Inhaberin des am 6. November 1926 an-
gemeldeten und am 1. September 1927 eingetragenen Warenzei-
cheans Nr 37% 479 und des am 14. Januvar 7929 angemeldeten
und am 27. April 1929 eingetragenen Warenzeichens Nr 402 03s5.

: Belde Warenzeichen sind Bildzeichen und fiir isolierte Drihte

und Kabel eingetragen. Sie enthalten Zeichnungen eines Stiickes thil
Kabel, das parallel zur Kabelachse mit einem dunklen Streifen “*
versehen ist. Piir beide Zeichen sind Beschreibungen niederge- !

legt worden. Die Beschreibung filir das Warenzeichen Nr 373 479

lautet:
"Dag Warengeichen soll dadurch dargestellt werden, daB
auf der Tsolation isolierter Drihte und Kabel ein farbi-
ger Streifen parallel zur Draht- und Kabelachse ange-
bracht wird. Das Zeichen besteht slso in dem zur Achse
parallelen Streifen, nicht sber in der in der Abbildung
mit dargestellten Draht- oder Kabelstirke.®

i Die Beschreitung des Warenzeichens Nr 402 038 ist im wesent-
Jichen gleichlautend, jedoch ist statt von einem farbigen it
von einem roten Streifen die Rede, i)
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Die Klédgerin vertreibt seit vielen Jahren einen fiir
feuchte, siure- und ammoniakhaltige RBume sowie zur Verlegung
i im Freien bestimmten Anthygron-Rohrdraht von etwa 2 ,cm

duBerem Durchmesser, der mit einem roten Léngsstreifen ver-
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sehen ist. Sie hat in ihrer Werbung auf diesen Streifen durch
Wendungen wie "Man achte auf den roten LEngsstreifen!' coder
"Nur echt mit dem roten Liangsstreifen" stets ausdriicklich
hingewiesen.
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Die Beklagte befaBt sich mit der Herstellung und dem
Vertrieb von Kabel fir elektrische Leitungen in Kraftfohr-
4 zeugen. Derartige Leitungen haben einen Durchmesser von etwa
3 mm. Fir jedes Kraftfahrzeug wird im alligeme
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zahl von Leitungen benttizt. Zur Unterscheidung solcher
Leitungen hat der Deutsche Normen-Ausschufl im Jahre 1943
die DIN-Norm 72 551 herausgegeben. Diese Norm schreibt ein-
leitend folgendes vor:
"Elektrische Leitungen - Einheitliche Farbkennzeichnung
der Leitungen fir Kraftfahrzeugeo

Zur Kenngeichnung und leichten Unterscheidung
nach der Art der Anwendung werden die Leitungen in
einheitlich festgelegten Farben nach unten stehendem
Plan ausgefiihrt. Danach erhdlt jede Leitung, geordnet
nach den betreffenden  Anschlissen, eine der vorgesehenen
scht Grundfarben. Die Grundfarbe ist die ﬁberwiegende
Tarbe der Leitung. Zur weiteren Unterteilung der
Leitungen mit gleicher Grundfarbe dienen die Kennfarben.
Diese Kennfarben werden durch eingeflochtene farbige
Féden, lidngslaufende Farbstriche oder durch farbhige Ab-
bindungen der AnschlufBlenden an den Leitungen deutlich
sichtbar gemacht, sie Glirfen aber die leichte Erkennbar-
Leit der Grundfarbe nicht beeintféchtigena"

Die DIN-Norm 72 5571 ist nach dem Kriege iberarbeitet und 1951
mit derselben Einleitung neu herausgegeben worden, nachdem die
Neufassung u.a. der Kldgerin vorgelegt worden war und diese
erklért hatte, sie habe dagegen keine Einwendungen. Die Fas-
sung von 1951 enthdlt zu der Anweisung, die Kennfarben durch
léngslavfende Farbstriche sichtbar zu machen, folgende FuB-
note:

n!)Anf dieser Kenngeichnung ruhen Schutzrechte. Auskunft
(ohne Gewdhr) erteilt der PachnormenausschuBl Kraftfahr-
zeugindvstrie, (16) Frankfuvrt (Main), Westendstr. 61."

Die Beklagte verwendet fiir ihre Kabel eine Kunststoff-
isolation. Die Tgoliermasse wird dem Kabel durch eine Diise zu-

geleltet. Bel Kabeln, die neben der Grundfarbe eine Kennfarbe .
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pesitzen, wird gleichaeitig mit der Isoliermasse in der
Grundfarbe dem Kgbel auf einer Seite Isoliermasse in der Kenn-
farbe~ununterbroohen-zugefuhrto Ts entsteht so auf dem Kabel
ein durchlaufender Lingsstreifen in der Kennfarbe. Die Be-
xlagte vertreibt die Kabel gusschliefilich an Hersteller von
rreftfahrzeugen, und zwar vcrzugsweise in Biindeln aus ver-
sohiedenfarbigen Kabeln, daneben auch einzeln als Meterware.

Die Kl#gerin erblickt in der Benutzung des Tarbigen Léngs-
streifens durch die Beklagte eine Verletzung ihrer Warenzgei-
chen Nr 373 479 und 402 038 sowie ihres Ausstattungshesitzes,
den sie durch die stidndige Werbung und den Veririeb ihrer
Anthygron-Kabel mit dem roten Streifen erworben habe. Sie hat
daher gegen die Beklagte Klage auf Unterisssung, Auskunftser-
teilung und Feststellung der Schadensersatzpflicht erhoben,
Die Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten. Sie bestrei-
tet die Verkehrsgeltung der Kemnzeichnung der Kligerin hin-
sichtlich farbiger Streifen auf Leitunger; allenfalls he-
ziehe sich diese auf dicke Kabel fiir feuchte Riaume und der-
gleichen ynd auch nur auf einen roten Streifen. nicht aber auf
beitungen fyr Kraftfahrzeuge. Die Warenzeichen der Klégerin
g?ien Mehrstreifenzeichen und wiirden daher durch die Benutzung
€INeS eingelnen Iangsstreifersnicht verletzt; die Beschrei-

b ung

- & Qer Warenzeichen konne deren Schutzinhalt nicht beein-
Tlus : % 2 : A o
Sen, dg sie mit dem Bilde in Widerspruch stehe. Im tbrigen

erfnol 3 : . : G

: “S€ die angegriffene Kennzeichnungsweise nicht warenzes -
Chienms na > i : \ g . h

} ma81g9 sie stelle vielmehr eine reine Bestimmungsasngabe
cdar. :

: .Denn jeder, der die Kabel montiere, kenne die Normvor-

ﬁeérlft 72 551 und wisse daher, Gaf der Langsstreifen zur Kenn-

;:122:ung der Kennfsrbe diene. Zudem sei die Anbringung eines
N durchgehenden Lingsstreifens in dem von der Beklggten

Ei-ng vy . . -
SNdten Verfahren die technisch nichstliegende und heste

Ldsuy k . 5 -
] 8. da sie keinen besonderen Arbeitsgang erfordere und
Lungts« i

toff gespart werde. Die beiden anderen in der DIN-Norm




vorgesehenen Kennzeichnungsarten k@imen flir die Beklagte nicht
in Betracht.Das Einflechten von farbigen Fdden sei nur mdg-

lich bei einer Umflechtung der Leitungen, nicht aber bei
Kungtstoffisolierung. Das bloBe farbige Abbinden der AnschiuB-
enden kennzeichne die Teitungen nicht an allen Stellen, auch
erfordere es einen zweiten Arbeitsgeng vnd somit zusidtzliche
Kosten. SchlieBlich konne die KlHgerin die nach der DIN-Norm
12 551 vorgenommene Markierungsweise der Beklagten asuch des-
halb nicht beanstanden, weil sie sich selber mit der Fassung
dieser Norm einverstanden erkldrt habe.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Auf die Beru-
fung der Kldgerin hat das Oberlandesgérioht die Beklagte nach
dem Klagantrag verurteilt. Mit der Revision erstrebt die Be-
kKléagte die Wiederherstellung des landgerichtlichen Urteils.
Die Kldgerin bittet um Zuriickweisung der Revision, evil. mit
der Maﬁgéhey daB die Beklagte aunstatt zur Auskunftserteilung
zur Rechnungslegung verurteilt werde.

- Entgcleidungsgriindes

‘Das Berufungsgericht genht in Hbereinstimmung mit dem Lend-
gericht davon aus, daB die Klagewarenzeichen in einem farbigenl
bzw. roten Streifen bestiinden, der parallel zur Draght- oder
Kabelachse auf der Isolation isolierter Drihte oder Kabel &~
gebracht sei, Die bildlichenDarstellungen der Zeichen lieflen
den Streifen jeweils deutlich erkennen. Etwaige Zweifel, die
durch die Schraffierungs- oder die seitlichen Begrenzmngslinienw
des abgebildeten Kzbelstiickes hervorgerufen werden kdnnten,
~wiirden durch die beigefiigten Beschreibungen beseitigt. Die Be-
schreibungen stiinden zu den Abbildungen nicht im widerspruch, |}
sondern verdeutlichten sie nur. Sie kdnnten daher unbedenklichif

zar Feststellung des Zeichenbildes herangezogen werden.
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Die Revision hilt demgegentiber fiir maBg reblich, daB die
bildlichen Darstellungen der Klagezeichen mehrere parallele

‘Streifen enthieltem‘ Imf FLdESSPQ gel durch die Zeichen nicht

ein einzelner, sonde rn aur did VOTPLﬁ'éUHﬁ m@thT“T Stréjfen

'gégchﬁtztu Die Jeigegebcnb‘)ebﬁhlcjbvm besage zwar etx
anderes, -jedoch s%ehe dies mit der pildlichen Darstellung der

Zeichen in WJd faprvch una‘kénne daher nicht beriicksichtigt

Der Auffas sung der Revision cahn'nicht_gefolgt werden. Al-
lerdings ist maBgeblich fir den Schutzinhalt eines Bildzeichens
dessen bildliche_DarStellungq Beschreibungen sind bei Bildzei-
cheﬁ zulﬁgéigg.sie konnen Sogar vom Patentamt verlangt werden
(vgl § 3 unter ¢ der Anmeldebestimmungen fiir Warenzeichen vom
1. Oktober 1949 - BlPatMuZ 1949, 294); sie sollen dazu dienen,

cein . nicht genligend deutliches Zeichenbild zu erlidutern, jedoch

sind sie nur sowelt .zu beriicksich Tigenn als sie mit diesem
nicht in Widerspruch stehen nﬁer etwas

fremd ist (RGZ 155, 108 /714/). Auszugehen ist also von den
bildlichen uawpiplLuapwn Bel dem Zeichenbild ist der optische

G@sanheindru k arsH :

ite o ?LJ(h daB das kenngeichnende Merk-
mal der beide Kle Cucﬂ der in Ger Mitte verlaufende Strei-
, fiir die die Zeichen dienen solién? ‘
chenrolle-isolierte Dréhte und Kabel ange-
éf k%in ZWOII”L bfﬂi@hrng daB durch die . .
wl¢n¢5ﬂ and- die diinner Nebenlinien das Kabel

dargesbeii werden oiia diese Linien haben nur die Bedeutung
einer Schraffur. Tn der Darstellung des Zeichens Nr 402 038

ist dies durch die AP’ der oberen und unteren Begrenzung in

Form der perspekt JViwcbpn Darouelluug'von‘Kreiafléohen besonders
verdeutlicht. Bs bleibt ﬁaner als Kenr"eichen gllein der in dexr

Mitte des dargestellben Kabels verlsufende dicke Strich, Mehr
sagen auch nicht dig B chr b.buagcﬂu Sie enthalten gegeniiber

nthalten, was dem Bilde

Plir einen verstidndigen Laifdchm:‘_




den Bildern sogar eine Einschrinkung, indem dort erklédrt wird,
daB nur farbige bzw. rote Streifen geschiltzt sein solleng
grondsdtzlich umfassen Schwarz-WeiBl-Zeichen alle Farben (RGZ
69, 376 /377/; 141, 110 /T13/: RG GRUR " 938, 607 /B117). Die
Bezeichnung "farbig" in der Beschreibung zum Klagezeichen

Nr 373 479 dst eindeutig: es sind darunter alle Parben zu ver-
stehen, die sich von der Grundfarbe abheben. Ob die Eintragung
der Klagezeichen gemdB § 4 Abs 2 Ziff 1 und Abs 3 WZG gerechtb-
fertigt ist, ist nicht zu priifen. Nachdem das Patentamt die-
se Frage bejaht und die Zeichen eingetragen hat, sind die Ge-
richte daran gebunden (RGZ 110, 339 /%4773 GRUR 1943, 41 /43/).

Legt man den eben festgestellten Schutzinhalt der Kia-
gerelichen zugrunde, so enthilt die angegriffene Kennzeichnungs-
weise der Beklagten eine gegenstdndliche Benutzung der Klage-
zeichen. Das Zeichen Nr 373 479 wird durch Lidngsstreifen jeg-
licher Farbe benutzt, das Zeichen Nr 402 038 durch rote Lings-
streifen. Die entsprechende Feststellung des Berufungsgerichts
besteht somit zu Recht, die Beklagte greift in die Schutzrech- |
te der Klidgerin ein,

Die Revision rligt, daB das Berufungsgericht die angegrif-
fene Kennzeichnung nicht gemdB § 16 WzG als reine, nichtwaren-
zeichenmédBige Bestimmungsangabe zugelassen habe., Die Lings-
streifen auf den Kabeln der Beklagten dienten allein dazu, ent-
sprechend der DIN-Norm ‘72 551 den Verwendungszweck der Xa-
bel zu kennzeichnen, damit scheide eine warenzeichenméfBige
Benutzung schon begrifflich suvs. Auf die Verkehrsauffeassung
komme es iiberhaupt nicht an. Im Ubrigen kidnne sich eine solche
dafiir, daB der Lingsstreifen auf den Betrieb der KlEgerin hin-
weise, nur in Bezug auf dicke Kabel Tiir feuchte Réume und der-
gleichen gebildet haben, die allein die Kldgerin in Gestalt
ihres Anthygron-Drahtes in gridBerem Umfange unter Verwendung
des Klagezeichens vertrieben habe. Die Kreise, die derartige
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Kabel bezigen, seien andere als die Bezieher von Kabeln fiir
elektrische Leitungen in Kraftfahrzeugen. Als letztere kimen
nur Hersteller und Reparaturwerkstitten von Kraftfahrzeugen in
Betracht, fir diese sei guf Grund der lhnen bekannten DIN-Norm
72 551 der Léngsstreifen auf den Kabeln eine reine Bestimmungs-
angabe. SchlieBlich sei es nicht zuléégig7 derartige einfache
Kennzeichnungsmittel fiir einen eingzelnen Betrieb 2zu monopoli-
sieren. L

Die Angriffe der Revision gehen fehl. Zum Wesen des Waren-
zeichens gehort die sogenannte Herkunftsfunktion, sie ergibt sich
aus § 1 WZG und besteht darin, daB das Warenzeichen zur Unter— i
scheidung der damit gekennzeichneten Ware von gleichen oder gleich—i
artigen Waren anderer Herkunft dient. Sie verblirgt zugleich die £l
GleichméfBigkeit der Herkunftsstétie und beriihrt sich dadurch mit J
der Gewdhr flr gleichbleibende Giite der Ware (RGZ 161, 29 /377). I

Die Herkunftsangabe des Warenzeichens wird durch jeden Gebrauch
eines gleichen oder verwechslungsféhigen Zeichens beeintrichtigt, e
sclange die WMoglichkeit besteht, dall der unbefangene Durchschnitts{ﬁ
beschauer daraus suf den Ursprung der Ware gus dem Geschéftsbetrie—ﬂ
be des Warenzeicheninhabers schlieBt. (vgl w.a. RGZ 149, 335 /342 E
-437% RG GRUR 1939, 798 /799/; GRUR 1940, 366 /3687)., Dann ist

der Gebrauch warengeichenmdBfig und nicht durch § 16 WzG ge-

|
)
It!

deckt. Das Berufungsgericht geht davon gus, daB allerdings

die verschiedenen Grund- und Kennfarben suf den Kragftfahrzeug-
leitungen auf Grund der in den betreffenden ponehmerkreisen
bekannten DIN-Norm 72 551 vom Verkehr als reiner Hinweis auf ‘
die Zweckbestimmung der Leitungen angesehen wiirden.Die Auf- ; j;{
bringung der Kennfarbe in Form von durchgehenden Lingsstrei- ‘ 1£
Ten sieht das Berufungsgericht Jjedoch als einen Hinweis auf ‘ @

ein Fabrikat der Kldgerin an. Zu diesem Ergebnis kommt das
Berufungegericht einmal auf Grund der Verkehrsgeltung des ro-
ten Léngsstreifens der Klégerin auf dem Anthygron-Rohrdraht,

zum anderen auf Grund des Umstandes, daB such bei Kraftfahrzeug-

leitungen kein anderer Hersteller die Kennfarben in Gestalt von




Langsstreifen angebracht habe und dafll dies den beteiligten

Kreisen beksnnt sei. Auf die Verkehrsgeltung der Kennzeichen
kommt es, scwelt sie als Warenzeichen eingetragen sind, fir
den aus dem eingetragenen Warenzeichen sich ergebenden Schutz
nicht an. Die Eintragung des Warenzeichens ersetzt die Ver-
kehrsgeltung und verschafft dem Varenzeicheninhaber ein Aus-~
schlieBungsrecht grundsdtzlich fiir alle Waren, auf die sich
das Warenzeichen bezieht. Da die Klagezeichen schilechthin fir
isolierte Dréhte und Kabel eingetragen sind, erfassen sie auch
Kraftfahrzeugleitungen. Es bedarf in diesem Zusammenhang somit
keiner Feststellung, ob die Klagezeichen sich in den Abnehmer-
kreisen flir Kraftfahrzeugleitungen als Hinweis auf den Be-
trieb der Klagerin durchgesetzt haben., Wesentlich ist dagegen
der vom Berufungsgericht festgestellte Umstand, daB auch bel
Kraftfahrzeugleitungen kein anderer Hersteller die Kennfarben
in Gestalt von Léngéstreifen angebracht habe und daB dies in
den beteiligten Kreisen bekannt sei.fiir die ebenfalls zu prii-
fende Frage, chb Uberhaupt ein warenzeichenmiBiger Gebrauch im
Sinne des § 16 WzG vorliegt. Die wiedergegebenc Feststellung
ist rein tatsichlicher Natur und daher in der Revisiorsinsisnz
nicht angreifbar. Geht man von dieser Tatsache aus, so sind die
Schiliisse, die das Berufungsgericht daraus gezogen hat, recht-
lich zutreffend. Das Berufungsgericht stellt fest, der Verkehr
werde sich sagen, die Kabelhersteller seien deshalb nicht der
Empfehlung der Normvorschrift gefolgt, fiir die Markierung der
Kennfarbe farbige I&ngsstriche zu verwenden, weil sie die Zei-
chenrechte der Kligerin beachten woll*en. Auch in fachkundi-
gen Kreisen wiirden nur die von der Beklagten verwendeten Kenn-

gungsart in durchgehenden Léngsstreifen als Hinweis auf eine
bestimmte Herkunftsstiétte angesehen werden. Das Berufungsge-
richt spricht der angegriffenen «Kennzeichnung also die Bedeu-
tung einer Herkunftsbezeichnung zu., Dann aber liegt eln waren-
zelchenmdBiger Gebrauch vor, und es muB bei Vorhandensein von
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Zeichenschutzrechten vom Benvtzer verlangt werden, geeignete
Maﬁnéhmen zu treffen, um die Herkunftsfunktion auszuschliefBen.
Wie das zu geschehen hat, ist vom Verletzungsrichter nicht zu
entscheiden, er hat nur die angegriffene Verletzungsform zu
priifen. Dem Verletzer muf iiberlsssen bleiben, eine auBerhalb

des Schutzbereichs der Warenzeichen zuldssige Form zu finden )
(vgl RG MuW XXV, 177 /77873 Jw 1927, 114 /715/). DaB dies auch
im vorliegenden Fall moglich ist, ergeben die sgbweichenden Kenn-
zeichnungsweisen der anderen Hersteller von Kraftfahrzeugleil-
tungen wie auch die Benutzungsform der Kligerin selbst, die

suf Kraftfahrzeugleitungen statt der Streifen andersfarbige
wendelfdrmige Striche verwendet., Eine Preihaltung der Kennzeich-
nungsmethode mittels eines durchgehenden Léngsstreifens fiir die
Allgemeinheit ist daher nicht geboten.

Die Beklsasgte kann auch nicht damit gehdrt werden, dafl der
angegriffene Langsstreifen technisch-funktionell bedingt sei,
Beim Warenzeichen ist guf Grund der Dintragung die darin fest-
gelegte Kennzeichnungsweise geschiitzt. Hieran sind die Gerich-
te geburden. Es kann dahingestellt bleiben, ob einem eingetra-
genen Warenzeichen eine seit der Eintragung erfolgte Entwick-

ung zur technisch_funktionellen Mafnshme entgegengehalten wer-
den kenn, wie dies beil der nachtriglichen Entwicklung eines Wa-
renzeichens zum freien Warennamen geschehen kann (vgl u.a. RGZ
110, 5395 RG GRUR 1938, 348 /352/). Demn im vorliegenden Falle
ist eine solche Entwicklung auf Grund der bestehenden Schutz-
rechte der Kldgerin nicht eingetreten, da such bei Beachtung
der NWormvorschrift DIN 72 551 die Kraftfahrzeugleitungen in an-
derer Weise als mit durchgehendén Liangsstreifen markiert werden
konnten und tatsdchlich auch von allen Herstellern suBer der Be-
klagten markiert worden sind. Es bedarf daher keines Eingehens

auf die entsprechenden Ausfiihvungen des Berufungsurteils und
der Revision,
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zZu Unrecht wendet sich die Revision schlieBlich dagegen,
dell das Berufungsgerichi e¢s abgelehnt habe, in dem Einver-
stédndnis der Kldgerin mit der Fassung der DIN-Norm 72 551
ceinen Verzicht auf ihre Schutzrechte hinsichtlich Kraftfahr-

zeugleitungen zu erblicken. Wie das Bervfungsgericht zutreffend
ausfiihrt, kenn ein Verzicht auf ein AusschluBrecht nur ange-
nommern werden, wenn er klar und unzweideutig ausgesprochen
worden ist. Das Reichsgericht hat auf dem Gebiete des Patent-
rechts entschieden, daBl die bloBe Tatsache der Mitwirkung des
Patentinhabers an der Aufstellung von Normen allein niemals die
Annahme rechtfertige, der Patentinhaber sei mit einer bei Be-
achtung derx Normvorschrift unumgénglichen Benutzung der ihm
geschiitzten Erfindung einverstanden (RGZ 161, 385 = GRUR 1939,
910 /914/). Dasselbe muB beim Vorhandensein von Warenzeichen-
und Auvsstattungsrechten gelten. Die blofe Erklsrung, gegen eine
Norm keine BEinwdnde zu haben, kann nur dahin aufgefaflt werden,
daB in fachlicher Beziehung keine Bedenken bestiinden., Eine Frei- §
gabe der fiir die Kldgerin geichenrechtlich geschiitzten Kennzeicbj
nungswelse kann darin umso weniger erblickt werden, als, worauf
das Berufungsgericht zutreffend hingewiesgen hat, in der Norm

72 551 ununterbrochene Langsstreifen, wie sie der Kligerin ge-
schiitzt sind, nicht vorgeschrieben werden, sondern nur 1langs-
laufende Farbstriche; diese miissen nicht notwendig die Gestal®
eines uvnunterbrochenen Lingsstreifens haben. Unter diesen Um-

- stédnden kann dghingestellt bleiben, oh hier ein Verzicht iiber-

‘haupt rechtlich angenommen werden konnte; er wiirde, wenn nicht

Teilldschung des Werenzeichens, so jedenfalls einen rechtsgil-

tigen Vertrag zugunsten allier Benutzer vorsussetzen.

Die Kl&dgerin hat auf Anregung des Senats vorsorglich bean-
tragt, die Beklagte statt zur Auskunftserteilung zur Rechnungs-
legung zu verurteilen. Der Senat sieht jedoch keinen Anlaf$, von
der sténdigen Rechtsprechung in Warenzeichensachen abzugehen,
die gegeniiber dem Warenszeichenverletzer, snders als gegeniiber
dem Patentverletzer, keinen Anspruch auf Rechnungslegung nach
§§ €87 Abs 2, 681, 666 BGB, sondern nur suf Auskunfiserteilung



gemiB . § 242 BGB gewshrte (vgl u.a. RGZ 108, 1; RG GRUR 1935,
183 /7877 1939, 407 /413/). Der Umfang der Auskunftspflicht
richtet sich nach den Umstédnden des Einzelfalles. Er kann sich
allerdings bisweilen mit der Rechnungslegungspflicht decken,
so dal der Auskunftspflichtige unter Umstédnden auch zur Angabe
der Abnehmer verpflichtet sein kann (RG GRUR 1939, 407 /Z13/).
Das Berufungsgericht hat die Beklagte auch hierzu verurteilt.
Die Revision hat hiergegen keine Einwendungen erhoben.

Da die Klaganspriiche bereifts aus dem Gesichtspunkt des
Warenzeichenrechts begrindet sind, bedurfte es keiner Priifung
mehr, ob sie zuch auf Ausstattungsrecht gestliitzt werden kbunnen.
Ebensowenig bedurfte es eines Ringehens auf die von der Re-
vision dnsoweit erhobenen verfahrensrechtlichen Angriffe gegen
Gas Berufungsurteil, Vielmehr war die Revision auf Grund des
festgestellten Sachverhalts zuriickzuweisen.

Die Kogtenentscheidung folgt aus § 97 ZPO.

Lindenmaier Birnbsch Wilde RPock Benkard
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