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1. ZR 39/51
Verkiindet
em 10. Juli 1951

G, sust.Sekr.

als Urkundsbesmter der Ge~ ~
schiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der TED Bank, unter der I'irma ihrer Zweignieder-
lassung der Rheinisch-Vestfélischen Benk Filiele Du/NED,
vertreten durch ihren Verwalter,

Beklagten wnd Revisionsklégerin,
.~ ProzeSbevolluichtigtor: Rechtserwalt Ir. SR -
gegen

die lheiniscn-Vlestfélische upedltlonsgesellschaft mb}
vertreten Curch ihren Geschiéftsfiihrer in Dufil —-
tor

Klggerin uud Revisionsbeklagte,
- 2rozcBbevollmichtigter: Rechtsanwelt Ir. (D -

R - .
het dor I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 6. Juli 1951 unter Litwirkung
i der Bungi_esrich{:er Prof, Dr. Lindenmaier, Dr. Heidenhain,

2 Ir. Birnbach, Sehmidt und Lr. IZriirer-lieland

o -

fiir- hecht ‘erkannt:
T
" Das Urteil des 6. Zivilsenats des Oberlsndeszerichts .
Liisseldorf vom 30. MNovember 1950 wird aufgehoben.

zie Ssasche wird zur anderweiton Verhandlung und lint-
gscheidunz such iiber die Xosten &n das Berufungs-
gericht zuriickverwiesen.

Von Lechits wegen
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Tatbestand:

Durch ein Schreiben vom 27. iLovember 1944 hat die
Kléd;erin die Beklegte ersucht, an die I'.V. uerste Heder-
landsche Scheepsverbend IIij. in FPotterdam suf ihr Post-
scheckkonto Iir. 6936 den zur ibdeckunz von Zliete be-
stimmten Betrag von 7200 hfl zu iiberveisen. Tie Deklagte
het den fuftregc aagenommen und durch ein Schreiben vom
2¢. lovember 1S44 Cie Hancel-lTinatschappij H. Albert de
Sary & Co. 1:.V. in imsterdem beauftregt, 7.2(0,20 hfl
en die :.V. Lerste Ilederleridsche Scheepsverband Liij. in
ioiterdem euf ihr Postscheckkonto zu zehlen. Gleichzeitig
het sie die Kldgerin mit dem zum Ankeuf der holléndischen
aulcen erfordcrlichen Betreg von 9.554,67 Rl belestet und
ihr Cies mitgeteilt. Das Schreiben vom 29. november 1944
ist bei der LAdressetin H. Llbert de RgiRé& Co. 1.V..nicht
ancekommen. Zinc von der KléZgerin an ihre Gliubigerin \
gerichtete Litteilung-tiber die Zahlung vom 27. Lovember '
1944 ist unbeentvortet gebliebon. Lwst im Jehr 1949 hat.
sich bei Verhendlungen der T1#igerin mit ihrer Gléubigerin
hersus.estellt, daB sie die 7.200,20 hfl nicht bekommen
hat. ’

1it der Tlaepe verlangt die Kl#zerin von cer Be- -
. klagten, daB sie vorbehaltlich def dezu erforderlichen
behordlichen Genehmlbung 7.200,20 hfl an die hollandlsehe
Gléubigerin zahlt, hilfsweise 9.554,67 il en sie erstettet.’
Sie ist der Ansicht, deB die Seklagte einen sicheren \ieg

fiir die Uberweisung der 7.200,20 hfl habe vihlen miissen,
macht der Beklagten aber auch zum Vorwurf, daB sie den
zZingang ces Gelces in Hollend richt kontrolliert hebe.



el ‘ : ) Rechtsapwalt”
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Die Beklagte hat der Mlégerin em 15. Januar 1949
9.554,67 @11 gutgeschrieber und ist der Ansicht, daB
sie cu mehr unicht verpflichtet sei.

Das Lendpericht in Duisburg het die Beklagte durch
des Urteil vom 16. Jumi 1950 unter Abweisung Ger welter-
geheaden Klage verurteilt, en die Xlégerin 8.933,62 Iil
zu zehlen. Dos Oberlandesgericht in Dilsseldorf, 6. Zivil-
senat ket durch das Urteil vom 0. ovember 1950 den in ‘
dem Urteil Ges Lendgerichts aneriiannten uchauenscrsatzanr

‘spruch dem Gruade uach fir gerechtfertigt erklért. In dlé—
senn Sinne het c¢s Gie Serufuny der Beklegten insoweit zu;_

riickzowiesen uné die “nitscheiclung iiber die Berufung im
iibrigen vorbehalten. Gegen Gieses Urteil richtect sich
dic levision der Beklagten, welche die Abweisung der
Tlege erstrebt. Tie Klégerin bittet um Zuriickwel sung
der Icvision. '

Zntscheidungspriindes

Ob die Kldgerin der Beklagten schon deshelb die un-
geniigende fusfiihrung des ihr erteilten Uberveisungsauf-
trezes hEtte vorwerfen kvnnen, weil sie iichi den
sichersten Leg ilr die Jberweisung des GelGes gewihlt
hat, het das erufungsgericht nicht entschieden. Deas
Berufun;sgerichv hat in seinem Urteil zweimal zum Aus-
druci gebrecht, daB es dieseFrage nicht entscheiden wolle.
us braucht deshsld such nicht erdrtert zu werden, ob die
ucmerlu; im Berufungsurteil, Gef die Eelklegte den nach
1areq eigenen Vorbringen unsicheren Veg der brieflichen
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Beauftra_ung einer holléndischen Benk gewihlt habe, die
Verteidigung der Beklagten richtig wiedergibt; denn jéden—
falls berunt das Berufungsurteil euf dieser Ausfiihrung ' ‘
nicht. Zen muB sich deshaldb damit bescheiden, daf des j
Lerufungsgericht diese Irage nicht entschieden hat. Die
Lldgerin het allerdings in der miindlichen Verhandlung
‘vorgetragen, rder Postiibéerweisungs— i, cswewandliocoditn ..
verkehr zwischen Eollend und Teutschlené hebe sich zwischen
einer bestimmten deutschen und hollé&ndischen Postanstalt
abgesniclt, cie iiber‘'den Stand der (berweisungen stiéndig
abgereckret hiitten, so de8 der fusfell cer (berweisung . 4

Cer 7.200,20 hfl im Talle der Ubcrweisung jim Postscheck- e
verkehr nach Zurzer Zeit hebe culfellen miissen. iber
" dicces Vorvringen war neu und kornte deshald in der R

revicionsingtenz nicht bertieksichtigt werden, so da8

guch dehinieatcllt bleiben kenn, cob das Berufuugsge-

richt im Falle sciner Beriicksichtisjung zu einem enderen
Urteil Uber die ZvweckmiéBigkeit des von der Beklagten ge- b
wéhlten Ubecrwelsunpsweges gekbmmen vwEre. Lie neue Ver- '
hrndluny des Nlechtsstreites wird der Xlégerin ‘Gelegen-
heit gehen, ihr Vorbringen zu ergéuzen. LN

Das Berufungsgericht macht der Beklagten in erster i
Linie  zun Vorvurf, deB sie der Klégerin nicht die lit- . E

teilung gsemacht hebe, die Turchfibrung des ruftrages suf Y
dern vorgesehei.en Vege sei infolge der Kriegsereignisse fi
gefthrdet. I'ir diesen Vorvurf het das Berufungsgericht

eine zusreichende Begriindung bisher nicht gegeben. DaB o
Ger Tostverkehr in den letzten :ionaten des Jahres 1944 P
unsicher war, war jedermann und deshalb auch der im ' !

-5 ,”
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wirtschartlichen Verkehr tiitigen Ildzerin bekannt. Nun
hatte die Beklagte in ihren Schrifteiitzen (. T .7 i1
.+ gllerdings darsuf hingewiesen, deB gerade bei dem
Briefverkehr mit Eolland durch den Streik des ulsenbahn-',
personels eine besondere Geféhrduny des ostverLehrs elnge-
treten sei. Lbcr das Berufungspgericht hat sich die TFrage,.
ob die«e Tectsache der Klégerin bellannt gewesen ist und '
gic deshalb von der Beklagten nicht dersuf hingcewiesen
werden brauchte, nicht vorgelegt. ITer légerin, als einer
in Duisburg tétigen Speditionsfirma, die, wie ihre
Zehlungen nach lollend bevieisen, gerade zu diesem Lende
wirtscheftliche Boziehungen hatte, werden die Verkehrs-
verhiiltnisee in Hollend nicht unbekamnt Geblieben sein.
Dei dieser Sechlesge hiittc das Berufunrsgericht eine ge--
hauere Legriindung cdafiir geben uiissen, wenn es der Be-
Iklagten die Verpflichtung auferlegen wollte, éie Hlégerin
guf Gie Unsicherheit des Posiverkehrs hinzuweisen.

In zveiter Lirie wirft das Berufungsurteil der
Beklagten vor, daB sie die Ausfithrung des der holl&ndi-
schen Bank erteilten Uberweisungsauftrages nicht iiber-
wecht hobe. Auch fiir diesen Vorwurf hat des Eerufungs-
gericht cine susreichende Begriindung bisher hicht gege-
ben. Zver wird der ..uffassung dcs Berufungagerichts,
def dic Haftung der Beklagten fiir dieses Versiumnis
durch die Zirfer 25 der Bankbedinzungen nicht ausge-
schlosscn werde, 2us echtsgriinden nicht entgegenge-
treten werden konnen.Ob eber bei der Beklegten nicht
aur cine -rschwerung, sondern eine Stérung ihres Be-
triebes vor_elecgeii hat, wird nur euf ¢Grund einer ein-




ﬂeHéndén Untersuchung aller Umstinde, die des Borufungs-~
gericht bisher nicht vorgenommen het, beurteilt werden K
Lbunen. An und fitr sich ist es durchaus denkbar, das

Cie Lrschwerung des 3etriebes der Leklegten durch die
Kriégséreignisse einen solchen Grad erreicht het, dcB

nen von ciner Betriebsstdirung svrechen muB. Aber diese '
Teststellung wird, wie schon bemerkt, nur nach einer \
censuen Priifuns eller in Betracht koumenden tmsténde '
cetroifen werden kéruen. Aber auch weun diese Priifung

zu cdem Lrgebuis fiihren sollte, daB e1ne Betriebsstorung

nicht vorgelegeu hat, bleibt es zwelfelhaft, ob es ein

" Verschulden der Benk bedeutet, daB sie die Uberwachung

der fus?ihrung des Jberiveisungseuftrages versbsiumt und

euch nicht inucrhald einer angenmesscuen Frist nachge-

holt hat. Die Heftung der Bank seitzt, auch weun eine N
Betriebsstorun: nicht vorgelegen hat} ein -Verschulden
vorsus. Lie Leklegte macht gelterd, daB die Aufrechter-
heltung des Betriebes fiir sie so erschwert gewesen sei,Q::“‘
éef sie richt 2lle bei einem orcénungsméBigen Bankbetriebdb Lo
erforderlichen Arbeiten habe vornehmen kinnen. Sie zieht:
nicht in Zveifel, deB zu einem ordnungsgemifen Betrieb .
cer benk 2uch die Uberwachunz der ‘usfihrung der von der »
denk cegebenen Auitrige gehdrt. Aber sie beruft sich

ders u1, daB ihr die =Zrledigung sller erforcerlichen
Lrbeiten infolge der Kriegsereignisase unndglich gewesen
sei. Sie erkliért,(dassisie’die:ihf.von anderen: 7. ‘““*#L'
Denken Ubersancten ~itteilurzen aicht hebe prﬁfen kﬁnnen,
sontern uncrledigt habe liegen lassen miissen. Lies be-
dcuteie einen ungevthulichen .iengel der Geschidfisrihrung
und legt éie lvcge nohe, ob die Senk ihren Lunden iit-
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teilung machen nuBte, wenn sie ihre Pflichten so gfob
zu vernachlé&csigen gezwungen wer. Das Berufuigsgericht
ist euf ciese Frage nicht eingegerren. s ist enscheinend
¢cer /nsicht, deB die Haftung der .Benk schon denun egeben
sei, wern eine Zetricebsstdrung verneint werden niisse. Das
trifft nicht zu. Lie I rage ¢es Verschuldens der Beklagten
becdearf in jedem I'elle der Zrilfung.

venn ciese Prilfung zu dem Lirgebnis fLithren sollte,
daB der Beklagten filr die Zeit bis zur Kepitulation ein
Verschulden nicht zuq\Last gelegt werden kenn, wird wei-
ter zu priifen sein, ob die Bellagte die unerledigten Ar-
beiten nach der rHapitulation irnerhaldb eirer angemessenecn
Trist nachzuholen versucht hat. D&s Bcrufungsgericht hebt
in diesem Zusammenhang mit ilecht hervor, deB dic Beklagte
durch das ihr cm 17. Juni 1947 zugegengene .undschreiben
wr 249 der ..eichsbenkstelle in Diisseldorf erfehren hat,
die Absti.mung der Konten mit dem rfuslend sei mdglich.
Lber es spricht sich nicht nZher dariiber zus, wie die
Verhélinisse vor diesem Zeitpuiikt gelegen naben, ob und
in welechem Unfange schon demels cin Verikehr mit dem Aus-
lanCe noslich gevesen wire. und ob die Leklegte eine ihr
oficn steliende l:dglichikeit mit deco gebotencrt Sorgfalt
genuﬁét hat: Aus allen diesen ¢rincen mu8 das Serufungs-
urteil cufgehoben und die Sache zZur anderveiten Ver-
hendlung und =ntscheidung an das Berufunpgsgericht

B



guriickverviesen werden. Die Kostenentscheidung war B
dem Urteil des Berufungsgerichis vorzubehalten. ?
..‘: ]
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Tindenneier leiderhain Schnidt EKriiger-Kieland :
zugleich fiir den durch i
Beurlaubung en der Unter- ' 3
zeichring verhinderten o
Bundesrichter Dr. Birnbach ™
:}: H

i

i

3

.72

. ~ L b
R R S POV L L 4




	2490 058


