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Z PO §§ 240, 2499 519 b, 554 a

Ein Rechtsmittel, das bereits vor dér*Unterbre-
chung des Verfahrens (hier: Konkurseroffnung) unzulds-
sig war, kenn in entsprechender Anwendung des § 249
Abs. 3 ZP0 auch wdhrend der Unterbrechung des Ver-
fahrens verworfenwerden,* |
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- ProzeBbevollmichiigter: Rechtsanwalt JEGND -

gegen

Likoriabrik und WeingroShandlung, B4 &

LU str=8: @
2. deren perscnlich naftende Gesellschafter:
v-os ’
) Franz Kol
b) Margarethe K@i geb. Schilliip,

eoenaa.

1. die offene Handelsgesellschaft in Firma Md?

Beklagte, Revisionsklager
und hevisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (INNEGEGEER -

nat der Erste Z2ivilsenat des Bundesgerichtshofs in

der Sitzung vom 16. Januar 1959

beschlossen:

Die Revision der Beklagten gegen das Ur-
teil des 3. Zivilsenats des Hanseatlischen
Oberiandesgerichts zu Hamburg vom 28.Novem-
ber 1957 wird als unzuléssig verworfen.

Die Kostenentscheidung bleibt dem Schluli-
urteil vorbehalten.
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Jle Beklagtien haben gegen das vorbezeichnete, am
7. rebruar 1658 zugestellte Urteil frist- und formge-
recht am 5. Mdarz 1958 Revision eingelegt. Die Frist
zur Begriihdung der Revision ist ihnen auf Antrag wie-
derholv, letztmals bis zum 8. Oktober 1958 verlangert
worden. Jeaoch ist innerhslb dieser PFrist - und tlibrigens
aucin spater - eine Begrindung der Revision nicht ein-
gegangen. Die Revision der Beklagten ist daher nach
§ 554 a in Verbindung mit § 554 Abs. 2 ZPC als unzu-
léissig zu verwerfen.

Der Erlafl aieses Beschlusses wird nicht dadurch
genindert, daB nach der Anzeige der Klagerin am 6.No-
vember 1958 cder Konkurs liber das Verumdgen der Beklag-
ten zu 1 erdffnet worden ist. Zwar wird nach § 240 ZFO
durch die Zrsffnung des Konkurses iiber das Vermogen einer
Parvel azs Verishrens,- wenn es - wie hier - die Kon-
kursmasse betrifft, unterbrochen. Das Ereignis, das
die Unzulidssigkelit des Rechismittels der Bekiagten Zur
Folge hat, namlich der ungenutzte Ablauf der Revisions-
begrunaungsirist, war jedoch vereits vor der Konkurs-
croffnung, also vor der Unterbrechung des Verfahrens
eingetreten und hatte daher bereits vor der Unterbre-
chung des Verfahrens zur Verwerfung ihres Rechtsmittels
fiihren konnen uvnd miissen. Hieran konnte durch spatere
Ereignisse -~ von dem hier nicht gegebenen Fall des er-
folgreichen Vorbringens vou Viedereinsetzungsgrinden
abgesehen - nichts mehr geéndért'werden; Die DSachlage
dhnelt der in § 249 Abs. 3 ZP0 vorausgesetzten Sachlage,
daB zwischen dem SchluB der miindlicher Verhandlung und
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der Verkiindung einer auf Crund dieser Verhandlung zu
erlassenden Entscheidung eine Unterhrechung des Ver-
fahrens eintritt. I's 1st deshglb gerechtfertigt, in
entsprechender Anwendurg des § 249 Abs. 3 ZPO ein be-
reits vor der Unterbrechung des Verfahrens unzulidssig
gewesenes oder gewordenes Rechtsmittel noch wéhrend

der Untecrbrechung des Verfahrens zu verwerfen (ebenso
RG HRR 1940, 1403 fiir den PFall der Unterbrechung des
Verfanrene durch Tod des anwalts im Anwaltsprozel;

vgl. auch Wiesczorek, ZP0O § 24G Anm. C II b und
Stein/Jonas/Schonke, 2P0 18.Aufl. § 249 Anm. IV 1 a.E.),
Ob winrend der Unterorechung des Veriahrens zu der Ver-
werfung des Rechtsmittels auch eine Kostenentscheidung
getroffen werden konnte, kann aahinstehen, da hier
wegen des noch ungewissen Ausgangs der von der Klage-
rin eingelegten Revision eine Entscheidung iiber die
Kosten der Revision der Besklagten zur Zeit ohnehin

noch nicht moglich ist.

Bock  Kriiger-Iieland Christoph Veiss Loscher
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