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BGB § 831 Fc

Ein Kraftfahrer, der mit dem Betanken von Olheizungs-
anlagen betraut wird, muBl iiber die iiblichen technischen
Einrichtungen der in Betracht kommenden Tankanlagen
unterrichtet und insbesondere dariiber belehrt worden
sein, wie er den Abflillvorgang zu liberwachen hat.

BGH, Urt. v. 15. Oktober 1971 - I ZR 27/70 - OLG Celle
LG Lineburg



"BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

I ZR 27/70 URTEIL Verkiindet am

15. Oktober 1971
Zug,
Justizsekretar

als Urkundsbeamter
der Geschiiftastelle

in dem Rechtsstreit

des Kaufmanns Rolf H , Blitztransporte,
HEEED- HGEEED, A der 1,

Bel:lagten und Revisionskl&gers,

- ProzeBbevollmichtigte: Rechtsanwilte GENNEED und QD -

gegen

den Chefarzt Dr. med. Paul Il in SUED.
S,

Klinik B
Kliiger und Revisionsbeklagten,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. D -

Streitgehilfin:

Firma Heinz L , Zentralheizungsbau,
vl L StraBe 39,

- ProzeBBbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr.— -




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der I. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 15. Oktober 1971 unter
Mitwirkung der Senatsprdsidentin Dr. Kriliger-Nieland
und der Bundesrichter Dr. Sprenkmann, Dr. Merkel,

Dr. Schonberg und Dr. Frhr. v. Gamm

fiir Recht erkannt:
Die Revision gegen das Teilurteil
des 7. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Celle vom 18. Dezember 1969
wird auf Kosten de: Beklagten zurlick-

gewiesen.

Von Recl ts wegen

Tatbe stand:

Der Klager ist Chefarzt und Inhaber einer Privat-
klinik in Stelle {iber _ Er beauftragte am
12. November 1965 die Firma Rl in Stelle mit der
Lieferung von 14 000 1 Heizdl flr die Klinik und sein
Wohnhaus. Die Firma R{jJl® gab den Auftrag an die
Firma Mg in Heijp veitcr. Diese beauftragte den
Beklagten mit dem Transport des Heiz&ls zum Kl&ger.

Der Beklagte flihrte den Transport am 16, und 23. Novem-
ber 1965 aus. Bei der zweitern Lieferung flossen 5 000 1
Heizdl nicht in den Erdtank der Klinik, sondern in die
diesen Tank umgebende Sicherheitswanne, weil der Fahrer
K@ ein in der Nzhe des He. .zkellers 50 - 70 cm aus

dem Schnee herausragendes Pe. lrohr der Sicherheitswanne
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fir den Einfiillstutzen des Tenks gehalten und an diesen
den Abflllschlauch des Tankl:cstkraftwagens angeschlossen
hatte. Als das Versehen am 1/, Dezember 1965 vom Kl&ger
entdeckt wurde, hatte das in die Sicherheitswanne gelang-
te Heizdl diese zum groflen Teil durchdrungen und war in
den Erdboden versickert.

Der Kldger hat zur Beseitigung des Olschadens nach
seiner Behauptung insgesamt LG 616,18 DM aufgewandt. Die
hinter dem Beklagten stehende Haftpflichtversicherung
hat auf den Schaden 4 000 DM vor Klageerhebung gezahlt.
Mit der Klage fordert der Kléger Ersatz des weiteren
Schadens, wobei er sich sowohl auf einen ihm abgetretenen
vertraglichen Anspruch der Firma M— als auch auf
§ 831 BGB stiitzt. Er hat vorgetragen, der Fahrer des
Beklagten habe nicht beachte?, dafl bei Erdtankanlagen
dieser GroBe der Einfiillstutzen stets in einem Domschacht
liege und nicht wie der Peilstutzen der Sicherheitswanne
aus dem Erdboden herausrage. Jedenfalls habe sich der
Fahrer erkundigen und wdhrend des Fiillvorgangs das
Nichtansprechen der akustischen Warnanlage beachten
sowie den Olstand des Tanks anhand der im Heizungsraum
befindlichen pneumatischen Kontrolluhr iiberpriifen miissen.

Der Beklagte ist der Auffassung entgegengetreten,
daB8 den Fahrer Ky ein Verschulden treffe. Dieser
habe nach den Weisungen des Hausmeisters des Kl3gers
gehandelt, der das Peilrohr fdlschlich als den Einfiill-
stutzen bezeichnet habe. Auflerdem sei das Peilrohr fehler-
haft mit einer zwei Zoll starken Kappe versehen gewesen,
wie sie bei Tankanlagen dieser Art sonst nur fiir Full-




stutzen verwendet werde. Jedeafalls treffe den Kl&ger,
der auch fiir das Verhalten seines Hausmeisters einstehen
miisse, ein Mitverschulden. Zudem kdnne der iliber den
gezahlten Betrag von 4 000 DM hinausgehende Schaden
nicht als eine addquate Folge der Fehlabfillung ange-
sehen werden., Dieser weitergehende Schaden beruhe viel-
mehr darauf, daB die Sicherheitswanne undicht gewesen
sei und nicht den geltenden technischen Vorschriften
entsprochen habe. Der Beklagte hat sich fernmer auf die
"Allgemeinen Bedingungen der gewerblichen Fuhrunter-
nehmer in HER" berufen und hieraus hergeleitet, daf
er fiir den weiteren Schaden nicht hafte und der Anspruch
des Klagers insoweit auch verjdhrt sei. Eine Haftung
nach § 831 BGB greife deshalb nicht Platz, weil der
Fahrer K- sorgfaltig ausgesucpt, grindlich ausge-
bildet und stdndig liberwacht worden sei.

Das Landgericht, bei dem nur ein Teilbetrag von
2 000 DM nebst 10 % Zinsen seit dem17. Mai 1966 gel-
tend gemacht worden war, hat die Klage abgewiesen. Das
Berufungsgericht hat, nach Erweiterung der Klage, durch
ein erstes Teilurteil vom 21. August 1969 den Beklagten
zur Zahlung von 3 000,-- DM nebst 4 % Zinsen seit dem
26. Oktober 1966 unter Abweisung des diesen Betrag
betreffenden weitergehenden Zinsanspruchs verurteilt.
Der Beklagte hat daraufhin weitere 3 355,-- DM an den
Klager gezahlt. Dieser hat nunmehr beantragt,

das angefochtene Urteil abzuindern und
den Beklagten zu verurteilen, an den
Kldger 49 616,18 DM zu zahlen nebst

L % Zinsen seit dem 26. Oktober 1966,
abzliglich am 26. Oktober 1966 gezahlter
4 000,-~ DM und am 7. Oktober 1969 ge-
zahlter 3> 355,-- DM,



Das Berufungsgericht hat durch eoin zweites Teil-
urteil den Beklagten verurteilt, an den Kliger weitere
33 603,33 DM nebst 4 % Zinsen seit dem 2€. Qktober 1966
zu zahlen. Hiergegen richtet sich die Revision des Be-
kKlagten, mit der er die Abweisung der Klage erstrebt,
sowelt ihr das Berufungsgericht im zweiten Teilurteil
stattgegeben hat. Der Kladger und die Ztreitgehilfin
bitten um Zuriickweisung der Fevision.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht is® zu dem ¥Frgebnis gelangt,
da3 dem Klidger ein vertraglicher Schadensersatzansoruch
aus ihm abgetretenem Recht der Firma V¢ zustehe und
daB der Beklagte aufBerdem nach & 831 BGB hafte. Die

hiergegen gerichteten Angriffe der Revision haben keinen
Erfolg.

I. 7. Das Berufungsgericht geht hinsichtlich der
vertraglichen Haftung davon zus, daB die Firma V¢
unter dem Gesichtspunkt der sogenannten Schadensliqui-
dation im Drittinteresse befugt gewesen sei, den dem
Klager aus der Fehlabfiillung entstandenen Schaden gegen
den Beklagten geltend zu machen. Hierin liegt im Hin-
blick auf die sich aus den Feststellungen des Berufungs-
gerichts ergebende besondere Interessenverkniinfung kein
Rechtsfehler (vgl. BGH VersR 71964, 63%2; BGHZ 40, 91,
100 ff; 571, 97, 2% ff), Da die Firma M¢jii® diesen
Schadensersatzanspruch an dic Firma RgjjjiiilR abgetre-
ten hat und ferner unstreitig ist, dafl eine Veiterab-
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tretung des Anspruchs an den Kl!iger erfolgt ist, kann
diesem ein vertraglicher Schadensersatzanspruch gegen
den Beklagten zustehen, obwohl er selbst nicht dessen
Vertragspartner war.

2. Ohne Rechtsverstof3 nimmt das Berufungsgericht
an, daf3 den Fahrer des Beklagten ein Verschulden treffe
(§ 276 BGB).

Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs sind
bei Ollieferungen an die Sorgfaltspflicht des Umfiill-
personals strenge Anforderungen zu stellen. Dies ist
schon im Hinblick auf die erheblichen Gefahren fiir das
Grundwasser erforderlich. Insbesondere muf3 verlangt
werden, daf3 zundchst die Tankanlage ‘iberpriift und dann
der Einfilillvorgang von Anfang bis Ende {iberwacht wird.
Letzteres mul an der Tankanlage bzw. im Heizkeller ge-
schehen. Keinesfalls darf sich der mit der Abfiillung
beauftragte Fahrer nur am Tanklastkraftwagen aufhalten.
Er darf die Verantwortung fiir den Umflillvorgang nicht
auf den meist nicht sachkundigen Kdufer oder dessen
Erfillungsgehilfen abwidlzen (vgl. BGH Urt. v. 27.2.1964
- VII ZR 207/62 = VersR 1964, 632; BGH Urt. v. 5.5.1970
- VI ZR 12/69 = LM Nr. 871 zu § 823 (Dc) BGB; BGH Urt.
v. 24.2.1971 - VIII ZR 22/70 = NJW 71, 1036, "037 f).

Diesen Rechtsgrundsdtzen entspricht es, wenn das
Berufungsgericht ausgefiihrt hat, der Fahrer des Beklag-
ten habe sich liber die Lage des Einfilillstutzens besser
unterrichten miissen. Da der Hausmeister des Kligers
nicht Bescheid wuBte, wie das Berufungsgericht festge-
stellt hat, hédtte der Fahrer K¢l notfalls den Kl&ger



oder dessen Fhefrau fragen missen. Nach den Feststel-
lungen des Berufungsgerichts ist es zudem ungewthnlich,
Einfillstutzen frei im Geldnde aus dem Erdreich heraus-
treten zu lassen. Auch sprachen Starke und sonstige
Beschaffenheit des Peilrohrs nicht dafiir, dafB es sich
dabei um einen Einfillstutzen handele. Dem Fahrer K-
hdtte weiter zu denken geben miissen, daB eine von ihm
nach seiner eigenen Aussage durchgefiihrte Peilung durch
den vermeintlichen Finfiillstutzen keinen (1stand ergab,
wihrend andererseiis die Kontrolluhr im Heizungsraum
einen Tankinhalt von 2 000 1 anzeigte. Er hitte auch
die akustische Warnanlage beachten miissen, auf die im
Heizungskeller besonders hingewiesen wurde. Wiirde er
das getan haben, hidtte er aus dem Nichtansprechen die-
ser Anlage ohne weiteres entnehmen konnen, daB das Heiz-
01 in Wirklichkeit nicht in den Tank floB.

3. Das Berufungsgericht hat zu Recht verneint, daB
den Kldger ein Mitverschulden treffe oder er sich das
Verhalten von Hilfspersonen zls eigenes Mitverschulden
zurechnen lassen miisse (8§ 254, 276, 278, 831 BGB).

Wenn die Sicherheitswanne fehlerhaft hergestellt
und deshalb undicht war, so folgt daraus noch nicht,
daB der Klager hieran Schuld trage. Da er einen Fach-
mann, den Zeugen L¢jj», mit der Planung und Errich-
tung der Anlage beauftragt hatte, konnte er nach den
Feststellungen des Berufungsgerichts davon ausgehen,
da3 die Sicherheitswanne baurolizeilich genehmigt sei
und den Anforderungen genlige, zumal die Anlage von der
Baubehtrde abgenommen worden war.

Ein etwaiges Verschulden des Zeugen I.- bei
der Planung und Errichtung der Anlage hat der Kl&ger




nicht nach § 278 BGB zu vertreten. Diese Tatigkeit

des Zeugen lag weiter zurick. Mit der hier in Rede
stehenden Beflillung des Tanks durch den Beklagten

hatte er nach den Feststellungen des Berufungsgerichts
nichts zu tun. Er kann daher insoweit nicht als der
Erfiillungsgehil fe des Klidgers angesehen werden. Dabei
kann offen bleiben, ob dies besondere Interessenver-
knlipfung, aus der sich die Befugnis der Firma Mgij®
zur Schadensliquidation im Tnteresse des Klidgers ergibt,
allein schon die Heranziehung des § 278 BGB zum Nach-
teil des Kldgers rechtfertigen kdnnte oder nur eine An-
wendung des § 831 BGB in Betracht kidme. Der Zeuge

LG vwar jedenfalls auch nicht Verrichtungsgehilfe
des Kligers.

Ein dem Kl&ger zurechenbares Verschulden des Haus-
meisters Sqi» liegt nach den Feststellungen des
Berufungsgerichts nicht vor. Er war lber die Lage des
Einfiillstutzens nicht unterrichtet und hat es deshalb
auch unterlassen, dem Fahrer K¢jjp eine Auskunft oder
Anweisung in bezug auf die Olabflillung zu erteilen.

Aus der Unkenntnis des Hausmeisters ein eigenes Ver-
schulden des Kligers herzuleiten, hat das Berufungsge-
richt ohne Rechtsirrtum verneint. Es hat hierbei zu
Recht darauf hingewiesen, daf3 der Kldger eine Verwechs-
lung des 50 - 70 cm aus dem Boden herausstehenden Peil-
rohrs mit dem wie iliblich im Domschacht endenden Einfiill-
stutzen durch einen sachkundigen Tanklastkraftwagen-
fahrer nicht habe zu beflirchten brauchen. Der Kliger
konnte im librigen auch damit rechnen, daf3 er oder seine
Ehefrau befragt werden wiirden, wenn der Domschacht mit
dem Einfiillstutzen, sei es weil Schnee gefallen war oder



der Beklagte bei der zweiten ..ieferung einen anderen

Fahrer schickte, nicht gefunden werden konnte.

Auch sonst lassen die Ausfiihrungen des Berufungs-
gerichts zum geltend gemachten Mitverschulden keinen

Rechtsfehler zum Nachteil ders Beklagten erkennen.

4. Das Berufungsgericht hat es als eine ad&quate
Folge des vom Beklagten nach & 278 BGB zu vertretenden
Verhaltens seines Fahrers K- angesehen, daf der Kl&-
ger insgesamt 32 724,63 DM an die Firma G. fiir ver-
schiedene Arbeiten zur Beseitigung des Olschadens (Ab-
saugen, Abfahren und Vernichten von Olriickstdnden; Ab-
fahren von verdltem Boden; Herausheben und Abfahren des
durch Oleinwirkung beschiddigten Tanks; Anlieferung neuen
Flillbodens), 4 095,50 DM an die Firma M@ flr das Aus-
heben des vertlten Bodens und 3%33,-- DM an die Firma
S@» fiir Probebohrungen habe zahlen miissen. Soweit
der Kliger 6 235,10 DM fiir Lieferung und Montage eines
neuen Heizdllagertanks fordert (Rechnung der Firma Ll
vom 37, Januar 1966), hat ihm das Berufungsgericht 1 000,-- D
zuerkannt, da dieser Betrag zur Neuisolierung des durch

die Fehlabfiillung beschiddigten Tanks, die nur verlangt
werden konne, mindestens erforderlich gewesen sei. Der
Betrag aus der Rechnung der Firma B betreffend den
Abrif3 und die Neuerrichtung eines Schuppens iber

4 339,80 DM sei wegen des noch nicht zu bestimmenden
Abzugs "neu fiir alt" jedenfalls in Hohe von 2 000,-- DM
begriindet. Ferner sind dem Klager 450,-- DM als Ersatz
fiir die fehlgeleiteten und verlorengegangenen 5 000 1
Heiz6l, die er vor Entdeckung des Schadens an die Firma
RGN bezahlt hatte, zuerkannt worden. Hieraus ergibt



t
&
i
P
£
&

sich nach fh7ue der vor Koopgoorhobune corghiteon 0 207 2 Dy

r
und der durch das orote Teilvrtco D oder Boermifunpgsearichts
. e
zuerannten und chenfo’ g gerah’ton Ly -= D onebst
Zincon der Urtellcheirs o von ceiteren 77 000 0

S

Revision r e* zu Unrcocht, do

]

N rmteoaen der bdn-

nahme des Beruwiunesgerichts “iecce Tehiiden nich+ agrch

die Abfillung von OO in die Sicherheitsvanms vergprsach®

worden seclen.

2) Des Be:
dic Sicherheit
0

sci und

chis

mfimesgericht ctel t hierzu fest, dal
cvarne von Anfoag an Tehlerhsr f1 oopesen

‘cht den cesetziichen Anforderungen entsprochen
habe. Diesem Umstand hat 2g ir der "eisc Rechming ge-
tragen, dafl es ausgesprochen hat, “ie Mehrlkocten, die

der Beseitigung dec fehlcraaften 7uctandes der Zicher-
heitswanne gedient hitten, kinnten nicht dem Bellagten
angelastct werden. Hierans amm jedcch nicht hergclei-

tet erden, da” ec hinsichtl’ch derjenigen Aufvendungen,
dic dadurch entstanden sind, dall die .anne undicht war

und Heizdl in den Frdboden versiclierte, an einer ad’iquaten
Verursachung durch das vom Bokiagten zu vertretende Scha-
densereignis fehlc (haftungsausfiillende Kausalitit),

Vie die Revision an sich nicht verkennt, kommt es
nach der in der Rechtspbrechung des Bundesgerichtshofs
wie des Reichsgerichts anerkennten lLehre von der ad®quaten
Verursachung darauf an, ob eine Fehlabfiillung ven Heiz-
81 in die Sicherheitswanne von Oltanks im allgemeinen
und nicht nur unter besonders eigenartigen, unwahrechecin-
lichen und nach dem gew#hnlichen Verlauf der Dinge aufler

Betracht zu lassenden Umetiinden geeignet ist, solche Scha-



densfolgen herbeizufiihren (vgl. RGZ 87, 359, 360; 133,
126, 127; BGH NJW 68, 2287). Dabei ist auf eine nach-
tragliche Prognose abzustellen; neben den dem Schidiger
bekannten Umstdnden sind alle einem ontimalen Betrachter
zur Zeit des Eintritts des Schadensereignisses erkenn-
baren Gegebenheiten zu beriicksichtigen. Der so festge-
stellte Sachverhalt ist unter Heranziehung des gesamten,
zur Zeit der Beurteilung zur Verfiigung stehenden mensch-
lichen Erfahrungswissens darauf zu priifen, ob er den Ein-
tritt des Schadens in erheblicher Weise beginstigt hat
(BGHZ 3, 261, 266 f).

Der Revision kann nicht zugegeben werden, daBl es
grundsidtzlich ungefidhrlich sei, 01 in eine den Tank
umgebende Sicherheitswanne ablaufen zu lassen. Wenn es
auch richtig ist, daB die Clwannen bei Tankanlagen dazu
dienen sollen, das Eindringen von Ol in den Erdboden
oder die Gebdude zu verhindern, so lehrt doch die Er-
fahrung, daf3 sie diesen Zweck hdufig nicht oder doch
nicht ausreichend erfiillen. Mdngel bei der Herstellung,
wie im Streitfall, oder nachtridgliche Verdnderungen am
Bauwerk, wie etwa die Bildung von Rissen, konnen die
Ursache sein. Es kann in diesem Zusammenhang auch auf
die Gutachten der Sachverstindigen Wy und SEEEED
verwliesen werden, dle beide zum Ausdruck ge-
bracht haben, daB die Schutzwirkung derartiger Sicher-
heitswannen fragwiirdig sei. Im Streitfall mag es nach
alledem zutreffen, daB eine Ursache der hier in Rede
stehenden Schidden auch die fehlerhafte Beschaffenheit
der Sicherheitswanne war, Das schlieflt jedoch nicht aus,
daf3 die Schéden zugleich durch das vom Beklagten zu ver-
tretende Fehlverhalten seines Fahrers K¢ addquat ver-
ursacht worden sind.
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b) Die Ausfiihrungen des Berufungsgerichts zu den
einzelnen Schadensposten halten sich im Rahmen des
§ 287 ZPO. Sie werden auch von der Revision nicht an-
gegriffen.

5. Das Berufungsgericht hat weiter festgestellt,
dafl die "Allgemeinen Bedingungen der gewerblichen Fuhr-
unternehmer in HE)" Inhalt des Vertrages zwischen
der Firma M. und dem Beklagten geworden seien. Es
kann zugunsten des Beklagten weiter davon ausgegangen
werden, daBl die genannten Bedingungen als typische Ver-
tragsbedingungen der freien Auslegung durch das Revi-
sionsgericht unterliegen. Gleichwohl kann die Revision
keinen Erfolg haben, wenn sie geltend macht, entgegen
der Annahme des Berufungsgerichts sei die Haftung des
Beklagten nach Ziffer 13 beschridnkt und es greife auch
die kurze Verjihrung von Brsatzansprichen nach Ziffer 16
Platz.

a) Das Berufungsgericht hat zu Recht angenommen,
daBl sich die Haftungsregelung in Ziffer 13 der Allge-
meinen Bedingungen nicht auf den hier in Rede stehenden
Ansvruch auf Schadensersatz wegen positiver Vertragsver-
letzung bezieht. Wesentliches Anliegen der Allgemeinen
Bedingungen ist es offenbar, die verschirfte vertrag-
liche Haftung des Fuhrunternehmers nach den §§ 429 ff
HGB fiir Schd@den, die durch Verlust oder Beschiddigung
des Transportgutes in der Zeit von der Annahme zur Be-
forderung bis zur Ablieferung oder durch Versaumung
der Lieferzeit entstehen, zu mildern. Das kommt Jjeden-
falls in Ziffer 13 klar zum Ausdruck. Venn es im letzten
Absatz dieser Bestimmung dann heifB3t, daB die Haftung des



Fuhrunternehmers villig ausgeschlossen sei fiir Schiden,
die bei dem Transnort der Gliter nach oder von der Stralle
oder dem Auftraggeber obliegenden Verladearbeiten ent-
stehen, so kann sich das dem Zusammenhang nach eben-
falls nur auf Schiden am Transportgut beziehen. Es gilt
das umso mehr, als auch die folgende Ziffer 14 noch von
den Transportschi@den handelt. Vollte man gleichwohl den
Haftungsausschlull im letzten Absatz zur Ziffer 13 noch
filr unklar halten, so miilte das zu Lasten des Beklagten
gchen, der diese "llgemeinen Geschiftsbedingungen in
seinem Geschiiftsbetricb verwcndet (BGHZ 5, 1'7, 115;

LM Allpemeine Bedingungen der elektrischen Versorgungs-
unternehmen Nr. &5, 12).

2y

b) Nach Ziffer 16 der Allgemeinen Bedingungen ver-
Jihren "alle" Anspriche des Auftraggebers gegen den
Fuhrunternehmer innerhalb von drei Monaten. Der Zusammen-
hang, in dem diese Klausel steht, legt aber den Schluf
nahe, daB damit, wie in & 730 HGB, nur die Anspriiche
wegen Verlustes, Minderung, Beschadigung oder verspi-
teter Ablieferung des Gutes gemeint sind. Die Regelung
ist jedenfalls nicht so klar wie etwa & 64 ADSp, der bei
vergleichbarer Tnteressenlage bestimmt, dall alle Ansprii-
che gegen den Spediteur, gleichwohl aus welchem Rechts-
grund, in 6 Monaten verjihren. Auch diese Unklarheit
geht zu Lasten des Beklagten. Fs darf ferner nicht auller
Bctracht bleiben, daB die genannten Bedingungen auf den
vorliegenden Fall, daBl der Fuhrunternehmer auch das Um-
flillen von Heizdl in die Tenkanlagen ibernimmt, ersicht-
lich nicht zugeschnitten sind. Drriiber hinaus ldge im
Hinblick auf die weitreichenden und nur schwer iiberseh-




baren Folgen, die Sorgfaltspflichtverletzungen beim Um-
flillen von Heizol in Tankanlagen haben kdnnen, in der
Bestimmung einer so kurzen Verjahrung eine unzumutbare
Beschridnkung der Rechte des Auftraggebers bzw. des ge-
schidigten Dritten. Deshalb greift auch der Grundsatz
ein, daB3 sich der stillschweigende Unterwerfungswille
des Geschidftspartners nur auf solche Vertragsklauseln
der Allgemeinen Geschiftsbedingungen seines Vertrags-
gegners bezieht, mit deren Aufstellung er billiger- und
gerechterweise rechnen konnte (vgl. BGH NJW 1974, 1036,
1038). Wenn die Revision demgegeniiber geltend macht, die
Firma P. und der Beklagte hidtten schon seit Jahren
in Gesch3@ftsverbindung gestanden, so kdnnte daraus zwar
zu entnehmen sein, dal3 sich die Firma M¢jp nach dem
Inhalt der Bedingungen habe erkundigen miissen. Die Firma
M@® brauchte die Bedingungen aber nicht dahin zu ver-
stehen, daB auch Ersatzanspriiche wegen etwaiger Olschidden

der hier vorliegenden Art der kurzen Verjdhrung unter-
worfen sein sollten.

Das Berufungsgericht hat daher zu Recht angenommen,
daB der in Rede stehende Anspruch des Kligers aus posi-
tiver Vertragsverletzung nach den gesetzlichen Vor-
schriften, also nach § 195 BGB, in 30 Jahren verjihrt
(vgl. BGHZ 35, 130, 132). Die vom Beklagten erhobene
Verjarhungseinrede greift deshalb nicht durch.

IT. Das Berufungsgericht ist ferner zu dem Ergeb-
nis gelangt, daB dem Kl&dger hinsichtlich der hier in
Rede stehenden weiteren Schd@den auch ein Schadenser-
satzanspruch aus eigenem Recht nach § 831 BGB gegen den
Beklagten zustehe. Dem ist zu folgen.



1. Allerdings erfordert & 2351 BGB mehr als nur eine
widerrechtliche Schadengzuflirung durch den Verrichtungs-
gehilfen. ®s muB auflerdem der objelitive Tatbestand
einer unerlaubten Handlung nach & 323 BGB vorliegen.

Den Feststellungen des Berufungsgerichts kann jedoch
entnommen werden, dafB3 der Fahrer des Bcklagten durch
die fehlerhafte {labfiillung in die Sicherheitswanne

das ¥igentum des Kligers an der Tenlkanlage sowie dessen
Eigentum bzw. FErbbaurecht am Grund und Boden verletzt
hat (vgl. RG HRR 77 Nr. 528).

c. Die Ruge dcr Revigion, das Berufungsgericht habe
die Anforderungen an den Tntlastungsbeweis nach & 371
Abs. 1 Satz 2 BGB iberspannt, ist unbegriindet. 'enn der
Beklagte fiir 0ltransvorte und das Befiillen von Tankan-
lagen einen Kraftfahrer einsctzte, der mit den besonderen
Problemen und Gefahren dieser Thtigkeit nicht vertraut
war, dann war er verpflichtet, diesen Fahrer entsprechend
zu unterrichten und ihm die erforderlichen Verhaltensmal-
regeln zu erteilen. Dics folgt aus der in solchen Fidllen
bestehenden Leitungspflicht des Geschiftsherrn (vgl.
Soergel-Siebert BGB 10. Aufl. & 831 Rdz. 48; vgi. fer-
ner BGH LM Nr. 6, 9 zu § 831 (Fc) BGB). Nach den rechts-
irrtumsfreien Feststellungen des Berufungsgerichts hat
der Beklagte diese Verpflichtung nicht ausreichend er-
fiillt, insbesondere seinen Fahrer K@ nicht liber
Lage und Beschaffenhcit von *infillstutzen unterrich-
tet und ihm keine Verhaltensmafiregeln flr den nicht
selten vorkommenden Fall erteilt, da3 (lstandsmesser
und Warnanlagen nicht funktionieren. Zudem hat der Be-
klagte im Rechtsstreit selbst noch vortragen lassen,
K. sel nur ein einfacher ¥raftfahrer gewesen, der




Uber Spezialkenntnisse nicht verfiigt habe, er habe aus
dem Nichtansprechen der Warnanlage keine Schllisse zu
ziehen brauchen, die Beobachtung der Warnanlage sei
nicht seine Aufgabe gewesen und K. habe auch nicht
theoretisch dariliber unterrichtet zu werden brauchen,

wo man den Einflillstutzen finde. Dieser eigene Vortrag
des Beklagten bestdtigt, dafl er seine Pflichten nach

§ 831 Abs., 1 Satz 2 BGB verkannt und es jedenfalls hin-
sichtlich der Belehrung und Unterrichtung des Zeugen
K@ an der erforderlichen Sorgfalt hat fehlen lassen.

3. Es erscheint ferner als rechtsfehlerfrei, daf3
die vom Kl&ger geltend gemachten Sché@den, soweit sie
Gegenstand des Berufungsurteils sind, durch die erwdhn-
ten Rechtsgutverletzungen adidquat verursacht worden sind.
Insoweit kann auf die Ausfiihrungen zur vertraglichen
Haftung des Beklagten verwiesen werden.

4, Den Klager trifft kein Mitverschulden, wie in
anderem Zusammenhange ebenfalls bereits ausgefiihrt wor-
den ist.

5. Auf die Allgemeinen Bedingungen der gewerblichen
Fuhrunternehmer in HEjjp kommt es in diesem Zusammen-
hang schon deshalb nicht an, weil der Kl&ger, der inso-

weit aus eigenem Recht klagt, nicht Vertragspartner des
Beklagten war,

IIT. Auf die aus § 22 Abs. 2 des Wasserhaushalts-
gesetzes (WhG) folgende Gefihrdungshaftung, die auch
Grundwasserschéden betrifft, braucht nicht abgestellt



zu werden, da der Kliager auch Schiiden geltend macht,
die auBlerhalb des Schutzbereiches dieses Gesetzes lie-
gen.

Die Revision war daher mit der Kostenfolge des
§ 97 Abs. 1 ZPO zurlickzuweisen.

Kriiger-Nieland Sprenkmann Merkel

Schonberg v. Gamm
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