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Fiir das Nachschlagewerk!

Nicht fiir die Amtliche Sammlung!
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Gesetze BGB § 2413 ZP0 § 259

Rechtssatz: Ein durch Vertrag begriindeter Unterlagsungsan-
spruch (§ 241 BGB) kenn nur dann durch Klage
geltend gemacht werden, wenn die Gefahr kiin{-
tiger Zuwiderhandlungen zu besorgen ist (§ 259
ZPO0) .

Aktenzeichen: I ZR 14/55 ' 0LG Hamm (Westr.)

z

Urt. des BGH v. 10. Januar 1956 LG Bielefeld



I_ZR 14/55

Verkiindet
am 10. Januar 1956
Grunau, Justizobersekretir
als Urkundsbeamter der Ge- .
schédftsstelle

‘Im Hamen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit

der Firma 73 ~Zeitung, Gesellschaft mit beschrinkter
Haftung in » vertreten durch den Gegchiftsfiihrer
Cerl-Wilhelm 5

Beklagten und Revisionsklégerin,

~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. () -

gegen

in B , vertreten durch den persdnlich haftenden Geo-
sellschafter Hans Reinhard K¢,

die Kommﬁditgesellschaft unter der Firma J.D. KD riechi

Kldgerin und Revisionsheklagte.

— Prozefbevollméichtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. - -

hat der Erste Zivilsenat de¢s Bundesgerichtshofs auf die
mindliche Verhandlung vom 10. Januar 1956 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Dr. h.c. Wilde, Dr. Bock, Dr. Nastelski,
Dr. Vieil uwnd Tr. lisrr

fﬁf Recht erkaiant:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des '7. Zi-
vilsenats des Oberlandesgerichts in Hamm (iestf.) vom
8. November 1954 wird auf Kosten der Beklagten mii der
MaBgabe zuriickgewiesen, daB Ziffer 2 des landgericht-
lichen Urteils folgende Fassung erhélt:

"pei Werbungen fiir die von der Beklagten in den Stadt-
und Landkreisen Bielefeld und Halle verbreiteie Zei-
tung, - svch wenn sie nicht in dieser Zeitung sell:ct
verangtaltet werden, die Firmenhezeichnung "\‘4’-

GmbH" zZu gebrauchen”.

Von Rechts wegen



- Matthias Prinz
Rechtsanwalt ~~ www.prinz.law

- 2 -
Tatbestand:

Die in B— anséasasigen Parteien sind Zeitungever-
leger. Die Beklagte verlegt seit dem Jshre 1946 die "D
@D Zcitung". Die Kligerin gibt seit Aufhebung des Lizenz-
zwanges wieder die "W 7citung" heraus, die unter
diesem Titel schon seit dem Jahr 1885 erschienen ist. Die
Verbreitungsgebiete der beiden Zeitungen iiberachneiden sich.
Zwecks Ausschalitung der Verwechslungsgefahr haben die Par-
teien am 19. Lpril/5. Mai 1950 eine Vereinbarung getroffen,
in der es heilt:

I. Ab 1. Juli 1950 wird der Titel der "w”-zu-
tung" fiir das Verbreitungsgebiet der Stadt- und
Landkrgi::t" und H@P getndert in "D

Es unterbleibt die Verwendung der Kurzbezeichnung
"§Z" in~ und auBerhaldb des Blattes. Die Kurzhe-
zeichnung "WB" kann verwandt werden ...-.

Der Verleg der ‘.'IH—Zeitung GmbH verpflichtet
sich, in den Stadt— und Landkreisen E” und
g schon im Verkehr befindliche Verhemittel opi-
vestens bis zum 31. 12. 1950 zu beseitigen.

c020 29

IV. Der Verlag J.D. Nachf. ist mit der Beibchal-
tung der Verlagsfirma W Zeitung GmbH und
es W&-Blattes

ihrer Auffithrung im Impressum
Der Verlag der wq—mitung GmbH verpflich-

als Verlag einverstanden.

tet sich, jede Vervendung der Firma in der Verbung
zu unterlassen, eine etwa gleichlautende Telegramm-
adresse zu &dndern und auf BriefbOgen usw. den ncuen
Titel der Zeitung so auszufiihren, daf jede Verwechs-
lungsgefahr beseitigt wird.

Die Kldgerin hat geltend gemacht, die Beklagte habe ge-
gen diese Vereinbarung wiederholt verstofien, indem sie ihre
Pirmenbezeichnung, den Titel "VQJD-Zeitung" und die
Kurgbegeichaung "WZ" auch im Bezirk B— und Lei ilirer
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Werbung fir diesen Bezirk vervendct habe. Eine Abwmahnung
der Kligerin hat die Beklagte unter dem 18. Februar 1954
nit folgendem Schreiben besntwortet:

Aus Ihrem Schreiben vom 8.2.1954 entnehmen wii R
Ihnen unser Flugblatt nicht gefallen hat. Sie kOnneun
aber doch wohl unmdglich annehmen, daB wir mit dem
Flugblatt bezweckten, die Empfinger sollten uns mit
der W Zeitung verwechseln. Ein Interecse
daran, eine Verwechslungsgefahr auszuschliefen, liigc
also lediglich auf unserer Seite., Wir konnen daher
Ihren Hinweis nur als unsachlichen Einwand zuriickwei-
8. *

Wir sind aber durchaus bereit. dasselbe Flugblatt
noch einmal zu verbreiten mit dem Hinweis, dafll wir
auf Thren Wunsch hin vermerken, daB unsere Zeitung
in Bielefeld selbstversténdlich den Titel "W
Blatt" fihrt. Das ist alles, was zu dieser Ange-
egenheit zu sagen ist.

Die Klégerin hat beantragt,
I.die Beklagte zu verurteilen, es bei Vermeidung einex

vom Gericht festzusetzenden Geld- oder Haftslrufe fir
Jeden Tall der Zuwiderhandlung zu unterlassen,

1. bei Werbungen innerhalb des Stadt- und Landkreizes
5@ sovic innerhalb des Kreises H
die von ihr herausgegebene Zeitung als "7

seitung! zu bezeichnen,

2. beli Werbungen fir die Y—-Zéitung, die nichi
in dieser Zeitung selbst veranstaltet werden, die
Firmeubezeichuung "VEIR-Zeitung GubH" zu ge-
braucher,

5. die Kurzbezeichnung "Wz" zu verwenden:

a) in der Zeitung"Qll-Blatt"

b) im geschéftlichen Verkehr, soweit dieser Verkehr
sich nicht lediglich bezieht auf Zeitungsdrucl-

-



schriften, die suBerhaid des Kreizes BEJJP

und EQJJID erscheinen.

II. Die Beklagte zu vergrteilen, das ergehende Urteil
vers, 'in vQEEEED Biatt ..... zu versffentlichen,
und der Klédgerin zu gestatten, das Urteil ..... auf

Kosten der Beklagten in der W< NN 7cituig
seoce 2Zu veroffentlichen.

Die Beklagte hat um Abweisung der Klage gebeten.

Sie hat gelegentliche Verstdfle gegen die Vereinbarung
von 19, Aﬁril/5= Mai 1950 zugegeben, jedoch eingewendt, es
habe sich dabei um bloBe Versehen gehandelt, die sich in
Zeitungsbetrieb'trotz aller erdenklichen Vorkehrungen nicht
verneiden lieBen. Mit solchen Verschen milsse gich die Kld-
gerin abfinden, wenn sie nicht etwas Unmgliches verlengen
wolle., Im iibrigen seien Sinn und Zweck der Vefeinbarung ven
19. April/5. ¥ai 1950 dahin gegangen, die Kligerin nech Iltg-
lichkeit vor Schédigungen zu bewahren, die durch Vervechs-
lungen der beiden Zeitungeh verursacht werden konnten. Turch
die Vereinbarung seien daher nur solche Hendlungen untercugt,
von denen die Klédgerin nachweise; daB sie eine Veriechslunge-
gefohr begriinden und zu einer Schiédigung fithren kdnnten. Dic-
ge Voraussetzungen seien bei verschicdenen der von der Klii-
gerin beanstandeten Handlungen nicht erfiillt. In jedenm Fal-
le fehle es fiir die Klage an dem Erfordernis der Wiederho-
lungsgefshr, da sie, die Beklagte, sich bemitht habe, vorge-
fallene Versehen durch Neudruck wiedergutzumcchen und wei-
teren Versehen fiir die Zukunft durch verschirfte Kontrollen
vorzubeugen.
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Das Landgericht hat den Klageantrag zu II (Versfsair-
lichung) abgewiesen, im iibrigen aber der Klage stuttgcpoebm
Das Oberlandeggericht hat die Berufung der Beklagten mil
der MaBgebe zuriickgewiegen, daB Ziff 2 (Ziff I 2 aes Klege-

antrages) des Urteilsausspruchs entsprechend einem ergimscou-

den Antrage der Klagerin folgende Fassung erhalten hat:

Bei Werbungen fir die von der Beklagten in den Stadi-
und Landkreisen und H verbreitete Zei-
tung, die nicht in dieser Zeitung selbst verangtaltet
werden, die Firmenbezeichnung "V(GEEN-7citwg; GublI"
zu gebrauchen,

Mit ihrer Revision verfolgt die Beklagte den Antreg
auf Abweisung der Klage weiter. Die Kligerin bittet um Zu-
riickweisung des Rechtsmittels.

Entscheidungsgriinde:

I. Das Berufungsgericht hat die Vexreinbarung vom 19.
April/5. Mai 1950 als rechtsgiiltig behandelt und sie dahin
ausgelegt, daB die Beklagte sich damit verpflichtel habe,
mit Wirkung vom 1. Juli 1950 im Verbreitungsgebiet der
Siedt- und Lendkreise DEYED vnd GNP dcn 1itel
VEID-7 citung und das Xurzzeichen WZ innerhalb und
auBerhalb des Blattes nicht mehr zu verweaden und den G-
hrauch des Verlagsnamens W—-Zeitung GmbH in der Wer-
bung fiir ihre in B— und H@h vnter dem vereinbar-
ten Titel VqlD-Blatt erscheinende Zeitung zu unter-
lassen. Es hat ausgefilhrt, die Vereinbarung begriinde fiir
die Xldgerin gem#B § 241 BGB den Anspruch auf die gezchul-
dete Unterlassung. Zur gerichtlichen Geltendmachung dieces
Anspruchs bestehe zwar erst dann Veranlassung, wenn Zuwi-
derhandlungen vorlédgea und Wiederholungsgefanr gegeben €1,
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Dicse Voraussetzungen seien jedoch erfiillt. Entgegen Gz Liei-
nung der Beklagten bediirfe es dazu nicht des Hachweises, daf
die Zuwiderhandlungen die Gefahr der Verviechslung der bci-
den Zeitungen und einer Schéddigung der Kldgerin heraufbe-
schworen hédtten oder daB sie schuldhaft erfolgt seien. Die
Klage ziele auch nicht darauf ab, von der Beklagten zu ver-
langen, fiir menschliche Unzuldnglichkeiten einzustehen, viic
nie immer vorkommen kinnten. Denn die Klégerin verlange
nicht Schadensersatz, sondern mache lediglich den Anspruch
auf Vertragserfiillung, d.h. auf Unterlassung der durch die
Vereinbarung untersagten Handlungen geltend. Im Anschlussc
daran hat sich das Berufungsgericht im einzelnen mit den

ven der Klidgerin beanstandeten und noch zu erdrternden Hand-
lungen der Beklagten befaBt. ¥s stellt fest, daB die Beklag-
te wiederholt, und zwar zum Teil schuldhaft gegen ihre Unter-
lassungspflicht verstofen habe, und fiihrt abschliefiend aus,
daB auch die fiir den Unterlassungsantrag erforderliche %ie-
gerholungsgefahr gegeben sei; da die groBe Zahl der Versto-
fe in Verbindung mit Form und Inhalt des Schreibens der Be-
klagten vom 18. Pebruar 1954 und deren im Rechtsstreit zu-
tage getretene Einstellung die Besorgnis kiinftiger Vertrags--
verletzungen rechtfertige, die Beklagte ilberdies zugegehen
habe, daB sie Vertragsverletzungen, wie sie fiir die Vergun-
genheit festzustellen seien, auch in Zukunft nicht werde
verhindern ktnnen, und sie sich schlieB8lich nach ihrem Vor-
trage fir berechtigt halte, ihre Werbung in der schon vom
Landgericht mit Recht als unzulédssig bezeichneten Form
fortzusetzen.

II. Dem Berufungsgericht ist im Ergebnis und im wesent-
lichen auch in der Begriindung beigutreten.
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1o Die Revision beanstandet in erster Linie dic Ausle-
gung als rechtsirrig, die das Berufungsgericht der Verein-
barung vom 19. April/5. Mai 1950 hat zuteil werden lasseu.
Sie meint, der Unterlassungspflicht der Beklagten komme nur
ein beschrinkter Inhalt zu; vereinzelte unverschuldete Ver-
sehen oder eine Verwendung der Bezeichaung V¢R-%ci-
tung, die sich nicht zum Nachteile der Kliigerin ausviskeu
konne; wirden davon nicht erfaft. In diesem Zusammenhanze 0
rigt sie, das Berufungsgericht habe die Gesamtumstiinde, iuc-
besondere den Zweck der Vereinbarung nicht hinreichend be-
riicksichtigt und wesentliches tatsidchliches Vorbringen der
Beklagten unter VerstoB gegen die Bestimmung des § 286 Z20
nicht beachtet. Mit dieasen Riigen konnte die Revisioa keinen
Erfolg haben.

a) Die Auslegung des Berufungsgerichts entspricht dem
Xlaren und eindeutigen Wortlaut der Vereinbarung und libt
weder einen VevrstoB8 gegen Erfahrungssidtze noch gegen denk-
gesetzliche Rageln erkennen. Ebensowenig liegt eine Verlet-
gung der Bestimmung des § 286 ZPO vor. Der Zweck der Vercin-
barvng beatand ersichtlich darin, die Gefahr von Verwechslun- b
gen der beiden Zeitungen fiir das gemeinsame Verbreitungsge- ‘
oiet der Bezirke BEJlP und H@) auszuschalten. Dac Be-
rafungszericht hat das zuireffend erkannt und bei seiner fuc-
legung bveriicksichtigt. Wenn es dabei in tatsichlicher Viirdi-
gung des Sachverhalts angenommen hat, die Parteien hiétten
es zur tusschaltung der Verwechslungsgefahr fiir erforder-
lich gehalten, da8 die Beklagte von jeder Verviendung ihrer
Firmenbezeichnung zur Werbung in den genannten Bezirken und
von der Verwendung des Zeitungstitels "V(Jll-7eci tung”
und der Kurzgbezeichnung "WZi" in diesen Bezirken absehs. und
wenn cg daraue im PBinklang wmit dcm Wortlaut der Verelabarvnsg
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folgert, daf die Beklagte eine uneingeschrinkte Unterlos-
simgsp:flicht auf sich genonmen habe, die Unterlassungepflicht
also nicht auf solche Handlungen beschriinkt worden sei, die
eine Schiddigung der Klégerin im Gefolge habea konnten, =o
kann dem aus Rechtsgriinden nicht entgegengetreten werden.
Das Berufungsgericht ist sich auch bevuBt gewesen, dst 4i:
Birvhaltung der Unterlassungspflicht unter den hescnderonr eo-
gebenheiten des Zeitungsbetriebes Schwierigkeiten vcrurss--
chen ktnne. Es hat ausdriicklich zugunsten der Beklagten uu-
terastellt, daB trotz aller organisatorischen Maflnahmen vor-
sehentliche Zuwiderhandlungen vorkommen konnten. Wenn es
trotzdem zu der Auffassung gelangt ist, daB die Unterlas-
sungipflicht dem Wortlaute entsprechend ohne jede Einschrin-~
kung begrindet worden sei, so beruht auch diese Auffassung
a1.? rein tatedichlichen, den Angriffen der Pevision entzoge-
nen Erwdgungen. Welche sonstigen "Gesamtumsténde" das Beru-
fungsgericht nicht geniigend beriicksichtigt haben solllie; ist
aus der Revisionsbegriindung, wie die Revisionsbeantwortung
mit Recht bemerkt, nicht zu entnehmen. Von der Vernehmung
des Prokuristen W) und des Rechtsanwalts Dr. HeD
konmte das Berufungsgericht ohne verfahrensrechtlichen Ver-
sto? absehen. Wenn Dr. K@D, wie die Beklagte durch das
Zeugnis des Proluristen W unter Beweis gestellt hat,
fiir die KlHgerin bei den Vertragsverhandlungen bemerkt ha-—
ben sollte, Kleinigkeiten seien nicht wichtig, wenn man sich
im grundsédtzlichen klar sei und alles in freundschaftlickem
Geist erledige, so 1ldBt sich daraus ein hinreichender &chlufl
Zchin, daB die Unterlassungspflicht entzegen dem Vortlaub der
Vereinbarung inhaltlich beschrénkt sein sollte, nicht eutb-
rnebmen. Die Auffassung ferner, fiir die Rechtsanwalt Dr. Heg
@ 21: Zeuge benannt worden ist, daB nimlich Sinn und Zweck
der Vereinbarung darin bestanden hésten, dlie Klidgerin vor



Schidigungen durch Verwechslungen der beiden Zeitungen zu
bewahren, hat sich das Berufungsgericht, wie dargelegt,
chnehin zu cigen gemacht. Auch auf diec Vernehnmung des Rechte -
anwalts Dr. HEP konnte es daher nicht ankoumen. Diz Rewvi-
gicn geht allerdings davon aus, Rechtsanwalt Dr. H- e
als Zeuge dafiir benannt worden, da8 der Vertragswille dabir
gegangen sei, solche Handlungen von der Unterlussungrve.-
pflichtuﬂg auszunehmen, die der Klédgerin keinen Schaden z.-
fiigen kdnnten. Diese Annahme trifft indessen nicht zu. Rerhtu- 9
anwalt Dr. H@® ist lediglich fiir den erwihnten Vertrag:-
zweck als Zeuge henannt worden. Aus diesem Zweck allein

1€8t% sich indessen nach dem Gesegten eine derartige Be-
schrénkung der Unterlzssungspflicht nicht zwingend herlci-
ten.

b) Entgegen der Meinung der Revision kaan auch niecud
anerkannt werden, daB die von der Beklagten geviinschte Tir--
schrénkung ihrer Unterlassungspflicht durch die Riicksichl
auf Treu und Glauben geboiten widre. Die Revision will er-
gichtlich nicht die Auffassung vertreten, daf8 die Unterlac-
sungspflicht als solche, etwa deshalb, weil sie zu einer b
iibermédBigen Beschrénkung der Betdtigungsfreiheit der Be- '
klagten fiihre, mit Treu und Glauben nicht zu vereinbaren
sei. Sie meint nur, es sei unbillig, jemanden fiir jeden :
Fell der Zuwiderhandlung mit einer Strafe zu bhelegen, wenn y
es menschlichem Vermdgen versagt sei, derartige Zuwiderhand-
lungen vollig zu vermeiden. Die Revision beachtet dabei
nicht, daf der Beklagten eine Strafe nur fiir solche Zuwi- »
derhandlungen auferlegt werden kann, die auf einem Vercchul-
den, also auf Vorsatz oder Fahrlissigkeit, beruhen, DbloBe
Versenen, also unverschuldete Zuwiderhandlungen, Jjedoch
nicht hestraft werden ktnuen. Solche Versehen kdnnen aller-

AR 7 VERS N

2



dings Veranlassung zu einem gerichtlichen Unterlassungsge-
bot geben, sofern Wiederholungsgefahr besteht. Darin liegt
eber nichtgUnbilliges. Es entspricht vielmehr allgemeiner
Rechtsauffassung und stédndiger Rechtsprechung, daB in den
Fdllen gesetzlicher oder vertraglich iibernommener Unterlasn-
genngsnflichten auch unverschuldete Zuwiderhandlungen'eine
Unterlassungsklage rechtfertigen kdnnen. Vor einer unbillii-
gen Inanspruchnelme ist der Schuldner, wie noch zu erdrtern,
auch bei vertraglich iibernommenen Unterlassungspflichten
durch dss Erfordernis der Wiederholungsgefahr geschiitzt,
deren Feststellung gerade in den von der Revision angezoge-
nen Fédllen "unvermeidbarer Versehen" ciner besondcrs sofg-
filtigen Erdrterung bedarf. Aus denselben Erwdgungen heravs
kann entgegen der Auffassung der Revision auch keine Rede
davon sein, daB die Vereinbarung, so wie das Berufungsge-
richt sie ausgelegt hat, gegen die guten Sitten verstoBe.

2. Die Revision meint weiter, daBl die Vereinbarun;; bei
der Auslegung, die das Berufungsgericht ihr gegeben hat,
eine unmgliche Leistung zum Inhalte habe und dalher geuwiB
§ 306 BGB nichtig sei. Dieser Auffassung kenn ebenfalls
nicht beigetreten werden. Mit Recht verwahrt sich die Re-
visiop allerdings gegen die Ausfiilhrungen; mit denen das Be-
rufungsgericht die Moglichkeit der Vertragserfiillung unier
Hinweis dersuf bejaht, da8 die Beklagte, um Zuwiderharndlun-
gxn gegen die Vereinbarung zu vermeiden, sich nur zu cent-
schlie8en brauche, ihre Firma und die Titel der von ihr ver-
legten Zeitungen einheitlich zu dndern. Denn die Verein»a-
rung geht gerade davon aus, daB die Beklagte sich auvBerhalb
der Bezirke B und H@® ihrer alten Bezeichnungen
bedienen darf, und es wiirde in der Tat mit dem Sinn und
tweck der Vereinbarung nicht in Einklang zu bringen seir,
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wenn man von der Beklagten verlangen wollte, sich diesce
Rechts zu begehen, um die von ihr ilibernommene Unterlazsung: -
pflicht zu erfiillen. Der Bestand des angefochtenen Urtcils
das im iibrigen insoweit nicht allein auf diesen fusflhrmn:en
beruht, wird hierdurch jedoch nicht in Froage gestellt. Ent-
gegen der Auffassung der Revision kann keine Rede daven coin,
daB die Erfillung der Unterlassungspflicht im Rechtussiiasz
unméglich sei. Hindernisse rechtlicher Art stehen ihr nichi
entgegen. Sie ist aber ersichtlich auch nicht talsédchlich

~ im logisch-naturwissenschaftlichen Sinne - unmtglich. Waun
den von der Revision tibernonmenen Ausfiibhrungen der Beklug-
ten gefolgt wird, kann-zwar angenommen werden, daB sich
vnverschuldete oder schuldhafte Zuwiderhandlungen nicht
y5llig vermeiden lassen. Die tatséchliche., auf menschlichar
Unzulénglichkeit beruhende Unmbglichkeit, zufdllige oder
avch schuldhafte Vertragsverletzungen mit Sicherheit cuszu-
schlieBen, begrindet aber im Rechissinne nicht die Unmiz-
lichkeit der Vertragserfiillung. Die litglichkeit von Ver-
tragsverletzungen ist stets in mehr oder minder groBen Unm-
fange gegehen und vor allem bei Unterlassungsverpflichtun-

gen der vorliegend in Rede stehenden Art kaum jemals vollig
auazucchalten. Die Auffassung der Revision wiirde zu den un-
haltheren Ergebnis filihren, daB vor allem die auf dem Gebie-
t2 des gewerblichen Rechtsschutzes seit jeher iiblichen Unitor-
lassungsverpflichtungen in der Mehrzahl der Fdlle gemif

§ 306 BGE fiir nichtig zu erachten wiiren. Die Revision riigt
hier auch zu Unrecht, daf das Berufungsgericht den Behaup-
tungen der Beklagten iiber die von ihr getroffenen Mafnal-
meir zur Vermeidung von Veriragsverletzungen nicht nachge-
gengen ist. Die Prage, ob die Beklcgte mit diesen Ifafinali-
men die verkehrsilbliche Sorgfalt bewahrt und alles Erfordar-
liche und Zumutbare getan hat, um Zuwiderhandlungen auszu-
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gchlieBen, ist im gegenwirtigen Zusammenhang chne Interesss.
Sie gewinnt erst dann Bedeutung, wenn es sich darum handelt.
ob und in welchem MaBe der Beklagtenim Fallec etwaiger Zuwi-
derhandlungen ein Verschulden zur Last zu legen ist.

3. Auch aus kartellrechtlichen Erwigungen kénunen, wi-
die Revisionsbeantwortung mit Recht hervorhebt, Bedenken
gecen die Rechtsgliltigkeit der Vereinbarung vom 19. ipril/
5. Mai 1950 nicht hergeleitet werden. Die Verwechslungcfii-
higkeit des Zeitungstitels der Kligerin und der Bezeichnung
" G- i tung" als Zeitungstitel und Bestandteil “der
¥irma der Beklagten ist offeunbar. Wenn die Parteien unter
dienen Umsténden durch jene Vereinbarung fiir das gemeinsa-
me Verbreitungsgebiet ihrer Zeitungen eine Regelung getbroi-
fen haben, die die Verwechslungsgefahr ausschlieBen soll,
so ltann des schoxn deshald kartellrechtlich nicht beanston-
det werden, weil bei der gegebenen Sachlage die Verpflich-
tung, den an sich freien Wettbewerb nicht unter bestimmten
Bercichnungen zu betreiben, noch keine Beschrankung des lau-
‘teren Wietthewerbs bedeutet, sondern einer Erleichterung die-
ses Vatthbewerbs dient. .

ITI. Ist hiernach von der Auslegung auszugehen. die dus
Berufungsgericht der Vereinbarung vom 19. April/5. Mai 1950
gegeben hat, und ist ferner die Vereinbarung entgegen dar
Auffassung der Revision auch bei dieser fuslegung fiir rechts-
giilltig zu erachten, so kommt es fiir die Fntscheidung darauf
an; ob fiir die Klagé ein hinreichendes Rechtsschutzinteres-
se gegeben ist. Der Unterlassungsanspruch leitet gich im
vorliegenden Felle zwar aus einem Verirage,also einer rechto-
gesch&ftlichen Entstehungsursache her. Er ist deshalb ge-
ni5 § 241 BGB zugleich mit dem AbschluB des Vertrages ent-



standen. Die Unterlassungsklage ist jedoch, auch wenn wir
ihr ein durch Rechtsgeschdft begriindeter Unterlassungsan-
spruch geltend gemacht wird, stets eine Klage auf kiinftige
Leistung. Denn fiir die Vergangenheit und Gegenwart kann ein
solcher Unterlassungsanspruch nicht klageweise geltend ge-
macht werden, weil er, soweit er sich auf die Vergangenhelt
und Gegenwart bezieht; erfiillt ist oder, soferm ihm zuwidor-
g=handelt worden ist, rickwirkend nicht mehr erfiillt werdéen
kenn. Gegenstand der Klage kann daher nur die zukiinftige Un-
terlassung =zein. Als Klage auf eine kiinftige Leistung sctzt
diese Klage aber ein besonderes Rechtsschutzinteresse vor-

zus (Emneccerus-Nipperdey, Lllgemeiner Teill des biirgerlicien

Rechts, Bd II, § 225 I Kote 4; Ennzccerus-Lehmann. Schuld-
vecht, § 252 IV Lehmann, Urnierlassungspflicht, 1906, S 89,
%, 94). Das ergibt sich aus der Bestimmung des § 259 7.0,

die nicht au? positive Teistungen zu beschrinken ist (Ennccce-

rus-Lehmani, aa0, Note 6 gegen Flad, Jherd 70, 351) und dec-
ren Anvendurnz auf die Pdlle, in denen es sich um einen durch
Vexrtrag begriindeten Unterlassungsanspruch handelt, kcinen
Pedenlen begegnet {Enneccerus-Lehmenn, aal, § 252 IV und No-
te 6; Baumbach-Lauterbach, Anm 1 zu § 259 ZP0). Das Rechts-
schutzinteresse fiir die Untecrlassungsklage ist hier daher
gegeben, wenn den Umstinden nach die Besorgnis gerechtfer-
tigt ist, daR der Schuldner sich der rechtzeitigen Leisturg
entziehen, also der Unterlassungspflicht zuwiderhandeln wer-
de. Des Berufungsgericht hat diese Voraussetzung als cr-
£i11t angesehen. Es hat festgestellt, daB die Beklagte in
der Vergengenheit ihrer Unterlassungspflicht zuwidergehan-
delt hat, und hat angenommen; daB die Wiederholung colcher
Zuwiderhsidlungen zu befiirchten sei. fuch insoweit begermnet
das angefochtene Urteil keinen durchgreifenden Bedenken.
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i. Das Berufungsgericht hat eine Zuwiderhandlung ges.-.
die Unterlassungspflicht zundchst darin erblickt, daB dic
Beklagte fiir verschiedene Schreiben an die Klégerin Brief-
bogen mit dem aufgedruckten Briefkopf "V¢R-Zeitung
GmbH, die grofie Heimatzeitung :.,..." und der Kurzhezeich-
nung "WZ" sowie in mindestens vier weiteren Féllen fiir
Schreiben an die Klégerin Briefumschlige nmit dem Werheauvf-
druck "¢z citung unabhéngig - lebensnah - interessant”
veirwendet hat. Der Revision ist éuzugeben, daBl es zweifel-
heft sein kanun, ob die Verwendung dieser Briefkdpfe und
Umschlédge im Schriftverkehr mit der Kldgerin nach Sinn und
Zweck der Vereinbarung der Parteien zu beanstonden ist. Di-=
Frage kann jedoch auf sich beruhen, da schon die weiteren
vom Berufung:igericht festgestellten Zuwiderhandlungen eine
ausreichende Grundlage fir das Unterlassungsgebot abgeben.
Aus dem gleichen Grunde konnte es auch dahingestellt biei-
ben, ob die SchluBfolgerungen, die das Berufungsgericit aug
dem Schrifitverkebr der Beklagten mit der Kligerin auf ihren
Schriftverkehr mit Dritten gezogen hat, einer rechtlichen
Nuchpriifung staendzuhalten vermdgen- Hervorzuieben ist je-
doch, daB die auch vom Berufungsgericht am Schlusse seiner
Ausfiihrungen als Vertragsverletzung erwihnte Versendung des
uit gleichartigen Brieflkdpfen versehenen Rundschreibens en
Trithere Lbonnenten des V¢JJP-Blattes (Fall V@ eine
klarc Zuwiderhandlung gegen die Verpflichtungen bedeutet.
die der Bekiegten hinsichtlich ihres Schriftverkehrs in
den Bezirken B vwnd E@D auf Grund der Vereinbarung
obliegen:

2. Soweit das Berufungsgericht ferner in den Fédllen
des Vermerks "Aufn.: Wi" bei Lbbildungen in den Ausgcpoen
des w@JR-Blattes vom 17. Januar und 29. Lirz 195%, der



Eigenanzeige im WJIMD-Blatt vom 27. Februar 1954, mi%
der die Beklagte unter ihrer Firma V(-7 citung GutH
fiilr ihre Zeitung geworben hat, der Benutzung der PFrangicr-
maschine mit dem Stempel "W-—Zeitung GubH fUr die wr-
folgreiche Verkaufswerbung” auch fiir den Schriftverkehr in
den Bezirken BEJJJIID vnd H@P sowie des Flughblattes "Szz
wissen es nicht?", mit dem die Beklagte auch den Bezirk L¢P
@D in ihre Verbung fiir die V(D-7%¢itung eingesclis:
sen hat; objektive Zuwiderhandlungen der Beklagten gegen dio
Vereinbarung vom 19. April/5. Mai 1950 erblickt, hat die
Revision das angefochtene Urteil im Grunde nicht beanatun-
det. Sie beschrinkt sich insoweit im wesentlichen darecuf.
dis Beirlagte zu entschuldigen und die Wiederholungszgeifsix

zu bestreiten. fuf die Frage, ob der Beklagten ein Verwucnul-
den gur Last zu legen ist, kommt es indessen im gegenwir--
tigen Zusammenhang nicht an; da hier die Peststellung ow-
jekiiver Zuwiderhandlungen ausreicht. Dic Ausfilhrungen dzr
Revision haben dsher insoweit nur fiir dies noch zu cr8eotnre—
de Irage der Viederholungsgefahr Bedeutung. Soweit die Re--
vision meint, die Klégerin konne aus der Eigenanzeigsa vom
27. Februar 1954 auch deshalb keine Rechte herleiten, weil
diege Anseige durch eine von der Kligerin an der Zeitung
der Beklagten geiibte Kritik herausgefordert worden sei, isw
ihr entgegenzuhalten, daB das behaupiete wetthewerbswidri-
ge Verhalten éder Klégerin keinen begriindeten AnlaB geben
kcnnte, die Eigenanzeige unter Nichtbeachtung der Verein-
barung vom 19. April/5. Mai 1950 erscheinen zu lassen. Auf
den Gesichtspunkt der Abwehr kann sich die Beklagte daher
mit Erfolg nicht berufen. Der Vortrag der beklagten 1E37
auch nicht erkennen, inwiefern die Klégerin mnit jenem Ver-
Lalten i1hrerseits gegen die~ Vereinbarung vom :9. April/s. Iloi
1950 verstoB8en heben sollte. Auch éder von der Revizion cngs—
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zogene Gesichtspunkt, daB derjenige, der selbst vertrags-
untreu geworden sei, aus einer Vertragsuntreue des andercn
Teiles geméB § 242 BGB keinec Rechte herleiten kdnne, muf da-

her versagen.

3¢ Zu Unrccht wendet sich die Revision schlieBlich ge-
gen die Auffassung des Berufungsgerichts, dafl die Beklagte
auch durch ihre Anzejigen im "Leitfaden fiir das Pressewesen
1954" und in Heft 5/1954 der Zeitschrift "Die fnzeige" so-
wie durch ikre Anzeigenpreisliste Nr 15 ihrer Unterlassvngs-
nflicht guwidergehandelt habe.

a) Die Lnzeige im Leitfaden fiir das Pressewesen 1954
i3% in doppelter Hinsicht mit der Vereinbarung vom 19. April/
h. dai 1950 nicht in Einklang zu bhringen. Die Beklagte hat
dcrt nicht nur unter ihrer Firma V¢D-Zeitung GmbIl cuch
fiir die Bezirke BED und @D gevworben (Ziff IV der
Vereinbarung), sondern dariber hinaus verabsiumt, zum fus-
druck zu brinzen, daB in jenen Bezirken nicht die "V (D
@D Zcitung", auf die sich die Anzeige allein bezieht, son-
dern das "VGJD-Blatt" erscheine. Da8 in dieser letzte-
ren Hinsicht eine Zuwiderhandlung gegen die Vereinbarung
vorliegt, kann nicht in Zweifel gezogen werden. Auf die Ira-
ge, ob die Kldgerin dadurch eine Beeintrichitigung erlivten
hat, kommt es dabei, wie dargelegt, entgegen der Meinung
d=r Revision nicht an. Mit Recht hat das Berufungsgericht
aber auch in der Verwendung der Firmenbezeichnmung V(D
.—Zeitv.ng GmbHE eine Verletzung der Vereinbarung erblickt. '
Die Revision, beachtet hier nicht, daB der Beklagten zwar in
Siff IV Abs 7 der Vereinbarung.die Beibenaltung der Varlagn-
"£irma YI——Z eitung CmbH und deren Auffihrung im Impre:.-
sun des V(JJ-3lattes zugestanden wird, ifbsatz 2 diezer



Bestimmung aber der Beklagten jede Verweandung dieser Tirms:-
bezeichnung in der Verbung fir die in BEJP w @D
2rscheinende fupgebe ihrer Zeitung untersagt. Venn die Tevi-
gsion meint, die Beklagte sei mit Riicksicht darauf, daB dcr
Leitfaden fiir auswidrtige Ma&kenfirmen bectimmt cei; die &ia-
melanzeigen aufgzugeben pflegten, genttigt gewesen, in diecers
Anzeige ihre Firmenbezeichnung anzufithren, so lkann dem nicit
beigetreten werden. Wie das Berufungsgericht ilbereinstinuerc
mit dem Lendgericht zutreffend bemerkt, erweist die Lacoi-~
ge der Beklagten in der Ausgabe des Teitfadens fir da:; Jz2hv
195%, daB sich die Verwendung der Firmenbezeichnung durchr.-
vermeiden 18B8t. Auch presserechtlich ist die Beklagte nicit
verpfilichtet, auf den der Werbung dienenden Druckschrifin
ikre genaue Firmenbezeichnung anzugeben (§ 6 Lbs 2 RPC).

Die tuffassung der Revision, daB die Beachtung der Be<ciin-
nung Z1ETf IV Lbs 2 der Vereinbarung fiir die Beklagtc deu
Verzicnt enf Sarmelanzgeigen bedeute, trifft daher nicht zu.

b) Bei der dnzeige in Heft 5/1954 der Zeitschrift
"Die Anzeige®™ headelt es sich um eine Blickfangwerbung fiir
die "V -Zcitung”, die, wie das Berufungsgericht zu-
treffend ausfiihrt, infolge der bildlichen Darstellung des
i@ppiatzes in SE urd der Druckanordnung insofern
eine Irreflihrung des Verkehrs hervorzurufen geeignect ist,
ols sie den fnschein erweckt, da8 die Vll-Zeitung auch
in 54 crscheine. Wae die Revision hiergegen vorbringt,
ict nicht geeignet, eine andere Beurteilung zu rechtfertigen.
Allerdings enthdlt die Enzeige den Vermerk, daB in der Lei-
nerstadt SEJP c=s V@ -51att erscheine. Dierov
Vermerk ist aber, wie dus Berufungsgericht mit Recht be-
merkt; so klein gedruckt, daB er gegeniiver dcm blickfanzs~-
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tig herausgesicllten Titel "V¢D-Zeitung” im Verkehr
fihersehen werden wird. Ob das betreffende Ieft der Zeit-
gchrift nur fiir auswdrtige Markenfirmen besiimmt gewesen
iut, die die Parteien zu unterscheiden vermochten, izt fir
die Prage, ob eine Zuwiderhandlung gegen die Vereinbarung
vorliegt, ohne Belang, Die Auffagsung ferner - auf die es
im iibrigen mit ERicksicht cuf den Inhalt der Unterlussungs-
pflicht nicht ankommen kann -, daB sich etwaige Verwcchs-
lungen nur zugunsten der Kldgerin auswirken konnten, triff.
schon deshalb nickt zu, weil dabei der Gesichtspunkt der
Verkehrsverwirrung auBler acht gelassen wird. Ebenso geht
schiliedlich die Anmahme fehl,. daB Verwechslungen iiberheupt
ai. sgeachlossen gewesen seien, weill auch die Klidgerin in je-
nen Feft inseriert habe, Denn einmal ist keine Gewdhr dafiir
gegeben, def jeder Leser der Zeitschrift beide inzeigen be-
echtet., und ferner besteht angesichts der starken Ahnlich-
keit der Titel die @Gefahr, daB der Leser, selbst vienn er
von beiden inseigen Kenntnis nimmt, die Unterschiede nicht
erfait.

c) Hinsichtlich der Anzeigenpreisliste Nr 15 hat das
Berufunsgigericht das Deckblatt beanstandet, weil mit dem
Text dieces Deckblattessselbst wenn es nur fiir die auBer-
hell der Bezirke BN und H@EP erscheinenden fuegznen
der Preisliste verwendet worden sein sollte, allein fiir die

Gz citung, und zwar fir das gesamte Gebiet OGP

-und L-, also einschlieBlich der Bezirke B—

und i@, geworben werde. Die Auffassung des Bérufungsge-
richts, dal diese Verbung gegen die Vereinbarung vom 19.
April/5. Mai 1950 verstoBe, ist entgegen der Meinung der Re-
visicn rcchtlich nicht zu beanstanden. VWenn die Vereinba-
runz 4i2 Ver.-endung des Titels "WEJJJD-Zeitung" und der
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Kurzbegeichnung "WZ" in den Bezirken B- unda A@P
untersagt, so folgt daraus notwendig, daB cs der Beklagiza
auch verwehrt sein muB, bei ihrer Werbung fir die W¢jp
@:zcitung suferhalb der genannten Bezirke den Eindr: ~% ¢ore

stohen zu lassen, als ob die Wgzeitung in diesel B--
zirken erscheine.

4. Des Berufungsgericht hat bei dieser Sachlage die i+ - E‘
derholungogefahr mit Recht bejaht. Die Frage, ob und inwi:z-
welt vereinzelte entschuldbare Versehen;, wie uyie in der [w~r
des Zeitungsbetriebes vielleicht nicht v6llig vermeidbar
nind, die fiir die Unterlassungsklage erforderliche Wieder-
h.olungsgefahr zu_begrﬁnden vermdgen, kann auf sich veruhsn,
Denia auf ein solches Versehen ktnnen allenfallz die Vermei-
ke "iufn. WZ" in den Ausgaben des V(JJER-Blattes vow
27- Januar und 29. Mirz 1954 zurickgefiihrt werden. Bei den
Ubrigen nach den Ausfithrungen unter Ziff III 1 - 35 als Ver-
tragsverletzungen anzusehenden Handlungen der Beklagten heun
jedoch von einem bloBen Versehen keine Rede sein. Ias Eeru.-
Tungegericht hat hinsichtlich dieser Handlungen in eingehen- ‘
der vilrdigung des Sachverhalts rechtlich einwendfrei fewi-
gestellt, daB die DBeklagte sie bei Anwendung gehdriger Sor -
falt hdtte vermeiden konnen. Die Revision hat keine je-
sichtepunkte anzufilhren vermocht, aie eine abweicnends PBcur-
teilung rechtfertigen konnten. Waren jene verhidltnismésdig
cahlreichen und gum Teil ihrer Art nach recht cchwerviiegen--
den Vertragsverletzungen aber vermeidbar, so kann dem Deru-
fungsgericht aus Rechtsgriinden nicht entgegengetreten wers:r.,
wenn es mit Riicksicht auf die Einstellung devr Beklegtcen. wis
sie irx dem Schreiben vom 18. Februar 1954 und im gegenwi'iii-
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ger Recktzetreit zutage getreten ist, dic Wiederholumgsiel anr
fiir gegeben erachtet hat. Angesichts der vom Berufungeg.oric-ot
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hervorgehobenen Erklérung der Beklagten, daB sie "Versechen"
wie die bisherigen, also nuch den Feststellungen des Beru-
fungsgerichts vermeidbare Vertragsverletzungen, auch in Zu-
kunft richt werde verhinden ktnnen, und angesichts des Un-—
standes, daB die Beklagte hinsichtlich eines Teiles dex
schon vom Landgericht mit Recht beanstandeten Handlungen en
der Auffassung festgehalten hat, daB8 sie zu solchen Werbe-
maBnahmen berechtigt sel, ist es entgegen der lieinung der
Revision auch unerheblich, daB8 die Beklagte in verschiede-
nen Fillen Neudrucke vorgenommen und wihrend des zweiten
Rechtzuges auch den Werbespruch der Frankiermaschine abge-
indert hat.

Die Revision ist nach alledem in der Sache selbat un-
begriindet, Die Fassung, die das Berufungsgericht antrogsge-
mil dem landgerichtlichen Urteil zu Ziffer 2 gegeben hat,
bedurfte allerdings einer Klarstellung. Die Revision war
daher mit der 2us dem Urteilsausspruch ersichtliichen ial-
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gabe mit Kostenfolge aus § 97 ZPO zuriickzuweisen.

¥ilde Bock Hasteleki
/ Vieifd Norr
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