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erkindet
1 1l, Juni 1954

Ay Justizobersekretir
'rkundsbeamter der Ge--
schaftsstelle

Im Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

des Kaufmanns Felix N (). D GHD

str, .9
Kldgers und Revisionsklégers,
- ProzeBbevollméichtigter: Rechtsanwalt Dr. (R -

gegen

den Dipl.-Ing. Theodor X (D i PUNEER
KE,str. @, ’

Beklagten und Revisions-
beklagten,

- ProzeRbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (P -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
mindlicéhe Verhandlung vom 1ll. Juni 1954 unter Mitwirkung
der Bgpndesrichter Wilde, Dr. Nastelski, Dr. Christoph,
Dr. Weiss und Dr. Norr

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des 6., Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Diisseldorf vom 30. Oktober 1952 wird aufgehoben.

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und Ent-

scheidung, auch iiber die Kosten der Revision, an das
Berufuugsgericht zuriickverwiesen,

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der Beklagte war Hersteller von Wand- und FuBboden-
platten, die aus Gasreinigungsmitteln und anderen schwefel-
halcigen Erden hergestellt und unter dem Namen "Durolith-
platten" vertrieben wurden, Der Klédger ist Rechtsnachfolger
der Firma RJIEEEED G- vnd QD @D & Co KG in
K@D, dic ihrerseits Rechtsnachfolgerin der Firma
D ce»- «d gl ra» : G 0HG in
K var. Die letztgenannte Firma (im folgenden als Kliger
bezeichnet) schloB am 14. Oktober 1948 mit dem Beklagten
einen Vertrag, der als "Generalvertretungsvertrag" bezeich-

net ist. In dem Vertrag libernahm der Kldger die Kundenwer-
bung und den Verkauf aller einschlédgigen Durolith-Erzeug-
nisse fiir den Rhein-Mosel Bezirk (§ 2 aa0). In § 2 ¢ sind
u.a., die Fabrik- und Verhraucherendpreise im einzelnen fiir

.die verschiedenen Arten von Platten vorliufig und unter dem

Vorhehalt einer spdteren Keufestsetzung festgelegt. Unter
der Uberschrift "Provision" bestimmt § 3, daB der Beklagte
die Platten zum Fabrikpreis an den Kldger verkauft und der
Welterverkauf an die Endverbraucher oder Untervertreter
alleinige Sache des Klidgers ist. Die Differenz zwischen
Pabrik- und Verbraucherendpreis soll die dem Kladger zu-
fallé%de Provision sein. In § 4 ist der Umfang der Voll-
macht u.a. dahin bestimmt, daB der Beklagte alle aus den
zustindigen Bezirken unmittelbar einlaufenden Anfragen zur
weiteren Bearbeitung und Bestellung an den Kléger weiter-
leitet, sich jedoch das Recht vorbeh#lt, "noch weitere Ver-
treter" im Falle einer ungeniigenden Einholung von Auftridgen
zu bestellen. Der Kléger verpflichtet sich weiterhin (§ %),
beim Verkauf von Wand- und FﬁBbodenplatten nur Durolith-
Erzeugnisse anzubieten und im Falle seines Ausscheidens

auf die Dauer von fiinf Jahren in einem -bestimmten Umkreis
weder selbst ein Unternehmen gleicher Art zu betreiben
noch sich an einem solchen zu beteiligen.
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. Klage beansprucht der Kldger, der die angebliche Forderung '
l;.tellwelse abgetreten hat, 1) die Zahlung eines Gesamtbe-
fﬁifrages von 17.758 DM an sich bzw. die in dem Klageantrag
 “namentlich aufgefiihrten Zessionare umd zwar Zug um Zug

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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In der Zeit von Ende Oktober 1948 bis Mitte Februar 1949
hat der Beklagte Durolithplatten in verschiedenen GréSen,
vnd zwar.als FuBboden- wie auch als Wandplatten geliefert.
Die Hohe des filir diese Lieferungen gezahlten Preise ist
zwischen den Parteien streitig. Als Bezahlung erhielt der
Beklagte Vechselakzepte, die teilweise eingeldst wurden.

Der Klédger hat behauptet, Grundlage des ganzen Geschafteg
sei die Zusicherung des Beklagten gewesen, dafl die von ihm
hergestellten Platten genau wie keramische Platten zu ver-
wenden und in Mortel zu verlegen seien. Tats&dchlich aber
seien sie, wie sich erst spédter bei ihrer Verlegung seitens
der Abnehmer des Klégers sowie seitens des Klédgers selbst
herausgestellt habe, mangelhaft gewesen. Bei intensiver
Sonnenbestrahlung hitten sie derartig gearbeitet, daB sie
sich infolge ihrer Zusammensetzung von der Wand geldst oder
bei Verwendung als FuBbodenplatten aufgebrochen seien. Auch
habe es sich gezeigt, daB sie nicht unbrennbar und gegen
Temperaturschwankungen nicht unempfindlich gewesen seien.
Alle an den Klédger vorgenommenen'Lieferungen hatten zu Re-
klamationen und Schadensersatzanspriichen gefiihrt. Die M&ngel
habe er dem Beklagten sogleich nach ihrem Auftreten im NMarz
1949 angezeigt. Der Beklagfe habe die M&ngelriigen anerkannt,
indem er Ersatzplatten geliefert sowie alle mdglichen Ver-

LDPU uequale(] S[e puis }‘;LIIULULLH‘,\\HJ}.I ) I9p

suche gemacht und Ratschlége erteilt habe, um die M&ngel zu-.
beheben. Als die Versuche fehlgeschlagen seien, habe er den
Beklégten die Platten zur Verfiigung gestellt. Dem Beklagten
seien die Mingel bekannt gewesen, er habe sie jedoch arg-. .
listig verschwiegen.

Mit der am 16. August 1949 beim Gerlcht elngegangenen

gegen Riicknahme n&her bezeichneter Platten im Gesamtwert

-
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von 17,758 DM, 2) die Herausgabe der in Verkehr gelr achten
Wechsel iiber insgesamt 10.977,44 DM an sich, 3 Feststellung
der Ersatzpflicht des Beklagten hinsichtlich des dem Kléger
infolge Lieferungen mangelhafter Platten entstandenen und
noch entstehenden Schadens.

Der Beklagte hat um XKlageabweisung gebeten und be-

stritten, dem Kliger iiber die VerwendungsmSglichkeiten
der Platten Zusicherungen gemacht zu haben. Weiterhin hat
er den Platten innewohnende M&ngel bestritten, im ilibrigen
aber sich darauf berufen, daB mit Riicksicht auf die erst
~am 16, August 1949 erhobene Klage alle Gewdhrleistungsan-
spriiche aus Lieferungen vor dem 16. Februar 1949 gemif

§ 477 BGB verjihrt seien., Nach diesem Zeitpunkt sei nur
noch eine Lieferung im Verte von 1.102,50 DM erfolgt.

Das Landgericht hat die Xlage nach Bewéiserhebung ab-
gewiesen. In der Berufungsinstanz hat der Klédger noch vor-
getragen, daB die weitere Verwendung der Durolithplatten
wegen ihrer leichten Brennbarkeit im April 1949 von dem
Minister fiir Wiederaufbau verboten worden sei. Auch hier-
fiir habe der Beklagte einzustehen,

Dag Berufungsgericht hat die Berufung insoweit zuriick-
':gewiesen; als mit der Klage Zahlung von mehr als 1.102,50 DM

'fjigefordert wird und sich der PFeststellungsantrag auf eine
‘ ~'ffandere als die letzte Lieferung vom 17, Februar 1949 be-~
" "zieht. Im Ubrigen hat es sich die Entscheidung vorbehalten.
Mit der Revision erstrebt der Kldger Verurteilung der Be-
klagten nach den bisherigen Klageantrigen, hilfsweise Zu-
rﬁckverweiéung der Sache an das Berufungsgericht. Der Be-
klagte bittet um Zuriickweisung der Revision.

grinde:

g - (X SN -—— - -

1. Das Berufungsgericht geht zutreffend davon aus, daf
die Rechtsbeziehungen der Parteien, die sich aus dem Ver-

-5~
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trieb der Platten auf Grund des "Generalvertretungs-Ver-
trages" vom 14, Oktober 1948 ergeben haben, nach den Vor-
schriften iiber den Kauf zu beurteilen sind. Soweit es sich,
so fihrt das Berufungsgericht aus, um den eigentlichen Ver-
trieb der Platten handle, bestimme § 3 des Vertrages aus-
driicklich, daB der Beklagte die Platten an den Kldger ver-
kaufe. und daB der ieiterverkauf alleinige Sache des Klégeré
sei, Eine solche Regelung weise nicht die einem Vertreter- a
verhédltnis eigentiimlichen HMerkmale, n&mlich Vermittlung oderx'
AbschluB des Kaufes in fremdem Namen, auf. 1

Die Revision riigt demgegeniiber zu Unrecht, daB damit
der Begriff des Kommissiondrs (§ 383 HGB) verkannt sei.
Auch dieser, so meint die Revision, kaufe und verkaufe in
eigenem Namen und schlieBe dennoch kein Eigengeschéft ab.
Die Revision verkennt, da8 ein Kommission#r, der im eigenen
Namen kauft und verkauft, diese Geschdfte fiir Rechnung eines
andern tdtigt. Der Annahme, daB letztere Voraussetzung hier
vorliege, steht bereits die vom Berufungsgericht hervorge-
hobene Bestimmung des § 3 des Vertrages entgegen, wonach
Kduferin der Platten die Klédgerin und der Weiterverkauf
allein ihre Sache sein so0ll, Der Hinweis der Revision auf
§ 2 des Vertrages, in dem als Aufgabe des "“Generalvertire-
ters" u.a. der Verkauf aller einschlidgigen Durolith-Erzeug?
nisse vorgesehen, der Kldger auch einer Bezirkseinteilung
sowie festgesetzten Verbraucherendpreisen unterworfen ist,
vermag eine andere Beurteilung ebensowenig zu rechtfertigen,f
wie das in § 3 éusgesprochene Verbot einer Sselbstédndigen
Inderung des Verbraucherendpreises oder das in § 5 festge-
legte Recht der Beklagten auf fristlose Kiindigung und die
" vereinbarte Konkurrenzklausel. Alle diese Bestimmungen ste-
-hen der Annshme eines Bigengéschéfts nicht entgegen. Aus
dem Wort "Generalvertreter" allein kann nichts geschlossen
werden; denn dieses Wort stellt iiberhaupt keinen rechts-
technischen Begriff dar (RGZ 46, 121 /T247; Ackermann in
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WuR 1929, 31). Es wird in Wirtschaftskreisen in der mannig-
fachsten Veise benutzt. Es ist durchaus iiblich, als "General-
vertreter" auch solche Pefsonen zu bezeichnen, die im Rechts-
sinn Agenten, Kommissiondre, Kommiésionsagenten-unaq sind.
Lber auch Eigenh&éndler werden in diesem weiteren Sinne im
Hendelsverkehr als "Generalvertreter" bezeichnet. Wenn sich
ein sogenannter Alleinvertreter durch einen Dauverlieferungs-
Vertrag mit einem Fabrikanten den alleinigen Vertrieb der
-Vlaren fir einen bestimmten Bezirk insoweit sichert, als er
 die Fabrikate fiir eigene Rechnung und in eigenem Namen

kauft und weiterverkauft, ist er nicht Handelsvertreter,
sondern Eigenh&ndler (Wilirdinger in RGRKomm 2z HGB'§ 84 Anm 1),
Es bedarf somit jeweils einer Priifung der Umsténde des Ein-
zelfalles, welche rechiliche Eigenschaft der von den Parteien
gewdhlten Bezeichnung zukommt (Staub, 14. Aufl § 84 HGB Anm 8).
Die zitierten Bestimmungen der §§ 2, 3 und 5 zeigen nun zwar,

4 b LB s R Ll S S MBS B e AA I BB T 17T e SO R K e e
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dafl der Beklagte zur Erleichterung des Absatzes seiner Plat-
ten sich des Kliégers hat bedienen wollen, und dafl er sich da-
bei vorbehalten hat, TinfluB auf den Teitervertrieb der von
ihm hergestellten Waren in einem gewissen Umfange zu behalten.
Hieraus folgt aber nur, daB Gegenstand des Vertrages nicht -
die Regelung der einzelnen von dem Xliger abzuschlieBenden
Vertrage war, vielmehr der Vertrag als Grundlage fiir den ge-
samten, in Zukunft abzuwickelnden Geschédftsverkehr dienen
sollte, Angesichts der engen Interessenverkniipfung, die siqh
aus dem Vertrage in seinem Gesamtinhalt ergibt, mdgen in ihm
auch gesellschaftsdhnliche Zziige gefunden werden oder auch dem
Agentur- und Dienstvertrag verwandte Bestimmungen enthalten '
sein (RGZ 65, 37). Vesentlich ist fiir die vorliegende Streit-
frage allein, daB decr Kldger nach der eindeutigen Beétimmung
deé'§ 3 nicht nur dazu beitragen sollte, unter im eingzelnen
bestimmten Voraussetzungen und von dem Beklagten geforderten
Zusicherungen den Vertrieb der Platten zu erleichtern, son-
"dern dafl es ihm obliegen sollte, auch einen Teil des Ge-
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schiftsrisikos zu tragen (Rehm in L7 1916, 369). Nach der
gehannten Bestimmung hat sich der Beklagte gerade nicht da-
nit zufrieden gegeben, dal der Kléger die Platten an einen
Dritten in eigenem Namen, aber auf Rechnung des Beklagten
oder etwa im Namen des Beklagten verkaufte. Als Kdufer der
Platten sollte vielmehr hiernach der Klidger auftreten und
der Weiterverkauf war allein seine Sache, wobei ihm die
Differenz zwischen dem Fabrik- und Verbraucherendpreis Zu~
fiel, Diese bei einem "Generalvertretungs-Vertrag" keines-
wegs uniibliche Regelung (WuR aa0 S 33) schlieBt aber auch
die Annahme der Revision aus, daf in Wahrheit ein Kommission
_verh#ltnis vorliégea Insoweit beruft sich die Revision auch
zu Unrecht auf die Entscheidung RGZ 110, 119 ff., Zwar war
in jenem Fall entgegen der Auslegung der Vorinstanzen der
in Prage stehende Vertrag nicht als'Kaufvertrag, sondern
als Kommissionsvertrag ausgelegt worden. Das Reichsgericht
ist jedoch zu seiner Entscheidung nur unter Wiirdigung der
Besonderheit des Streitfalls gelangt und hat ausdriicklich
betont, da es jedesmal einer gensuven Priifung der Umst&nde
‘des Falles bediirfe, die es von den Vorinstanzen als nicht
geniigend beriicksichtigt angesehen hat. Nach alledem unter-
liegt die Annahme des Berufungsgerichts, fiir die hier in
Betracht kommenden Anspriiche sei der Kliger als Kdufer zu
behandeln, keinen rechtlichen Bedenken.

Das Berufungsgericht bezeichnet es mit Recht als nicht
zweifelhaft, daB der Klédger Anspriiche auf angebliche Sach-
méngel geltend mache, da er behaupte, die Platten seien we-
der zur Wand- und Fassadenbekleidung noch als Bodenbelag
geeignet, Die weiteren Ausfilhrungen des Berufungsgerichts,
daB auch das behdrdliche Verbot der Verwendung der Platten
einen Sachmangel begfﬁnde, jedoch hier auBler Betracht blei-
ben ktnne, da es unstreitig erst nach der letzten ILieferung
erfolgt sei, werden von der Revision angegriffen. Die Re-
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vision meint; der Mangel, der zum behtrdlichen Verbot ge-
fithrt habe, habe der VWare von vornherein angehaftet. Er sei
Voraussetzung des Verbots gewesen und es geniige, daB bei Ge-
fahriibergang der Mangel bereits im Keime vorhanden gewesen sei.

Zwar ist es richtig, daB das Verbot mit Riicksicht auf
den Zustand der Platten ausgesprochen ist. Daraus folgt je-
doch nicht, daB dieser Mangel bereits im Augenblick des Ge-
fahriiberganges vorhanden war. Zu diesem Zeitpdnkt bedeutete
es noch keinen den Platten anhaftenden Fehler, sondern lag
noch vollig auBerhalb des Xreises der rechtlich oder tatsidch-
lich erheblichen Verh#ltnisse, BEs trifft zu, daB fiir den Be-
griff eines Sachmangels nicht nur die natiirliche Beschaffen-
heit einer Sache, sondern auch tatsé@chliche wirtschaftliche
und auch rechtliche Beziehungen in Betracht kommen, mithin
auch ein bereits zur Zeit des Gefahriibergangs bestehendes
behdrdliches Verbot (RGZ 161, 193 /T1947; BGHZ 10, 242 /ZAT7).
Diese Voraussetzungen liegen jedoch im Streitfalle deswegen
nicht vor, weil zu dem maBgeblichen Zeitpunkt noch vollig da-
hinstand, ob und gegebenenfalls in welchem Umfange ein Ver-
bot jemals ausgesprochen werden wilirde. Aus dem - von der Re-
vision als nicht beriicksichtigt geriigten (§ 286 zP0Q) -
Schreiben des Regierungsprédsidenten in Diisseldorf vom '

12, $ebruar 1949 ergibt sich, daB selbst zu dieser Zeit

die Frage der weiteren Zulédssigkeit des Vertriebs der von
dem Beklagten hergestellten Platten noch iiberpriift wurde

und daB ein Verbot der Verwendung dieser Platten mit einem
Schwefelgehalt von weniger als 50 % Schwefel noch nicht er-
lassen worden war. Erst auf Grund des Erlasses des Ministers
fir Wiederaufbau vom 26, Oktober 1949, der sich seinerseits
auf eine Empfehlung des Landessachverstédndigenausschusses
fiir neue Baustoffe und Bauvarten stiitzte, ist das durch einen
friheren RunderlaBl ausgesprochene Verbot schwefelgebundener
Platten einer anderen Firma jedenfalls grundsdtzlich auf

~9--
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‘gesucht., In dieser Weise verfahre aber ein ILieferant nicht,
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alle gleichartigen und d&hnlichen Erzeugnisse ausgedehnt wordé;
Dieses Verbot beruhte also suf einer Ermessensentscheidung d&%
zustindigen Kinisteriums, das urspringlich die Genehmigung zZuy
Produktion der Platten auf Grund eines Schreibens des Beklag-‘
ten vom 14, juni 1948 selber erteilt hatte. In einem solchen 1
FPall kann aber auch von einem zgur Zeit des . Gefanruberganges
auch nur "im Keime!" vorhanden gewesenen Mangel der Platten

nicht die Rede sein. Die bloBe }6glichkeit, daB ein solches

Verbot einmal in der Zukunft ausgesprochen wird, rechtfertigt]
eine solche Annahme nicht.,

Auch die weitere Rlige der Revision, das Berufungsgerichi
habe die von ihm bejahte Verjshrung der Anspriiche wegen Sach-}
mangels und Schadensersatzes schon deswegen nicht annehmen
diirfen, weil der Beklagte die liingel der Platten arglistig
verschwiegen habe, somit cie Voraussetzungen fir die sechs~
monatige Verjédhrungsfrist nach ausdriicklicher Vorschrift des
§ 477 BGB iiberhaupt nicht gegeben seien, ist nicht gerecht-
fertigt. Das Berufungsgericht hat erwogen, daB es sich beil
den in Irage stehenden Platten um ein Surrogat aus der Zeit
unmittelbar nach der Wdhrungsreform gehandelt habe. Es sei
ein Versuch gewesen, so meint das Berufungsgericht, den da-
maligen liangel an Platten auszugleichen und sich nutzbar zu
machen., Auch hétten groBere Erfahrungen in der praktischen
Verwendbarkeit der Kunststoffplatten nicht bestanden. Vie
sich insbesondere aus der Aussage des Zeugen.D— ergebe,
sei alles dies dem Kliéiger bekannt gewesen. Auch habe die Be-
weisaufnehme ergeben, daB der Beklagte bei den Vertreterbe-
sprechungén offen erkléart habe, er sei sich selbst iiber die
Verwendungsmoglichkeiten der von ihm hergestellten Platten
noch nicht im kXlaren und habe also bei diesen Besprechungen
gerade einen Austausch der Erfahrungen erst herbeizufiihren

der seinen Abnehmer iiber die Eigenschaften und die Verwend-
barkeit der Platten arglistig téuschen wolle,
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Die Revision beruft sich demgegeniiber unter Hinweis
auf § 286 ZPO auf die Aussagen der Zeugen JYD, D
ishefrau des Kligers und Fries und meint, daB aus diesen
Aussagen die ausdriickliche Zusicherung des Beklégten bzw,

"seines Vertreters gefolgert werden miisse, die Platten seien

wie keramische Platten zu verlegen und seien witterungs- und
sdurefest. Diese Einwendungen richten sich jeddch nur gegen
die Beweisvilirdigung und sind daher der Nachpriifung durch das
Revisionsgerichit nicht zugdnglich. Bin Grund zu der Arnahme,
daB das Berufungsgericht die Aussagen der von der Revision
genannten Zeugen, die im iibrigen nur sehr unbestimmie Angaben
gemacht haben, zum liberwiegenden Teil auch bei den entschei-
denden Verhandlungen iiberhaupt nicht oder jedenfalls nur ganz
gelegentlich anwesend waren, etwa libersehen hat und die Auf-
fassung des Berufungsgerichts prozefwidrig zustande gekommen
ist, besteht nicht.

Richtig ist zwar, daB die in dem Berufungsurteil im
einzelnen. genannten Zeugen die AuBerung des Beklagten, er
habe noch keine geniligenden Erfahrungen, entgegen der Annahme
des Berufuﬁgsgerichts nur im Hinblick auf die Verwendung der.

. Platten fiir Fassadenverkleidung bestdtigt haben., Da das Beru-

fungsgericht insoweit jedoch eine nur zusétzliche Erwdgung
angestellt hat, die seine Entscheidﬁng keineswegé allein
tréagt, konnte auch die gegen diese irrige Annahme des Be-
rufungsgerichts gerichtete Riige der Revisioh keinen Erfolg
haben. Nach den rFeststellungen des Berufungsgerichts fehlt
es an dem Nachweis des beweispflichtigen Klégers, dafBl der
Beklagte ihm die - Li&ingel arglistig verschwiegen hat. Diese

" fiir die Entscheidung allein wesentlichen Feststellungen

lassen einen VerstoB gegen § 286 ZPO nicht erkennen und
werden nicht von der weiteren Frage beriihrt, ob dem Be-
klagtén im Ubrigen seitens des Befufungsgerichts zugestan-
den werden durfte, er habe scine Unkenntnis iiber die Ver-
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':‘ﬁ?f§épekte mit unrichtigen Zusibherungen iiber die Verwendbar-
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wendungsmoglichkeiten der Platten in den Veritreterbesprechungen
sogar oifen eingestanden,

Unberechtigt ist auch der Vorwurf der Revision, das
Berufungsgericht habe den Vortrag des Klédgers hinsichtlich
des arglistigen Verschweigens der Feuergef#hrlichkeit der
Platten durch den Beklagten iibersehen und die insoweit ange-
tretenen Beweise zu Unrecht nicht erhoben., Bereits aus der
Aussage des Zzeugen D} konnte das Berufungsgericht die
Kenninis des Kldgers entnehmen, dafl die Platten schwefelge-
bunden und somit in einem gewissen Umfange auch brennbar
waren. Diese Aussage hat das Berufungsgericht in den Entschei-
dungsgriinden ausdriicklich zu der Annahme herangezogen, dafl der
Beklagte keine leichtfertigen Zusagen oder arglistige T&u-
schungsversuche gemacht habe. Ersichtlich ist das Berufungs-
gericht mithin davon ausgegangen, daf dem Kléger die Zusammen-
setzung der Platten und damit ihre durch den Schwefelgehalt
bedingte Feuvergeféhrlichkeit bekannt war. Ist dies aber der
FPall, so ist der Standpunkt des Berufungsgerichts nicht zu
beanstanden, daB jedenfalls ein arglistiges Verschweigen von
weitergehenden Gefahren, als sie bereits aus der Tatsache der
Verwendung von schwefelhaltigen Platten als solcher folgen,
nicht festzustellen ist.

Es 188t auch keinen RechtsverstoBf cerkennen, wenn das
- Berufungsgericht die Behauptung des Klégers als widerlegt h
_-_angesehen hat, daB in der Vertreterbesprechung am 27.11.1948

keit und die Verlegung der Durolithplatten auégegeben worden
seien. Das Berufungsgericht hat dabei offensichtlich die Be-
hauptung des ¥Xlidgers nicht unberiicksichtigt gelassen, daB

-die betreffenden Prospekte tatséchlich an die Vertreter ausge;
h#ndigt worden seien. Entgegen der Annahme der Revision steht
die iiber die Vertreterbesprechung vom 27,11.1948 verfaBte

Aktennotiz der SchluBfolgerung des Berufungsgerichts nicht i
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entgegen, weil aus ihr zwingend folgt, daB es sich nur um
einen von dem Zecugen D- hergestellten Entwurf gehandelt

" hat. Selbst wenn die Vertreter also hiervon Durchschlége er-
halten haben sollten, so wiirde daraus auch fiir die Vertreter
nur zu folgern gewesen sein,daB der von dem Zeugen D_
entworfene Prospekt gerade nicht zu Vierbezwecken eihgésetzt
werden sollte, Einen zwingenden SchluB auf ein arglistiges
Vernalten der Beklagien 188t hiernach auch dieser Pfospekt
nicht zu, gleichgiiltig aus welchen Griinden beschlossen worden
war, ihn zundchst nicht fiir Werbezwecke einzusetzen,

Ist somit das Berufungsgericht ohne Rechtsversto zu
dem Brgebnis gelangt, daB mangels Beweises eines arglistigen
Verschweigens von Médngeln seitens des Beklagten die Voraus-
setzungen fiir die Verjdhrung der Wandelungs- baw. Schadens-
ersatzanspriiche grundsitzlich zu bejahen sind, so riigt die
Revision andererseits zu Recht, daf das Berufungsgericht ohne
ausreichende Begriindung und unter AuBerachtlassung wesent-
lichen Par%eivortrags eine Unterbrechungtzw., eine Hemmung
der Verjéhrung fiir die bis zum Februar 1949 gelieferten
Platten verneint hat, fllerdings trifft es zu, daB nach
stédndiger Rechtsprechung des Reichsgerichts, der sich der
Senat anschliefit, in cdem Verhalten des Beklagten nur dann
ein #nerkenntnis gemdB § 208 BGB erblickt werden kdnnte,
wenn sich aus ihm unzweideutig ergeben wilirde, er sei sich
des Bestehens des inspruches bewuBt gewesen (RGZ 113, 234
/2387). Das Berufungsgericht hat jedoch insoweit nur das
Schreiben des Beklagten vom 29. Mirz 1949 gepriift und allein
aus ihm gefolgert, daB der Beklagte hiernach nur Erfahrungen
liber das Haften der Platten habe sammeln wollen und ebenso
wie der Kléger bestrebt gewesen sei, die Platten in jeder
Beziehung zu erproben und zu verbessern. Die Grinde des an-
gefochtenen Urteils lassen jeden Hinweis vérmissen, daB es
sich auch im ilibrigen mit dem Vortrag des Kliégers auseinander-
gesetzt hat, Das Berufungsgericht hat, wie die Revision zu-
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... laBt sowie eine Reihe von Vorschlégen zwecks Abstellung der

- 13 -

treffend riigt, nicht beachtet, daff der Klager bereits in
seinem Schriftsatz vom 28. KNovember 1949 unter Bezugnahme
euf das Zeugnis von F'{lil}, seiner Ehegattin, Vgl und
D@JI vorgetragen hatte, der Beklagte habe auf Grund

. seiner Riigeschreiben vom 21,,24., 25, und 29. Kirz 1949
die Méngelriige anerkammt und in der Folgezeit umfangreiche
Untersuchungen durch die Zeugen V(i) vnd DR veran-

A_iMfé.ngel gemacht. Ebenso hatte der Klédger in dem genannten
Schriftsatz Seite 8 vorgetragen, daB der Beklagte auf die
Méngelriige fiir die Passade der Firma Sl in K@ Er-
satzplatten ohne Berechnung geliefert habe, die jedoch auch
wieder abgefallen seien. Weiterhin hatte sich der Kléger im
Schriftsatz vom 25, Januar 1950 darauf berufen, dafl der Be-~
klagie, nachdem auch die Durolithpiatten von der Fassade
seincr eigenen Geschéaftsridume abgefallen seien, den Zeugen
ferner zur Priifung und Abhilfe des Mangels entsandt habe.
Durch denselben Zeugen ferner seien im Auftrage des Beklagten
auch die Reklamationen verschiedener anderer in dem Schrifi-
satz Seite 3 teilweise namentlich aufgefiihrter Firmen und
Unternehmungen iibex_'priift worden. Nachdem man zu dem Entschluf
gekommen sei, es einmal zu versuchen, die Platten mit einer
Sandschicht zu versehen, habe auch.insoweit der Beklagte
ersatzweise besandete Platten geliefert, die jedoch auch
wieder abgefallen seien. Auch fiir diese Vorginge hatte sich
der Beklagte auf das Zeugnis von Vijilll}. /@D, P, Vi

und die Inhaber der beteiligten Firmen bezogen. SchlieBlich
hatte der Klager in dem gleichen Schriftsatz vom 25. Januar
1950 Seite 4 unter Beweisantritt vorgetragen, daB der Be-
klagte auch ersatzweise in Anerkennung seiner Ersatzpflicht
und ohne Berechnung Durolithplatten mit Haken geliefert habe,f
die vereinbarungsgemi an dem Haus der Firma SEJP ange- .' o
brach_t worden seien, '

Mag es auch entgegen ‘der Riige der iievision gerecht-
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fertigt sein, daB das Berufungsgericht von einer Priifung

des gleichfalls von dem Xl&ger vorgetragenen Falles Sa_~
abgesehen hat, da der Klidger jedenfalls in dem Schriftsatz
vom 25, Januar 1950 Seite 4 selber vorgetragen hat, daB der
Beklagte sich dort auf den Standpunkt gestellt habe, der
Fehler liege daran, daB sich unter den veriégten Platten

aus dem Untergrund Gase gebildet hitten, so stellt es doch
einen VerstoB gegen § 286 ZPO dar, wenn das Berufungsgericht
nicht im librigen 2zu dem gekennzeichneten Vortrag Stellung ge-
nommen und die angetretenen Beweise nicht erhoben hat., Trifft
es 2u, daB der Beklagte sich in der von dem Kldger behaupte-
ten Vieise verhalten, insbesondere auch auf die erhobenen
liZngelriigen kostenlose Brsatzlieferungen vorgenommen hat,

so kann jedenfalls die nur auf das Schreiben vom 29. Marz
1949 gestiitzte Begriindung des Berufungsgerichts nicht aus-~
reichen, um ein Anerkenntnis im Sinne des § 208 BGB und da-
mit eine Unterbrechung der Verjdhrung schlechthin auszu-

scheiden, -

In jedem Fall hdtte das Berufungsgericht unter Beriick-
sichtigung dieses Vortrages des Kldgers auch die Voraus-
. setzungén des § 639 Abs 2 RGB priifen miissen. Nach stidndiger
hochstrichterlicher Rechtsprechung (RGZ 96, 267; 128, 211
[213%; BGHZ vom 14, Oktober 1952 Lindenmaier-kthring § 639
BGB Nr 1) ist die fiir den Yerkvertrag gegebene Vorschrift
des § 659 Abs 2 BGB auch auf den Kaufvertrag entsprechend
cnzuwenden, Es ist demnach, wenn sich der Verk&ufer im Bin-
verstédndnis mit dem K&ufer der Priifung des Vorhandenseinss
oder der Beseitigung des Mangels unterzieht, die Verjdhrung
jedenfalls solange géhemmt, bis der Verkidufer dem Kdufer
gegeniiber den langel fiir beseitigt erklért oder die Fort-~
setzﬁng der Beseitigung verweigert. Der Vortrag des Kligers
und die von ihm angetretenen Beweise boten Veranlassung, den
Sachverhalt auch unter diesen Gesichtspunkten zu priifen.
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Schlieflich hat das Berufungsgericht sich nicht mit
dem von dem Xliger geltend gemachten Einwand der gegenwir-
tigen Arglist gegen die Einrede der Verjahrung ausreichend
auseinandergesetzt. Es ist seit langem anerkannt (RGZ 115,
135 /I377), daB die Geltendmachung der Verjdhrungseinrede
dann nicht mit den Grundsidtzen von Treu und Glauben verein-
bar ist, wenn der Schuldner den Gldubiger durch sein Ver-
halten von der rechtzeitigen Erhebung der Xlage abgehalten
hat, ohne daB ihn eine dahingehende Absicht geleitet zu ha-
‘ben braucht. Es geniigt ein Verhalten, das dem Kldger nach
verstindigem Ermessen AnlaB geboten.hat, die Klageerhebung
aufzuschieben. Insoweit wiirde es auch ausreichen (RGZ aa0
. 8§ 138), daB der Kléger in dem Schuldner den Glauben erweckt
hat, ein.Rechtsstreit werde nicht erforderlich werden, da
eine volle Befriedigung oder jedenfalls eine Einigung mit
ertréiglichem Ergebnis erzielt werden konne. Infolge der ge-
troffenen vertraglichen Regelung bestand, wie bereits oben
hervorgehoben, eine enge Verkniipfung der Interessen beider
Parteien, aus der sich fiir sie in besonderem MaBe Treue- |
und Sorgfaltspflichten ergaben., Gerade mit -Riicksicht auf
diesen Charakter der eingegangenen Beziehungen hdtte das
Berufungsgericht im Rahmen des § 242 BGB den Vortrag des
Kldgers dahin priifen miissen, ob das behauptete Verhalten
des Beklagten dem Klédger einen Grund zu der Annahme bie-
ten konnte, der Beklagte werde sich nicht auf eine etwaige
Fristversdumung infolge Unterlassens gerichtlicher Schrit-
te berufen, sich also nicht etwaigen Verpflichtungen durch
die Hinrede der Verjdhrung zu entziehen suchen.

Keinesfalls konnte sich das Berufungsgericht einer
solchen Priifung mit der Begriindung fiir enthoben halten,
der Kldger habe sich, wie sein grofBler Bestand an Platten
im Wert von iiber 17.000 DM ergebe, "offensichtlich aus
spekulativen Griinden" mit grofien Mengen von Durolithplat-
ten eingedeckt. Der Kldger hatte bereits in seinem Schrift-
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satz vom 28; November 1949 unter Beweisantritt vorgetragen,
daB er einen sehr hohen Auftragsbestand gehabt habe und ohne
die sich h&éufenden lLifingelanzeigen alle Platten mithelos hétte
vertreiben kdnnen. Im iibrigen hatte sich'dér Beklagte in § 4
Abs 2 des Vertrages fiir den Pall, daB der Klager nicht ge-
niigend Auftréage einholen wiirde, ausdrﬁcklich das Recht vor-
béhalten, noch weitere Vertreter in den dem Kl&dger zugewie-
senen Bezirken zu bestellen. Er hatte also hierdurch den
Klédger selber veranlaBt, mdglichst zahlreiche Einkdufe vor-
zunehmen, um nicht Gefahr zu laufen, seine Bezirke mit andern
Vertretern teilen zu miissen. Das Berufungsgericht hdtte sich
zunédchst mit diesen vorgetragenen Umsténden auseinandersetzen
und gegebenenfalls die angetretenen Beweise erheben mniissen,
bevor es eine eigene Arglist des Xlédgers bejahte,

Aus den hervorgehobenen Griinden ist die Aufrechterhal-
tung des Berufungsurteils mit seiner bisherigen Begriindung
nicht moglich.

Sollte das Berufungsgericht bei der erforderlichen er-
neuten Prﬁfung zu dem Ergebnis kommen, daB die Voraus-
setzungen des § 208 BGB und des § 639 Abs 2 BGB zu bejahen
sind; oder daB der Verjdhrungseinrede jedenfalls der Einwand
der Aqglist entgegensteht, so wird es weiterhin festzustellen
haben, ob unter Beriicksichtigung der Unterbrechung oder der
Eemmung der Verjdhrung bzw, des durch das Verhalten des
Schuldners nach verstédndigem Ermessen gebotenen Aufschubs
die Klage rechtzeitig erhoben worden ist. Bejahendenfalls
wiirde zu priifen sein, ob M&ngel der Platten; fiir die der
Bekliagte einzustehen hat, vorgelegen haben und ¢b die Mingel
hinsichtlich der gelieferten Platten rechitzeitig geriigt wor-
den sind. Feststellungen hat das Berufungsgericht, von seinem
Standpunkt aus zu Recht, insoweit bisher nicht getroffen.

Auch zu dem geltend gemachten Schadensersatzanspruch
(§ 480 Abs 2 BGB) hat das Berufungsgericht noch keine Stel-
lung genommen.
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Schlieflich wdre auch noch zu priifen, wie die Antrage
hinsichtlich der Feststellung der Ersatzpflichtl(Antrag
zu 3) und der Herausgabe der Wechsel (Antrag zu 2) ndher
zu umgrenzen sind, insbesondere aber klarzustellen, in
welchem Verh&linis nach Ansicht des Klagers die Antrége
zu 2 und 3 gegeniiber dem Hauptantrage zu 1 stehen.,

Das angefochtene Urteil muBte nach alledem aufgehoben
und die Sache zur anderweitigen Verhandlung und Entscheidun,
auch iiber die Kosten der Revision, an das Berufungsgericht
zuriickverwiesen werden,

Wilde ' Nastelski . Christoph
Weiss Norr
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