
]?ür das Bachschlagewerk I 
Hicht  f ü r  d i e  Amtliche Sammlung! o l z

G esetz t BGB §§ 276, 278, 242.
/

R ech ts sa tz«  I s t  i n  E inkaufsheäingungen  bes t imm t,  dass  Be­
s t e l l u n g e n  zu i h r e r  G ü l t i g k e i t  d e r  S c h r i f t ­
form b e d ü r fe n ,  so wird dadurch  -  auch wenn man­
g e l s  E r f ü l lu n g  d e r  S c h r i f t f o r m  k e in  V er t rag  zu­
s tande  gekommen i s t  -  d ie  Haftung f ü r  e in  Ver­
schu lden  b e i  den V er t ragsve rhand lungen  jeden ­
f a l l s  in s o w e i t  n i c h t  au s g es c h lo s s e n ,  a l s  s i e  s i c h  
a u f  den V e r t r a u e n s s c h a d e n ,e r s t r e c k t . '  Eabei i s t  
es u n e r h e b l i c h ,  ob das  V erschu lden  dem G e s c h ä f t s ­
h e r r n  s e l b s t  oder  dem E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  zu r  
L a s t  f ä l l t ,  dessen  e r  s i c h  b e i  den V e r t r a g s v e r ­
handlungen b e d i e n t .

Aktenzeichens I  ZR 255/52 LG Essen
U r t e i l  des ,BGH vom 16® März 1954 OLG Hamm (W es t f . )
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I_ZR_ 255/52 v y

Verkündet am i 6 . März 1954 
G-runau, J u s t i z o b e r s e k r e t ä r  
a l s  Urkundsbeamter d e r  Ge­
s c h ä f t s s t e l l e

I m  H a m e n  d e s  V o l k e s

I n  dem R e c h t s s t r e i t

de r  v e r t r e t e n  durch den Ge­
ne r a l a i r e k t o r ,   ̂ (Bergbaube­
d a r f ,  B e s c h a f f u n g s z e n x r a l^ T e r  D e iS s c h e n B e r g b a u le i t u n g ) .

B ek lag ten  und R e v i s io n s k lä g e r i n ,

-  P r o z e s s b e v o l lm ä c h t i g t e r ; R ech tsanw alt  Br.

g e g e n

d ie  Firma F r i e d r i c h  H| 
Svr«

& Co. i n  B(

K lä g e r in  und R ev is ion 'sbek lag te ,

-  P ro z e s s b e v o l lm ä c h t ig te r j
4

R ech tsanw al t  Br.

h a t  der  E r s t e  Z i v i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  au f  d ie  münd­
l i c h e  Verhandlung vom 16. März 1954 u n te r  Mitwirkung der  Bun­
d e s r i c h t e r  Wilde, Br .  Bock, Br.  N a s t e l s k i ,  Br. C hr is toph  und 
Br. Weiß

•für Recht erkannts

P ie  R e v is io n  d e r  B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 2. 
Z i v i l s e n a t s  des O b e r la n d e s g e r ic h t s  Hamm i.W. vom 29» Sep­
tember 1952 wird au f  Kosten der  B ek lag ten  zurückgewiesen.

Von Rechts  wegen



T atbes tand  *

Die K lä g e r in  s tand  s e i t  l ä n g e r e r  Z e i t  m i t  d e r  V ersorgungs-  
Z e n t r a l e  d e r  Deutschen K o h len b e rg b au le i tu n g ,  e i n e r  inzwischen  
a u f g e l ö s t e n  A b te i lu n g  d e r  B e k la g te n ,  i n  l a u f e n d e r  G esc h ä f t sv e r ­
bindung« S ie  l i e f e r t e  d e r  V e r so rg u n g szen t ra le  Knieschoner  und 
gchutzkappen f ü r  B e rg l e u te ,  d ie  s i e  nach Ankauf der  Gummiteile 
s e l b s t  k o n f e k t i o n i e r t e «  Der G eschäf tsve rb indung  lag en  d ie  E in -  
fcaufsbedingungen de r  V e r so rg u n g sz e n t ra le  zugrunde, d ie  i n  Z i f f  
l l a u t e t e n ?

" B e s te l lu n g e n  s ind  nur  g ü l t i g ,  wenn s i e  s c h r i f t l i c h  e r t e i l t  
und von uns u n t e r s c h r i e b e n  sind« Mündliche Vereinbarungen 
b ed ü r fen  d e r  s c h r i f t l i c h e n  Bes tä t igung«  Die B e s te l lu n g e n  
s in d  s o f o r t  nach Eingang zu b e s t ä t i g e n ,«

Die Bergmannskappen wurden zunächs t  aus Leder,  nach dem Jah­
re 1945 i n  d e r  Z e i t  d e r  Lederknapphei t  aus Gummi h e r g e s t e l l t «
Die Schutzwirkung d i e s e r  Gummikappen war jedoch wegen der  Weich­
h e i t  des M a te r i a l s  gering« Der Inhaber  d e r  Firma L ^ H  &

s p ä t e r  l ^ H ^ B  ^  d ie  i n  A f l iB  e ine  Meta11-
und B lech w ar^n fab r ik  b e t r i e b ,  r e g t e  daher  i n  Verhandlungen mit  
d e r  V e r s o rg u n g s z e n t r a le ,  d e r  K lä g e r in  und der  Firma

i n  H 0 H H I  a n ? d ie  Gummikappen zu r  Erhöhung d e r  
S c h l a g f e s t i g k e i t  m it  S t a h l e i n l a g e n  h e r z u s t e l l e n «  Auf Grund d i e ­
ses  V orsch lages  s e i t  Anfang 1947 a n g e s t e l l t e  Versuche f ü h r t e n  
zur  H e r s t e l l u n g  von Gummikappenmustern, d ie  auch de r  Forschungs­
s t e l l e  des Deutschen Bergbaues z u r  Nachprüfung v o r g e l e g t  wur­
den« D iese  kam i n  einem am 28« J u n i  1948 e r s t a t t e t e n  Gutachten  
zu dem E rg e b n is ,  dass  d ie  Gummikappen mit  S t a h lb l e c h e in l a g e n  den 
an U n fa l l sc h u tzk a p p en  zu s t e l l e n d e n  Anforderungen m i t  Ausnahme 
des gegenüber Lederkappen w e s e n t l i c h  höheren  Gewichts e n t s p r ä ­
chen; jedoch  dü r fe  s i c h  noch '  d i e  Klärung de r  Frage empfehlen,
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ob d e r a r t i g e  Gummikappen n a c h t e i l i g e  Einwirkungen a u f  d ie  köpf-, 
h a u t  oder  das Haar des Trägers  ausüb ten .

D i e  K läg e r in  h a t  b e h a u p te t ,  b e i  e i n e r  am 28. J u l i  1948 er­
f o l g t e n  Besprechung i h r e s  M it inhabe rs  F r i e d r i c h  mit dem
A n g e s t e l l t e n  M ^ H B I  der  B ek lag ten  b e i  der  Firma 

m m m  AG 4n H m  s e i  d ie  P ro d u k t io n sm ö g l ich k e i t  f ü r  Gum- 
mikappen mit  S ta h l e in l a g e n  e r ö r t e r t  worden*» da­
b e i  e r k l ä r t ,  d ie  Überprüfung der  a n g e l i e f e r t e n  Kappen s e i  abge­
s c h lo s s e n .  d ie  Bergmannskappe mit  M e ta l l e in la g e  habe grossen  An­
k la n g  gefunden, und i n  Zukunft s o l l t e n  nur  noch Kappen mit  Stahl­
e in la g e n  Verwendung finden«, Im Anschluss an d i e s e  Besprechung 
habe Morgenstern  d ie  Firma L | ^ H H l  & S c h ^ ^ ^ l  au f  ge such t  und 

m it  i h r  d ie  L ie f e rm ö g l i c h k e i te n  f ü r  S t a h l e in l a g e n  besprochen«
Er habe d ie  Werkzeuganfertigung f ü r  d ie  P ro d u k t io n  von S ta h le in ­
lag en  und d ie  L ie fe ru n g  d e r  E in lagen  a l s  d r i n g l i c h  beze ich n e t  
und b e t o n t ,  es müssten u n te r  Z u rü c k s te l lu n g  a n d e re r  Aufträge  
S t a h l e i n l a g e n  a l l e r  Kopfgrössen h e r g e s t e l l t  werden« Auch habe 
er  von einem Aufträge  über '20 000 Stück S t a h l e i n l a g e n  gesprochen 
und b e i  e i n e r  s p ä te r e n  G elegenhe i t  den Inhaber  d e r  genannten 
Firma um unbedingte  E in h a l tu n g  d e r  L ie f e r t e rm in e  gebeten« Am j. 
September 1948 habe der  A n g e s t e l l t e  der. B ek lag ten ,  der  zu­
sammen m it  den Einkauf von Bergmannsbedarf  b ea rb e i ­
t e t  habe ,  b e i  i h r ,  de r  K läg e r in ,  angeru fen  und i h r e r  Mitinhaberin 
F rau  H ierhaus ,  mündlich den A u f t rag  zur  L ie fe ru n g  von 20 000 
Bergmannskappen mit  S t a h l e in l a g e n  e r t e i l t .  W ö r t l i ch  habe e r  er­
k l ä r t e

f,Wir haben uns nunmehr e n t s c h lo s s e n ,  nur  noch Bergmanns­
kappen mit  S t a h l e i n l a g e n  zu nehmen« Zunächst  b e s t e l l e n  wir 
einmal 20 000 S tück .  Ben s c h r i f t l i c h e n  A u f t ra g  bekommen 
S ie  noch« Aber w ir  müssen es Ihnen ja  j e t z t  schon sagen, 
da d ie  H e r s t e l lu n g  der  Formen ja lä n g e re  Z e i t  i n  Anspruch 
nimmt, M •
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Auf B i t t e n  der  Frau. h i n  habe W B B  im Anschluss  an
d ie s e s  Gespräch b e i  d e r  Firma i B H H B  & S c h ^ J P P  angeru fen  
und s i e  im A uft räge  d e r  B ek lag ten  gebe ten ,  s c h l e u n i g s t  20 000 
S t a h l e i n l ä g e n  an s i e .  d ie  Klägerin«, zu l i e f e r n ^  dabe i  habe er  
nach d e r  b e n ö t ig t e n  Fisenmenge a n g e f r a g t  und d ie  a l s b a l d i g e  Zu­
sendung von H isensche inen  über  5 «>000 kg f ü r  20 000 S t a h l e i n l a ­
gen zu g esag to '

Unter  dem 3° September 1948 h a t  d ie  V e rso rg u n g szen t ra le  
an d ie  Firma I B M  & S c h B H B  e inen  E i s e n b e s t e l l s c h e c k  
über  5«000 kg m it  folgendem S ch re iben  ü b e r s a n d t%

"Unter Bezugnahme au f  d ie  U n te r redung zwischen Ihrem . 
H errn  WipjBbund unserem H errn  V M H | ü b e r m i t t e l n  w ir  • 
Ihnen an l iegend  e inen  E isenbes teüT scheck  Hr 128 über  5.000 
kg FC 7 f f ie fz iehm ate r i a l * den S ie  zur  A n fe r t ig u n g der  I h ­
nen durch  d ie  Firma U B H H k &  Co. B f l H H H H i B ’ i n  Auf­
t r a g  gegebenen 20 OOO^Hahlbiechein lagen f ü r  Bergmanns- 
kappen verwenden w o l le n ."

A b s c h r i f t  d i e s e s  Sch re ibens  h a t  d ie  V e r so rg u n g sz e n t ra le  an d ie  
K lä g e r in  ü b e r s a n d t .

Die K lä g e r in  h a t  w e i t e r  behaupte t*  nach dem Anruf des 
A n g e s t e l l t e n  ? B I B  habe F r i e d r i c h  H p B H B  ä e r  Firma C B B H B

AG fe rnm ündlich  und s p ä t e r  auch s c h r i f t l i c h  den 
A u f t ra g  zu r  L ie fe ru n g  von 20 000 Bergmannskappen mit S t a h l e i n ­
la g en  e r t e i l t .  Zug le ich  habe e r  d ie  Firma L B H H B  & 
v e r a n l a s s t *  an d ie  Firma C B H H I ^ B ~ G B H H M I  AG d ie  e r f o r ­
d e r l i c h e n  S t a h l e i n l a g e n  zu l i e f e r n .  Die Firma I B B B H B &  
S c h B H B  habe d ie  L ie fe ru n g  a u s g e f ü h r t ;  d ie  Bezahlung s e i  duröh 
d ie  Firma AG e r f o l g t .



Die V erso rg u n g szen t ra le  h a t  e inen  s c h r i f t l i c h e n  Auftrag 
an d ie  K lä g e r in  au f  L ie fe ru n g  der  Bergmannskappen n i c h t  e r ­
t e i l t ,  S ie  h a t  am 10c Januar  1949 60 Bergmannskappen m it  Stahl- 
e in la g e n  von d e r  K läg e r in  bezogen? d ie  Abnahme w e i t e r e r  Kap- ' 
pen ab e r  ve rw e ige r t?  da. k e in  r e c h t s v e r b i n d l i c h e r  L ie f e r a u f ­
t r a g  v o r l i e g e  * Die Birma AG- h a t  mit  Rück
s i c h t  h i e r a u f  im Einvernehmen mit  d e r  K lä g e r in  d ie  Produktion 
d e r  Kappen e i n g e s t e l l t ,  jedoch d ie  Klägerin? wie d ie s e  behaup­
t e t  h a t ,  auf  E r s t a t t u n g  e in e s  B e trages  von ca 16 000‘ DM in  An­
spruch  genommen? den s i e  f ü r  d ie  Beschaffung d e r  S tah le in lag en  
aufgewendet habe«

Die K lä g e r in  i s t  der  Auffassung, d i e  B ek lag te  müsse s ie  
wegen der  Ansprüche der  Firma AG schad­
lo s  h a l t e n ,  habe e in en  rechtswirksamen A u f t rag  au f  Lie­
f e ru n g  d e r  Bergmannskappen e r t e i l t « .  Die Beklag te  könne sich- 
n i c h t  d a r a u f  berufen? dass  s i e  den A uf t rag  n i c h t  s c h r i f t l i c h  
b e s t ä t i g t  habe.  Denn auch i n  s o n s t ig e n  F ä l l e n  s e i e n  L ie fe ru n ­
gen au f  mündliche B e s te l lu n g e n  h in  e r f o l g t  und b e z a h l t  worden. 
Zudem habe s i e  den Abschluss  durch die  am 10, Januar  1949 er ­
f o l g t e  Abnahme von 60 Kappen ane rkann t  und durch d ie  (ibersen- 
dung d es  E isenschecks  e inen  T e i l  de r  i h r  ob l iegenden  Vertrags­
p f l i c h t e n  e r f ü l l t »  S ie  könne s i c h  n i c h t  d a ra u f  berufen? dass 
Wyrwa und Morgenstern  n i c h t  v e r t r e t u n g s b e r e c h t i g t  s e i e n .  Denn 
beide  s e i e n  s t e t s  a l s  V e r t r e t e r  a u f g e t r e t e n  und h ä t t e n  a l l e  
Verhandlungen wegen der  Einführung und H e r s t e l lu n g  der  Kappen 
s e l b s t ä n d i g  geführt«. Die Bek lag te  h a f t e  somit aus dem Gesichts­
punkt de r  p o s i t i v e n  V e r t r a g s v e r l e t z u n g ,  F a l l s  k e i n  wirksamer 
A uf t rag  e r t e i l t  worden s e i n  s o l l t e ?  fo lg e  i h r e  Haftung aus dem 
G es ich tsp u n k t  des Verschuldens  b e i  den V er tragsve rhand lungen ,

Unter  V orbeha l t  w e i t e r e r  Ansprüche h a t  d ie  K läg e r in  be­
a n t r a g t?  d ie  Bek lag te  zur  Zahlung von 6«500 DM if&bst 5 $ Zinsen
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s e i t  dem 14» Mai 195.0 zu v e r u r t e i l e n »

Die B e k l a g t e . h a t  um Abweisung d e r  Klage gebeten»

Sie  i s t  dem T o r t ra g e  d e r  K lä g e r in  e n tg e g e n g e t r e t e n  und 
h a t  s i c h  i n  e r s t e r  L in ie  d a r a u f  berufen? dass  s i e  k e in en  s c h r i f t  
l i e h e n  L i e f e r a u f t r a g  e r t e i l t  habe«, Im ü b r ig en  h a t  s i e  in sb eso n ­
dere  g e l ten d  gemacht,  es  s e i  auch keine  mündliche B e s te l lu n g  
e r f o lg t»  Zur Z e i t  d e r  Besprechung vom 28«, J u l i  1946 s e i e n  d ie

das b e i  d e r  Besprechung a u s d rü c k l i c h  hervorgehoben und au f  das 
R is ik o  h ingew iesen ,  das f ü r  d ie  b e t e i l i g t e n  Firmen b e i  e in e r  
w e i t e r e n  Entwicklung d e r  P ro d u k t io n  en ts tehe»  Die a n s c h l i e s s e n -

Wunsch des  Inhabers  d e r  K lä g e r in  i n  deren  I n t e r e s s e  e r f o lg t ?  
um d ie  P roduk t ionsm Ö glichke i ten  d i e s e r  Firma zu klären«, Der An-

Zweck g e d i e n t ,  d ie  f ü r  20 000 E in lagen  n ö t ig e  Eisenmenge f e s t -  
zus te i len« ,  Die s p ä te r e  Abnahme d e r  60 Kappen s e i  n i c h t  au f  
Grund der  b eh a u p te ten  B e s t e l l u n g  vom 1. September 1948 e r fo lg t»  
Ebensowenig^habe es s i c h  b e i  d e r  A u ss te l lu n g  des E isenschecks  
um e ine  P e i l e r f ü l l u n g  gehandelt«, Die V e rso rg u n g szen t ra le  habe 
den E isenscheck  i n  i h r e r  E ig e n s c h a f t  a l s  B e w i r t s c h a f t u n g s s t e l ­
l e  f ü r  den Bergbau zu Versuchszwecken a u s g e s t e l l t »  Bei  a l l e n  
Verhandlungen habe es s i c h  n u r  um u n v e rb in d l ich e  V orbespre-  ■
chungen g e h a n d e l t ,  aus denen d i e  K lä g e r in  k e in e  Rechte f ü r  s i c h  _ 
h e r l e i t e n  könne«, Weder i h r  s e l b s t  noch i h r e n  A n g e s t e l l t e n  f a l ­
l e  dabe i  e i n  Verschulden zu r  L a s t ,  Dagegen habe d ie  K läg e r in  
v o r e i l i g  und s c h u ld h a f t  gehandel t?  indem s i e  den L i e f e r a u f t r a g

s c h r i f t l i c h e n  A u f t ra g  d e r  V e r so rg u n g sz e n t ra le  abzuwarten  oder  
zuvor e in e  Klärung durch  G egenbes tä t igung  he rbe izu führen , ,  Zum 
m indesten  t r e f f e  d ie  K lä g e r in  daher  e i n  e r h e b l i c h e s  M i tv e r -

Kappen noch n i c h t  p r o d u k t i o n s r e i f  gewesen«,. habe

de Besprechung m it  d e r  Firma L & Sch: s e i  au f

r u f  des ¥ b e i  de r  Firma L & Sch: habe nur dem

an d ie  Firma C AG e r t e i l t  habe? ohne den



schu lden  an der  Ents tehung  des beh au p te ten  Schadens» Vorsorg­
l i c h  h a t  d i e  B ek lag te  s i c h  mit  R ücks ich t  au f  d ie  Auflösung 
d e r  V e r so rg u n g sz e n t ra le  a u f  den G es ich tsp u n k t  des Wegfalls  der 
G eschäf tsg rund lage  b e ru fen  und Verwirkung durch  v e r s p ä t e t e  Gel­
tendmachung des K lageanspruchs  eingewandt,

Bas L andge r ich t  h a t  d ie  Klage nach Beweisaufnahme abge­
wiesen.

Die K läg e r in  h a t  h ie rg e g en  Berufung e i n g e l e g t  und i n  Ab­
änderung i h r e s  u r s p rü n g l ic h e n  A ntrages  g eb e ten ,  d ie  Beklagte  
zu v e r u r t e i l e n ,  s i e  von den Ansprüchen d e r  Firma

i n  H ^ ^ H ^ ^ a ü s  d e r  B e s t e l l u n g  vom 2«. September 
1948 über  20 000 Gummikappen m i t  S t a h l e in l a g e n  in 'Höhe von 
6 500 BM n e b s t  Z insen  zu bef re ien»

Bas O b e r la n d e sg e r ic h t  h a t  diesem Antrag  u n te r  Beschrän­
kung des Z insanspruchs  stat- tgegeben»

Mit i h r e r  R e v is io n  v e r f o l g t  d ie  B ek lag te  den Antrag auf 
iCLageäbweisung w e i te r*  Die K lä g e r in  b i t t e t  um Zurückweisung 
des R ech ts m i t te l s*

Bas B e ru fu n g sg e r ic h t  h a t  zunächs t  i n  t a t s ä c h l i c h e r  Hin­
s i c h t  f e s t g e s t e l l t . dass  d ie  K läge r in  am 2» September 1948 der

L ie fe ru n g  von 20 000 Bergmannskappen mit  S t a h l e i n l a g e n  e r t e i l t

E n tsc h e i  dungsgründe

Firma C AG i n  Hannover den A u f t ra g  au f

f o r d e r l i c h e n  S t a h l e i
und dass  d ie  Firma C
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i n  Ahlen b e s t e l l t  und s i e  nach L ie fe ru n g  auch b e z a h l t  habe* 
R e c h t l i c h  e inw andfre i  z i e h t  es h i e r a u s  d ie  Po lgerung ,  dass d ie  
K läg e r in  nach E i n s t e l l u n g  d e r  P r o d u k t i o n ' v e r p f l i c h t e t  sei-, de r  
Firma AG zum m indes ten  den B e t r a g  zu e r ­
s t a t t e n ,  den d ie s e  f ü r  d i e  Beschaffung der  i n f o l g e  der  v e r e i n ­
b a r t e n  E i n s t e l l u n g  d e r  P ro d u k t io n  noch n i c h t  v e r a r b e i t e t e n  S ta h l  
e in la g e n  aufgewendet habe«

Im Anschluss  h i e r a n  h a t  s i c h  das B e ru fu n g s g e r ic h t  m it  de r  
Frage b e f a s s t ,  ob d ie  K lä g e r in  von d e r  B e k lag ten  beanspruchen 
könne, s i e  voh d i e s e r  V e r b i n d l i c h k e i t  f r e i z u s t e l l e n »  Es h a t  
ohne R e c h t s v e r s to s s  angenommen, d ass  a l s  R ech tsg rund lage  h i e r ­
f ü r ,  s e l b s t  wenn d ie  B ek lag te  e inen  v e r b i n d l i c h e n  L i e f e r a u f ­
t r a g  e r t e i l t  haben s o l l t e ,  d i e  Bestimmung des  § 326 BGB n i c h t  
i n  B e t r a c h t  kommen könne, w e i l  d ie  K lä g e r in  a l s  i n  diesem F a l ­
l e  T o r l e i s t u n g s p f l i c h t i g e  n i c h t  i n  d e r  Lage s e i ,  d ie  i h r  o b l i e - ' 
gende L e is tu n g  -  d ie  L ie fe ru n g  von 20 000 Bergmannskappen mit 
S t a h l e i n l a g e n  -  an z u b ie te n ,  und i s t  f e r n e r  d e r  A uffassung ,  dass  
s i c h  d ie  K lä g e r in  auch n i c h t  au f  den G es ich tsp u n k t  d e r  p o s i ­
t i v e n  V e r t r a g s v e r l e t z u n g  s t ü t z e n  könne, w e i l  h i e r f ü r  e i n  g ü l ­
t i g e r  L i e f e r v e r t r a g  Vorausse tzung  s e i ,  d ie  K lä g e r in  ab e r  den 
Abschluss  e fnes  so lchen  V e r t r a g e s  n i c h t  nachgewiesen habe» Da­
zu h a t  das B e ru fu n g s g e r ic h t  a u s g e f ü h r t ,  d ie  d e r  G es c h ä f t s v e r ­
bindung d e r  P a r t e i e n  zugrunde l iegenden  E inkaufsbedingungen der  
B e k lag ten ,  wonach B e s te l lu n g e n  der  B e k lag ten  nu r  g ü l t i g  s e i n  
s o l l t e n ,  wenn s i e  s c h r i f t l i c h  e r t e i l t  und u n te r s c h r i e b e n  wor­
den s e i e n ,  h ä t t e n  d ie  Bedeutung, dass  d ie  vorgesehene S c h r i f t ­
form Bedingung f ü r  die G ü l t i g k e i t  der. B e s te l lu n g e n  d e r  Beklag­
t e n  s e i .  Denn d ie  B ek lag te  a l s  O rg a n is a t io n  d e r  gesamten Koh- . 
l e n b e r g b a u le i t u n g ,  u n t e r t e i l t  i n  z a h l r e i c h e  U n te ra b te i lu n g e n  
m it  u n s e lb s tä n d ig e n  S a c h b e a rb e i t e rn ,  habe e rkennbar  e in  I n t e r ­
esse  d a ran  haben müssen, dass  i h r e  z e ic h n u n g s b e re c h t ig te n  Ver­
t r e t e r  zu r  K o n t ro l le  d e r  S a c h b e a r b e i t e r  von b e a b s i c h t i g t e n



A u f t r a g s e r t e i l u n g e n  und V er t rag sa b sch lü s sen  h ä t t e n  Kenntnis  neh­
men und s i e  im Rahmen i h r e r  V e r t re tu n g sh e fu g n is  j e w e i l s  h ä t t e n  
b i l l i g e n  können. Einen s c h r i f t l i c h e n  A uf t rag  au f  L ie fe ru n g  der,  
20 000 Bergmannskappen habe d ie  Beklag te  ab e r  n i c h t  e r t e i l t ,  Bas 
S ch re ib en  vom 3. September 1948 an d ie  Firma Sch
mit  d e r  D u rc h s c h r i f t  f ü r  d ie  K läg e r in  genüge d e r  vorgesehenen 
S c h r i f t f o r m  n i c h t ,  w e i l  d ie  A n g e s t e l l t e n  und
d ie  d i e s e s  Schre iben  nach d e r  Behauptung d e r  K lä g e r in  un terzeich  
n e t  h ä t ten *  weder a l l e i n  noch zusammen ze ichnungs-  und v e r t r e ­
tu n g s b e r e c h t i g t  gewesen seien» Die K läg e r in  habe auch n i c h t  nach 
weisen  können* dass  d ie  erwähnte Bestimmung der  E inkaufsbed in -  
gungen im V er lau f  d e r  G eschäf tsverb indung  a u s d rü c k l i c h  oder s t i l  
schweigend a u s s e r  K ra f t  g e s e t z t  worden s e i .  A l l e rd in g s  habe die 
Bek lag te  mehrfach nach v o r h e r i g e r  fe rn m ü n d l ich e r  Anfrage Waren 
b e i  der  K lä g e r in  abho len  l a s s e n ,  ohne dass  zuvor e i n  s c h r i f t l i ­
cher  A u f t rag  e r t e i l t  worden s e i .  In  d ie se n  F ä l l e n  habe es s ic h  
abe r  p r a k t i s c h  um Barkäufe  aus vorhandenen Lagerbes tänden  gehan­
d e l t ,  Das d o r t  geübte V erfah ren  könne f ü r  d ie  B e u r t e i l u n g  des 
v o r l i e g e n d e n  F a l le s *  i n  dem d ie  Ware e r s t  habe b e s c h a f f t ,  und be­
r e i t  g e s t e l l t  werden müssen, n i c h t  herangezogen werden, Abgesehe 
davon habe d e r  A n g e s t e l l t e  W ^ ^ h e i  dem Ferngespräch  vom 1« Sep 
t ember 1948 m it  F rau  auch e inen  mündlichen A u f t ra g  nicht
e r t e i l t .  Seine M i t t e i l u n g  H e s s e  s i c h  nur  a l s  Vorankündigung e i ­
nes s c h r i f t l i c h  zu e r t e i l e n d e n  A u f t rag es  d eu ten .  Auch das Schrei 
ben vom 3. September 1948 an d ie  Firma & S c h | ^ | ^
l a s s e  ke ine  andere Deutung zu* da d o r t  n i c h t  a u f  e inen  von der 
Beklagten* sondern  nur  a u f  e inen  von d e r  K lä g e r in  e r t e i l t e n  

A u f t ra g  Bezug genommen worden s e i .  S c h l i e s s l i c h  könne auch d ie  
B e r e i t s t e l l u n g  des E isenschecks  und d ie  s p ä te r e  Abnahme von 60 
Kappen n i c h t  a l s  Genehmigung oder B i l l i g u n g  e i n e r  e twaigen münd­
l i c h e n  B e s te l lu n g  angesehen werden. Die B e r e i t s t e l l u n g  des Eisen 
Schecks s e i  au f  a u s d rü c k l i c h e n ’ Wunsch de r  F rau  N if lH H H nach .  der
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Ankündigung des A u f t ra g es  e r f o l g t ^  d ie  L ie fe ru n g  d e r  60 Kappen 
s e i  i n  d e r  Rechnung vom IQo Ja n u a r  1949 n i c h t  a l s  T e i l l i e f e r u n g  
im Rahmen e in e s  G esam taufträges  b eze ich n e t  worden* sondern ge ­
he au f  e ine  p e r s ö n l i c h e  B e s t e l l u n g  vom 15o Dezember 1948 zurück

Diese Ausführungen bewegen s i c h  im w e s e n t l i c h e n  au f  t a t s ä c h ­
l ichem  G eb ie t  und s ind  aus  Rechtsgründen  n i c h t  zu beanstanden«. 
Auch d ie  Folgerung* d ie  das B e ru fu n g sg e r ic h t  aus d e r  F e s t s t e l ­
lung* d ass  k e i n  v e r b i n d l i c h e r  A u f t ra g  e r t e i l t  worden sei* gezo­
gen h a t ,  i s t  f r e i  von R e c h ts i r r tu m ,  da d ie  Haftung wegen p o s i ­
t i v e r  V e r t r a g s v e r l e t z u n g  i n  d e r  Tat den Abschluss  e in e s  g ü l t i g e n  
V e r t r a g e s  v o ra u s s e tz e n  würde.

•Mit Recht h a t  a b e r  das B e ru fu n g s g e r ic h t  den v o rg e t rag e n en  
S a c h v e rh a l t  w e i t e r  u n t e r  dem G es ich tspunk t  des Verschuldens  b e i  
den V er t ragsve rhand lungen  (cu lpa  in  contrahendo)  g e p r ü f t  und 
h i e r i n  e ine  zu re ichende  Rechtsgrund lage  f ü r  den Klageanspruch 
e r b l i c k t»

In  t a t s ä c h l i c h e r  H in s i c h t  i s t  das B e ru fu n g s g e r ic h t  in s o w e i t  
davon ausgegangen, dass  d ie  K läg e r in  mit  d e r  V e rso rg u n g szen t ra ­
l e  d e r  B ek lag ten  i n  m e h r jä h r ig e r  um fangre icher  G e s c h ä f t s v e rb in -  
dung ges tanden  habe und d ie  A n g e s t e l l t e n  und
a l s  S a c h b e a r b e i t e r  de r  A b te i lu n g  f ü r  A rb e i t e r s c h u tz b e k le id u n g  
m it  Kenntn is  d e r  z e ic h n u n g s b e re c h t ig te n  V e r t r e t e r  d e r  B ek lag ten  
im Rahmen d i e s e r  G eschäf tsve rb indung  weitgehend s e l b s t ä n d i g  t ä t i g  
geworden s e i e n .  Die B ek lag te  habe auch K enntnis  von den Verhand­
lungen  g ehab t ,  d ie  über  d ie  F o r ten tw ick lu n g  d e r  Berg­
mannskappen m it  S t a h l e i n l a g e n  g e f ü h r t  habe ,  s i e  s e l b s t  habe d ie  
E n tw ic k lu n g sa rb e i t e n  g e f ö r d e r t  und d ie  e r z i e l t e n  E rg eb n is se  be­
g u ta c h te n  l a s s e n .  Damit habe s i c h  zwischen der  K lä g e r in  und der  
B ek lag ten  e i n  V e r t r a u e n s v e r h ä l t n i s  g e b i l d e t ,  das d ie  Einführung



e i n e r  b e rg b a u ta u g l ic h e n  Bergmannskappe aus Gummi mit  S t a h l e in -  
läg e  und danach e ine  l ä n g e re  G eschäf tsverb indung  zum Z ie le  ge­
h a b t  habe« Alsdann s t e l l t  das B e ru fu n g sg e r ic h t  u n te r  eingehender 
Würdigung des E rg e b n is se s  d e r  Beweisaufnahme f e s t ,  M m H H H b  
habe b e i  d e r  Besprechung vom 28* J u l i  1948 d ie  Bergmannskappen 
mit  S t a h l e in l a g e n  a l s  p r o d u k t i o n s r e i f  beze ichne t«  Er habe mit den 
B e t e i l i g t e n  d ie  L ie f e rm ö g l i c h k e i te n  besprochen und anschliessend 
b e i  d e r  Firma & S c h p m i B e r k l ä r t ,  i n  Zukunft kämen
nur  noch Bergmannskappen m it  S ta h l e in l a g e n  i n  B e t rach t«  d ie  Her­
s t e l l u n g  der  Werkzeuge f ü r  d ie  F e r t ig u n g  d e r  S t a h l e in l a g e n  müsse 
v o r d r i n g l i c h ,  u n te r  Umständen sogar  u n te r  Z u rü c k s te l lu n g  anderer 
A uf t räge  i n  A n g r i f f  genommen werden* VPjjjj^^pseinerseits habe am 
lo September 1948 b e i  der  K läge r in  angeru fen  und m i t g e t e i l t s

MFrau  w ir  haben uns nunmehr e n t s c h lo s s e n ,  nur
noch BergmannsKappen m it  S t a h l e in l a g e n  zu nehmen» Zunächst 
b e s t e l l e n  w ir  einmal 20 000 Stück» Pen s c h r i f t l i c h e n  Auf­
t r a g  bekommen S ie  noch» Aber wir  müssen es Ihnen ja  ; je tz t  
schon sagen, da d ie  H e r s t e l lu n g  d e r  Formen ja  lä n g e re  Zeit  
i n  Anspruch nimmto”

Pas B e ru fu n g s g e r ic h t  i s t  d e r  Auffassung, d i e s e s  Ferngespräch  sei 
f ü r  d ie  K lä g e r in  d ah in  zu v e r s t e h e n  gewesen, d ass  i h r  e in  Auf­
t r a g  a u f  L ie fe rung  von 20 000 Kappen mit  .’S t a h l e i n l a g e n  und damit 
e ine  l ä n g e re  G eschäf tverb indung  au f  d i e s e r  Grundlage i n  Aussicht 
g e s t e l l t  werde» Diese  Vorankündigung habe ab e r  auch den S inn  
g eh a b t ,  d ie  K läg e r in  zu v e r a n l a s s e n ,  a l s b a ld  d ie  P rodu k t io n  in  
A u f t ra g  zu geben» Denn de r  u n m i t te lb a r  s i c h  a n s c h l ie s s e n d e  An­
r u f  b e i  d e r  Firma sowie d ie  B e r e i t s t e l ­
lung  des E isenschecks  in n e rh a lb  von d r e i  Tagen l i e s s e n  -  zumal
im H in b l ic k  au f  d ie  E rk lärungen  des A n g e s t e l l t e n  Morgenstern  vom*
28« J u l i  1948 -  d ie  D a r s t e l l u n g  de r  M i t in h a b e r in  d e r  K lä g e r in  
a l s  g l a u b h a f t  e r s c h e in e n ,  dass  vm H fed ie  A u f t r a g s e r t e i l u n g  und 
d ie  Inangr if fnahm e des  1» P roduktio n s ganges b e i  de r  Firma 
m P  & S c h ( ^ P B (  f ü r  d r i n g l i c h  e r k l ä r t  habe« Dur«*h i h r  eigenes
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Verha3Lten b e i  ben gesamten Vorverhandlungen, und durch  das v o r ­
erwähnte V e rh a l t e n  i h r e r  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  und

habe d ie  B ek lag te  h ie rn a c h  b e i  d e r  K lä g e r in  das V er t rauen  
au f  das u n m i t t e l b a r  bevors tehende  Zustandekommen e in e s  lä n g e ren
V e r t r a g s v e r h ä l t n i s s e s ,  zum m indes ten  e in e s  e r s t e n  L i e f e r a u f t r a ­
ges über  20 000 Kappen erweckt  und dadurch d ie  K lä g e r in  schu ld ­
h a f t  v e r a n l a s s t ,  durch  Übernahme von V e r b i n d l i c h k e i t e n  gegenü­
b e r  der  Firma AG Aufwendungen zu r  E r f ü l ­
lung des i n  A u ss ic h t  g e s t e l l t e n  A u f t ra g es  zu machen* Daraus e r ­
gebe s i c h  f ü r  d ie  B ek lag te  d ie  V e rp f l i c h tu n g ,  d ie  K läg e r in  von 

d ie s e n  V e r b in d l i c h k e i t e n  f r e i z u s t e l l e n *

Dem i s t  im Ergebn is  und im w e s e n t l i c h e n  auch i n  der  Begrün­
dung beizustimmen*

Rechtsprechung und R e c h ts le h r e  haben e ine  Haftung wegen Ver­
schu ldens  b e i  V e r t r a g s s c h lu s s  zunächs t  angenommen, wenn b e i  e i ­
nem Vertrage« d e r  zus tande gekommen i s t ,  d e r  e in e  V e r t r a g s t e i l  
e ine ihm nach Treu und Glauben ob l iegende  P f l i c h t  zur  R ü ck s ich t ­
nahme a u f  d ie  Belange des V e r t r a g s g e g n e r s ,  in sb eso n d e re  e ine  
O f f e n b a ru n g s p f l i c h t  s c h u ld h a f t  v e r l e t z t  h a t  (RGZ 8 8 , 103 /ToJ7;
95? 58 /ß$ /) 0 In  w e i t e r e r  Entwicklung d i e s e s  Gedankens i s t  dann 
ab e r  i n  der  Rechtsprechung ane rk an n t  worden, "dass  schon bloße 
V er t ragsve rhand lungen  s e l b s t  dann, wenn s i e  n i c h t  zum V e r t r a g s ­

s c h lu s s  fü h re n ,  e in  v e r t r a g s ä h n l i c h e s  V e r t r a u e n s v e r h ä l t n i s  un­
t e r  den B e t e i l i g t e n  erzeugen,  das s i e  zu r  Beachtung  d e r  im Ver­
kehr  e r f o r d e r l i c h e n  S o r g f a l t  v e r p f l i c h t e t  "(RGZ 104? 265 /?677 ;
120, 249 /2 5 j7 >» 151, 357 Z5587)« Danach kann e i n  s c h u ld h a f t e s  
V e rh a l t e n  b e i  V er t ragsve rhand lungen  in sb eso n d ere  auch d a r i n  l i e ­
gen, dass  das  V er t rau en  a u f  das  demnächstige Zustandekommen e in e s  
l ä n g e re n  V e r t r a g s y e r h ä l t n i s s e s  erweckt und d e r  andere  T e i l  da­
durch zu Aufwendungen v e r a n l a s s t  wird (RGZ 159, 34 /55? ) • E in  d e r -



a r t i g e r  S a c h v e rh a l t  i s t ,  wie das B e ru fu n g sg e r ic h t  ohne Rechts­
i r r t u m  angenommen h a t .  im v o r l ieg e n d en  F a l l e  gegebene Wenn die 
R e v is io n  demgegenüber m e in t ,  das B e ru fu n g sg e r ic h t  habe übersehen, 
d ass  aus a l l e n  Verhandlungen, d ie  dem Ferngespräch  vom io Septem­
b e r  1948 vorangegangen s e i e n ,  k e in e r  de r  B e t e i l i g t e n  und insbe­
sondere  auch n i c h t  d i e  K lä g e r in  eine Bindung oder  auch nur  die 
Absicht  d e r  B ek lag ten  h e r g e l e i t e t  habe, e ine  Bindung eingehen 
su  w ollen ,  so v e rk en n t  s i e ,  dass  das B e ru fu n g sg e r ic h t  d ie se  Vor­
verhandlungen  nur  im Zusammenhang mit  jenem Ferngespräch  gewür­
d i g t  h a t .  Die Vorverhandlungen f ü r  s i c h  a l l e i n  konnten  a l lerd ings  
n i c h t  auf  e in e  Bindung oder  e ine  dahingehende .Absicht de r  Beklag­
t e n  s c h l i e s s e n  l a s s e n .  Aber au f  der  Grundlage d i e s e r  Vorverhand­
lungen  war das F e rngespräch  vom 1. September 1948, sumal i n  An­
b e t r a c h t  d e r  E rk lä rungen ,  d ie  be i  de r  Besprechung
vom 28» J u l i  1948 und gegenüber der  Firma & S c h f ^ l
abgegeben h a t t e ,  i n  der  Tat dazu ange tan ,  b e i  der  K lä g e r in ,  wenn 
n i c h t  d ie  Annahme h e rv o rz u ru fe n ,  dass  schon e ine  B e s te l lu n g  e r ­
fo lg e n  s o l l e ,  so doch zum mindesten  den Eindruck zu erwecken, 
dass  j e d e n f a l l s  d ie  a l s b a l d i g e  E r t e i l u n g  e in e s  e r s t e n  L i e f e r ­
a u f t r a g e s  über  20 000 Rappen g e s i c h e r t  s e i  und von i h r  e rw a r te t  
werde, u n v e rzü g l ich  a l l e  zu r  Ausführung d i e s e s  A u f t rag es  notwen­
d igen  Maßnahmen zu t r e f f e n .  Der a n s c h l ie s se n d e  Anruf des Ange­
s t e l l t e n  W M  b e i  d e r  Firma S c h f ^ H I ,  d ie  Über­
sendung des E isenschecks  und d ie  M i t t e i l u n g  des zugehörigen  Be­
g l e i t s c h r e i b e n s  an d ie  K lä g e r in  mußten im ü b r ig en  dazu füh ren ,  
dass  b e i  de r  K lä g e r in  Z w eife l  an i h r e r  Auffassung n i c h t  aufkcm- 
men k o n n te n .Z w e i f e ih a f t  mag es a l l e r d i n g s  s e i n ,  ob es g e r e c h t ­
f e r t i g t  i s t ,  wenn das B e ru fu n g s g e r ic h t  e i n  e igenes  Verschulden 
d e r  B ek lag ten  annimmt. Denn an den en tsch e id en d en  Vorgängen war 
k e i n  z e ic h n u n g s b e r e c h t ig te r  V e r t r e t e r  der  B ek lag ten  b e t e i l i g t .  
Die Bek lag te  war zwar über  d ie  E n tw ick lu n g sa rb e i ten  und deren  
E rgebn isse  u n t e r r i c h t e t .  I n w ie fe rn  abe r  e i n  Verschulden  schon
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d a r i n  l i e g e n  s o l l ?  dass  s i e  i h r e  S a c h b e a rb e i t e r  dabe i  s e l b s t ä n ­
d ig  habe a u f t r e t e n  la s sen ?  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t  n i c h t  d a r ­
g e l e g t ,  I n d essen  kann es au f  d ie  Frage? ob de r  B ek lag ten ,  a l s o  
i h r e n  z e ic h n u n g s b e re c h t ig te n  V er t re te rn ? ,  s e l b s t  e i n  Verschulden 
zu r  L a s t  zu le g en  i s t ,  n i c h t  ankcmmen? so dass  auch d e r  Einwurf 
d e r  R e v is io n  n i c h t  d u r c h g r e i f t ?  h i n s i c h t l i c h  des A n g e s t e l l t e n  
Wyrwa s e i  e i n  s e l b s t ä n d i g e s  A u f t r e t e n  b e i  den Vorverhandlungen 
weder b e h a u p te t  noch f e s t g e s t e l l t  worden. Denn nach dem vorge­
t r a g e n e n  S a c h v e rh a l t  h a t  d ie  Beklag te?  wie auch das  Berufungs­
g e r i c h t  annimmt? s i c h  d e r  A n g e s t e l l t e n  und
j e d e n f a l l s  a l s  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  im Sinne des § 278 BGB b e i  
den Verhandlungen m it  d e r  K lä g e r in  b e d i e n t .  Die Bestimmung des 
§ 278 BGB? wonach d e r  Schu ldner  e in  V erschulden  d e r j e n ig e n  P e r ­
sonen?, de ren  e r  s i c h  zur  E r f ü l lu n g  s e i n e r  V e r b i n d l i c h k e i t  be­
d ien t?  i n  g le ichem Umfange zu v e r t r e t e n  h a t  wie e igenes  Ver­
schu lden ,  f i n d e t  abe r  auch i n  den F ä l l e n  der  Haftung f ü r  Ver­
schulden  be i  V er t ragsve rhand lungen  Anwendung, Denn schon d e r  
E i n t r i t t  i n  -  s e l b s t  e i n s e i t i g e  -  V er t ragsve rhand lungen  l ä s s t  
e i n  v e r t r a g s ä h n l i c h e s  V e r h ä l t n i s  en ts tehen?  das den G e s c h ä f t s ­
h e r r n  zum Schuldner  im Sinne des  § 278 BGB macht und ih n  damit- 
d e r  Haftung f ü r  e i n  V erschulden  s e i n e r  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  u n t e r -  
w i r f t  (EGZ 11%, 155 /T597; P a la n d t  Anm 1 zu § 278 BGB; RGRiComm 
Anm 3 f  zu § 278 BGB), Daher i s t  es  zwar e r f o r d e r l i c h , a b e r  auch 
genügend« wenn den A n g e s t e l l t e n  unö e in  Ver­
schu lden  b e i  den V er t ragsve rhand lungen  zur  Las t  zu leg en  i s t .
Das V erschulden  d i e s e r  b e id en  A n g e s t e l l t e n  h a t  das Berufungs­
g e r i c h t  a b e r  ohne R e c h t s v e r s to s s  b e j a h t .  Bei  Anwendung g e h ö r i ­
ger  S o r g f a l t  h ä t t e n  be ide  d ie  Auswirkungen i h r e r  E rk lärungen  und 
Handlungen vo raussehen  können. S ie  h ä t t e n  daher  von d ie se n  Ab­
s tand  nehmen müssen? so lange s i e  s i c h  n i c h t  v e r g e w is s e r t  h a t t e n ,  
dass  d ie  B ek lag te  i n  d e r  Tat e n t s c h lo s s e n  war? w en igs tens  e inen  
e r s t e n  L i e f e r u n g s a u f t r a g  über  20 000 Kappen zu e r t e i l e n .  Damit



haben s i e  im Firme des § 276 BGB f a h r l ä s s i g ,  a l s o  s c h u ld h a f t  
gehandel t«  Das s c h u ld h a f te  V erh a l ten  d e r  genannten  A n g e s t e l l ­
t e n  i s t .  wie das B e ru fu n g sg e r ic h t  ohne R e c h ts i r r tu m  f e s t s t e l l t ,  
u r s ä c h l i c h  f ü r  den Schaden, den d ie  K läg e r in  e r l i t t e n  h a t .  in ­
dem s i e  zum Zwecke der  Ausführung des von i h r ,  s e i  es a l s  e r ­
t e i l t  angenommen oder doch a l s  g e s i c h e r t  v o r g e s t e l l t e n  Auftrages, 
V e r b in d l i c h k e i t e n  eingegangen i s t ,  aus denen s i e  nunmehr in  An­
spruch  genommen w ird .  Für d ie s e n  Schaden, das sogenannte nega-

✓

t i v e  I n t e r e s s e ,  muss daher  d ie  Bek lag te  aufkommen,

Bie Rügen, m it  denen d ie  R ev is ion  dem e n t g e g e n t r i t t ,  sind 
n i c h t  begründe t .

Die R ev is ion  meint zunächs t ,  es se i .  n i c h t  angängig ,  eine 
P a r t e i  aus dem G es ich tspunk t  des Verschuldens  b e i  den V e r t r a g s ­
verhandlungen  h a f t e n  zu l a s s e n ,  d ie  i h r e r s e i t s  ke inen  Zweifel  
d a rü b e r  g e l a s s e n  habe ,  dass  e i n  A uf t rag  d e r  s c h r i f t l i c h e n  Be­
s t ä t i g u n g  b e d ü r fe ,  m i th in  a l l e  s o n s t  gepf logenen  Verhandlungen 
u n v e rb in d l i c h  seien« Die Auffassung des B e ru fu n g s g e r ic h t s  . führe 
zu dem von ihm s e l b s t  n i c h t  g e b i l l i g t e n  E rg eb n is ,  dass  d ie  zeich- 
n u n g s b e re c h t ig te n  A n g e s t e l l t e n  d e r  B ek lag ten  von den Vorgängen 
b e i  V e r t r a g s s c h lü s s e n  im e in z e ln e n  n i c h t  h ä t t e n  u n t e r r i c h t e t  zu 
werden brauchen ,  a l s o  e ine  Haftung f ü r  d ie  B ek lag te  e i n t r e t e ,  
obwohl s i e  nach ihrem erkennbaren  Willen  n i c h t  habe begründe t  
werden so l len«

Diese Meinung geh t  feh l«  Die Bestimmung, jede  B e s t e l l u n g  
bedü rfe  zu i h r e r  Rechtswirksam kei t  d e r  S c h r i f t f o r m ,  v e rh in d e r t e  
a l l e r d i n g s ,  dass  d ie  B ek lag te  durch B e s te l lu n g e n  gebunden wurde, 
b e i  denen d ie  S c h r i f t f o r m  n i c h t  gewahrt worden war. I n s o fe rn  biD 
de te  s i e  e ine  S icherung  der  Bek lag ten  gegen e in  e igenmächtiges  
Vorgehen der  S ach b earb e i te r«  Dagegen vermag s i e  d ie  B ek lag te  der



Haftung f ü r  e i n  Verschulden,  das den S a c h b e a r b e i t e r n ,  deren  
s i e  s i c h  a l s  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  b e d i e n t ,  b e i  V er t rag sv e rh an d ­
lungen zu r  L a s t  f ä l l t ,  j e d e n f a l l s  in s o w e i t  n i c h t  zu entheben, 
a l s  s i c h  d ie  Haftung au f  das n e g a t iv e  I n t e r e s s e  (V e r t ra u e n s ­
schaden) e r s t r e c k t e  E r s i c h t l i c h  wird d ie  B ek lag te  durch  d ie s e  
Bestimmung n i c h t  davon entbunden, b e i  e igenen  V e r t rag sv e rh a n d ­
lungen ,  a l s o  b e i  Verhandlungen i h r e r  z e ic h n u n g s b e re c h t ig te n  Ver­
t r e t e r ,  d ie  V e rp f l ich tu n g e n  e i n z u h a l t e n ,  d ie  i h r  nach d e r  Recht­
sprechung a l s  V erhand lungspar tne r  obliegen» Dass s i e  f ü r  e i n  Ver­
schu lden  b e i  d e r a r t i g e n  V er t ragsve rhand lungen  h a f t e n  würde, kann 
keinem Zw eife l  u n t e r l i e g e n .  Daraus e r g i b t  s i c h  a b e r ,  dass  s i e  
auch f ü r  e in  Verschulden d e r  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  e i n t r e t e n  muss, 
de ren  s i e  s i c h  be i  V er t ragsve rhand lungen  b e d i e n t .  Denn wenn §
278 BGB das Verschulden  d e r  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  dem e igenen  Ver­
schu lden  des G e sc h ä f t sh e r rn  g l e i c h s t e l l t ,  so wird damit g e s a g t ,  
dass  das  Gesetz  f ü r  d ie  Frage d e r  Haftung k e in en  Untersch ied  
zwischen e igenen  Handlungen des G e s c h ä f t s h e r rn  und so lchen  s e i ­
n e r  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  machen w i l l .  Würde daher  d e r  G esc h ä f t s ­
h e r r ,  wie im v o r l i e g e n d e n  F a l l e ,  b e i  eigenem V erschulden  h a f t e n ,  
wenn e r  s e l b s t  g eh an d e l t  h ä t t e ,  so h a f t e t  e r  auch dann, wenn e r  
d ie  Handlung durch e inen  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  h a t  au s fü h ren  l a s ­
sen  und d i e s e n  dabei  e i n  Verschulden t r i f f t .  Im ü b r ig en  über­
s i e h t  die. R ev is io n ,  dass  d ie  h i e r  angenommene Haftung d e r  Beklag­
t e n  aus V erschulden  i h r e r  E r f ü l l u n g s g e h i l f e n  b e i  den V e r t r a g s v e r ­
handlungen nur  au f  das V e r t r a u e n s i n t e r e s s e  g e h t .  I n s o f e r n  be­
s t e h t  e i n  g rund legender  U n te rsch ied  gegenüber d e r  Haftung, de r  
d ie  B ek lag te  au f  Grund von Handlungen i h r e r  S a c h b e a rb e i t e r  u n t e r ­
l i e g e n  könn te ,  s o f e r n  s i e  d ie  S c h r i f t f o r m  f ü r  i h r e  A uft räge  n i c h t  
v o rg e s c h r ie b e n  h ä t t e .  Der A ussch luss  d e r  Haftung aus n i c h t  ge­
b i l l i g t e n  B e s te l lu n g e n  d e r  S a c h b e a r b e i t e r  i s t  daher  m it  de r  Haf­
tung f ü r  e i n  Verschulden der  S a c h b e a rb e i t e r  b e i  den V e r t r a g s v e r ­
handlungen j e d e n f a l l s  dann durchaus zu v e r e in b a r e n ,  wenn d ie  Haf­
tung a u f  den V er t rauensschaden  b e g re n z t  wird (v g l  f ü r  den r e c h t s -
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ä h n l i c h  g e l a g e r t e n  P a l l  d e r  Haftung von Gemeinden aus Verschul­
den b e i  V er t rags 'sch lusss  BGHZ 6 , 330 £533  ̂ 3 3 4 7). Mit Rücksicht 
h i e r a u f  geh t  auch d ie  Meinung der  Rev is ion  f e h l ,  dass  die  Klä­
g e r i n ,  w e i l  n ach den F e s t s t e l l u n g e n  des B e ru fu n g sg e r ich ts
keine Vollmacht gehabt  habe? f ü r  d ie  B ek lag te  a b z u s c h l ie s s e n ,  
a l l e n f a l l s  au f  Grund des § 179 BGB gegen W ^ J ^ h ä t t e  vorgehen 
können und n i c h t  e inzusehen  s e i ,  weshalb d ie  B ek lag te  f ü r  e in  
Handeln e in s t e h e n  s o l l e ,  f ü r  das s i e  k e i n e s f a l l s  i n  Anspruch 
genommen werden könne, wenn W ^ ^ ^ s i c h  w i r k l i c h  angemaßt h ä t t e ,  
a l s  i h r  V e r t r e t e r  a u f z u t r e t e n »  Denn d ie  Beklag te  wird n i c h t  auf 
V e r t r a g s e r f ü l l u n g  oder  au f  S chadense rsa tz  wegen N ic h te r fü l lu n g  
i n  Anspruch genommen, g l e i c h  a l s  ob s i e  das A u f t r e t e n  des 
a l s  i h r e s  V e r t r e t e r s  gegen s i c h  g e l t e n  l a s s e n  müßte, sondern 
s i e  h a f t e t  l e d i g l i c h  f ü r  den Schaden, de r  der  K läg e r in  dadurch 
e n t s ta n d e n  i s t ,  dass  -  neben -  b e i  i h r ,  ohne
s ic h  a l s  V e r t r e t e r  der. B ek lag ten  ausgegeben zu haben, schu ld ­
h a f t  u n zu t re f f en d e  V o rs te l lu n g e n  über d ie  A bs ich ten  der  Beklagten 
erweckt h a t .  Diese Haftung b e r u h t  auch n i c h t  au f  Erk lärungen ,  
durch d ie  d ie  B e k lag te  v e r p f l i c h t e t  werden .so l l te°  I h re  Rechts­
grundlage  b e s t e h t  v ie lm ehr  i n  dem g e s e t z l i c h e n  S c h u ld v e rh ä l tn i s ,  
das  aus de r  Aufnahme von V er t ragsve rhand lungen  e n t s p r i n g t  und 
zu r  v e rk e h r s ü b l i c h e n  S o r g f a l t  im V erh a l ten  gegenüber dem Ge­
s c h ä f t s g e g n e r  v e r p f l i c h t e t »  S ie t r i t t  desha lb  unabhängig von dem 
W il len  des  Handelnden e i n  (BGHZ 6 , 330 £5347) .

Damit e r l e d i g t  s i c h  z u g le ic h  d ie  w e i t e r e  Rüge, dass  es n ich t  
d a ra u f  habe ankommen können, ob Y ^ f ^ d i e  Inangr iffnahm e des e r ­
s t e n  P roduktionsganges  f ü r  d r i n g l i c h  e r k l ä r t  habe .  Das Berufungs­
g e r i c h t  h a t  d i e s e r  E rk lä rung  ohne R e c h ts i r r tu m  im Rahmen s e in e r  
Gesamtwürdigung Bedeutung beigemessen,  da s i e  in 'besonderem  Maße 
dazu b e i t r a g e n  konnte ,  b e i  d e r  K läg e r in  den E indruck h e rv o rzu ­
r u f e n  öder  zu v e r s t ä r k e n ,  d ass  d ie  E r t e i l u n g  e in e s  e r s t e n  größeren



L i e f e r a u f t r a g e s  g e s i c h e r t  s e i -  Zu Unrecht macht d ie  R ev is ion  
im Zusammenhang damit dem B e ru fu n g s g e r ic h t  f e r n e r  den Vorwurf, 
dass  es aus d e r  L a r s t e l l u n g  der  M i t in h a b e r in  d e r  K lä g e r in  ( n i c h t ,  
wie es i n  d e r  Revis ionsbegründung h e i ß t ,  des M it in h ab e rs )  S ch lü s ­
se a u f  d ie  Abgabe d e r  erwähnten E rk lä rung  des Zeugen ge­
zogen und damit  d ie  Bestimmung des § 286 ZPO v e r l e t z t  habe ,  w e i l  
es s i c h  b e i  d e r ’ Anhörung d e r  M i t in h a b e r in  d e r  K läg e r in  mangels 
e in e s  d ie  Vernehmung anordnenden B ew eisbesch lusses  (§ 450 ZPO) 
n i c h t  um e ine  Par te ivernehm ung g eh a n d e l t  habe,  d ie  M i t in h a b e r in  
d e r  K lä g e r in  auch n i c h t  v e r a n l a s s t  worden s e i ,  i h r e  P e r s o n a l i e n  
anzugeben, ih r e  L a r s t e l l u n g  a l s o  nu r  a l s  e i n s e i t i g e r  P a r t e i v o r ­
t r a g  a u f z u fa s s e n  s e i ,  dem k e i n  Beweiswert zukomme * Das Berufungs­
g e r i c h t  war nach § 286 ZPO g e h a l t e n ,  se in e  Entscheidung  d a rü b e r ,  
ob W M »  jene E rk lä rung  abgegeben habe,  u n te r  B e rü ck s ich t ig u n g  
des gesamtem I n h a l t s  d e r  Verhandlung und des E rg eb n is se s  der  Be­
weisaufnahme nach f r e i e r  Überzeugung zu t r e f f e n *  Labei d u r f t e  
es ,  ohne d ass  dazu e ine  fö rm l ich e  Par te ivernehmung nach § 448 
ZPO e r f o r d e r l i c h  gewesen wäre,  zu r  B i ldung  s e i n e r  Überzeugung 
auch den P a r t e i v o r t r a g  der  M i t in h a b e r in  der  K lä g e r in  h e r a n -  
z ieh en ,  s o f e r n  ihm d i e s e r  g la u b h a f t  e rsch ien«  Lenn zu dem P rozess  
s t o f f ,  der  d e r  f r e i e n  BeweisWürdigung des T a t r i c h t e r s  u n t e r l i e g t ,  
gehören n ichi^  nur  d ie  E rg eb n isse  d e r  Beweisaufnahme, sondern eben 
so auch d ie  E rk lä rungen ,  Handlungen und U n te r la s su n g en  der  P a r ­
t e i e n ,  so dass  d e r  T a t r i c h t e r  n i c h t  g e h in d e r t  i s t ,  e ine  T a ts a ­
che auch ohne jede  Beweisaufnahme auf  Grund des V o r t rag es  e i n e r  
P a r t e i  f ü r  wahr zu h a l t e n ,  wenn d e r  gesamte I n h a l t  d e r  Verhand- • 

lungen ihm d ie s e  Überzeugung v e r s c h a f f t  (BGH vom 26« Februar  
1952 LM Er 4 zu § 286 (B) ZPO5 S t e in - J o n a s  Anm I I  1 zu  § 286 
ZPO; Baumbach-Lauterbach Anm 2 A zu § 286 ZPO; RG HRR 1928 Nr 
l65 l)o  A l l e rd in g s  muss d e r  T a t r i c h t e r  nach § 286 Abs 1 Sa tz  2 ZPO 
i n  dem U r t e i l  d i e  Gründe angeben, d ie  f ü r  d ie  r i c h t e r l i c h e  Über­
zeugung l e i t e n d  gewesen sind« Liesem E r f o r d e r n i s  h a t  das Beru­
f u n g s g e r i c h t  ab e r  genügt ,  indem es f ü r  d ie  G laubw ürdigkei t  d e r
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D a r s t e l l u n g  der  M i t in h a b e r in  der  K läge r in  au f  den Anruf des

b a r  an das Gespräch m it  d e r  K läge r in  vom Io September 1948 
a n s c h lo s s ,  d ie  k u r z f r i s t i g e  B e r e i t s t e l l u n g  des E isenschecks

s e i n e r  e igenen Angabe a l s  auch nach de r  Aussage des Zeugen

k e i t  d e r  A rb e i te n  h ingew iesen  h a t t e .  Die F rag e ,  ob d ie  am 4»

g e r i n  mangels e in e s  fö rm l ich en  B ew eisbesch lusses  n i c h t  a l s  Par­
te ivernehmung angesehen werden kann und ob n i c h t  d ie  Beklag te ,  
s o f e r n  in so w e i t  e in  Verfahrensmangel v o r l i e g e n  s o l l t e ,  des Rü­
g e r e c h t s  gemäss § 295 ZPO v e r l u s t i g  gegangen i s t ,  w e i l  s i e  den 
Mangel n i c h t  i n  d e r  au f  d ie  Beweisaufnahme fo lgenden  mündli­
chen Verhandlung g e rü g t  h a t ,  kann daher  a u f  s i c h  b e ruhen . Bei 
i h r e r  Beanstandung, das B e ru fu n g sg e r ic h t  habe d ie  P e r so n a l ie n  
der  M i t in h a b e r in  de r  K läg e r in  n i c h t  f e s t g e s t e l l t ,  ü b e r s i e h t  
d ie  R e v is io n  im ü b r ig en ,  dass  d ie se  F e s t s t e l l u n g  nach Ausweis 
des S i t z u n g s p r o to k o l l s  vom 4» September 1952 in  Verbindung mit 
d e r  P r o t o k o l l b e r i c h t i g u n g  vom 25. September 1952 ordnungsmässig 
e r f o l g t  i s t .

. Unbegründet i s t  auch d ie  Rüge, das B e ru fu n g s g e r ic h t  habe 
n i c h t  b e r ü c k s i c h t i g t ,  dass  der  DM-Preis f ü r  d ie  Bergmannskappen 
n i c h t  f e s t g e l e g t  worden und noch keine  S p e z i f i z i e r u n g  h i n s i c h t ­
l i c h  d e r  i n  B e t r a c h t  kommenden Kopfgrössen e r f o l g t  s e i .  Das Be­
r u f u n g s g e r i c h t  h a t  h i e r z u  a ü s g e f ü h r t ,  d ie  Pre isbem essung und 
d ie  G rö ß e n v e rh ä l tn i s se  s e i e n  i n  den Vorverhandlungen über  die 
Entwicklung der  Kappen sow ei t  v o r b e r e i t e t  worden, dass  d ie  
N i c h t m i t t e i l u n g  der  P re i sg ru n d la g e  ke in e  Bedenken h ä t t e  erwecken 
können. H i n s i c h t l i c h  d e r  Größen h ä t t e n  schon E rfahrungen  aus 
f rü h e r e n  L ie fe rungen  b es tanden ,  s i e  h ä t t e n  k e i n e r  genaueren 
Bestimmung durch d ie  B ek lag te  b e d u r f t ,  da nach <J^r Korrespon-

W b e i  d e r  Firma L & Sch |, d e r  s i c h  u n m it te l -

und s c h l i e s s l i c h  d a ra u f  v e r w e i s t ,  dass sowohl nach

Sch schon am 28. J u l i  1948 a u f  d ie  besondere  D r in g l ic h -

.September 1952 e r f o l g t e  Vernehmung d e r  M i t in h a b e r in  d e r  Klä
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denz "bis dah in  nur  das Verlangen nach v e r sc h ied e n en  Größen- 
s o r t im e n te n  g e s t e l l t  worden s e i .  D iese Ausführungen bewegen 
s i c h  auf- t a t s ä c h l i c h e m  G ebie t  und s ind  aus Rechtsgründen n i c h t  
zu beanstanden*» Die Annahme* dass  weder d ie  P r e i s f r a g e  noch 
d ie  G rö ß en au f te i lu n g  S ch w ie r ig k e i te n  b e r e i t e t  haben würde, e n t ­
s p r i c h t  dem vom B e ru fu n g s g e r ic h t  f e s t g e s t e l l t e n  V er lau f  d e r  ge­
samten Verhandlungen und r e c h t f e r t i g t  d esh a lb  d ie  S c h l u s s f o l ­
gerung, d ass  d ie s e  noch n i c h t  v ö l l i g  g e k l ä r t e n  Punkte b e i  der  
K läg e r in  ke ine  Bedenken h i n s i c h t l i c h  der  E r t e i l u n g  e in e s  L ie ­
f e r a u f t r a g e s  aü szu lö sen  b rau ch ten .

Das S ch re iben  der  K lä g e r in  an d ie  Firma Continental-Gummi- 
werke AG vom 18; Oktober 1948 i s t  a l l e r d i n g s ,  wie d ie  R ev is ion  
r ü g t ,  i n  den Entscheidungsgründen  des ange foch tenen  U r t e i l s  
n i c h t  a u s d rü c k l i c h  e r ö r t e r t  worden. H ie rdu rch  wird ab e r  d e r  Be­
stand des U r t e i l s  n i c h t  i n  Frage g e s t e l l t .  Das S ch re ib e n  i s t  
im T a tbes tände  des U r t e i l s  a u f g e f ü h r t  worden; dass  das Beru­
f u n g s g e r i c h t  es übersehen  habe,  i s t  n i c h t  anzunehmen. Im ü b r i ­
gen war das B e ru fu n g sg e r ic h t  n i c h t  g e n ö t i g t ,  a u f  jedes  e i n z e l ­
ne V orbr ingen  der  P a r t e i e n  oder  jed es  e in z e ln e  B e w e ism i t te l  
e inzugehen und s i c h  damit a u s e in a n d e rz u s e tz e n .  Es genügt ,  wenn 
d ie  Ausführungen des U r t e i l s  ergeben, dass  e ine  s a c h e n t s p r e -  
chende B e u r t e i l u n g  überhaup t  s t a t t g e f u n d e n  h a t  (BGHZ 3, 162

• D iesen  Anforderungen 'w ird  abe r  das angefoch tene  U r t e i l  
g e r e c h t .  Abgesehen davon l ä s s t  das S ch re iben  vom 18. Oktober 
1948 k e in en  swingenden Sch luss  dah in  zu, dass  d ie  K lä g e r in  d ie  
e r ö r t e r t e n  Vorgänge, in sbesondere  den Anruf vom 1« September 
1948, n i c h t  mindestens  i n  dem vom B e ru fu n g s g e r ic h t  angenommenen 
Sinne v e r s t a n d e n  habe; denn da d ie  B ek lag te  s e l b s t  im Rahmen 
e in e s  f e s t e n  Auftrages e ine  angemessene S o r t i e r u n g  h ä t t e  v e r ­
langen  können, wäre das S ch re iben  soga r  dann v e r s t ä n d l i c h ,  wenn 
schon e in  v e r b i n d l i c h e r  L i e f e r a u f t r a g  der  B ek lag ten  Vorgelegen 
h ä t t e .  Die R ev is ion  könnte d ah e r -m i t  i h r e r  Rüge s e l b s t  dann



ke inen  E r fo lg  haben, v/enn angenommen werden müsste ,  dass  das 
B e ru fu n g sg e r ic h t  d i e s e s  S ch re iben  ubersehen habec

W eite rh in  i s t  d ie  Büge unbegründet ,  das B e ru fu n g sg e r ich t  
habe das eigene V e rh a l te n  d e r  K läg e r in  a u s s e r  B e t r a c h t  gelassen^ 
Bas B e ru fu n g sg e r ic h t  h a t  s i c h  auch h i e r m i t ,  entgegen d e r  Meinung 
der  R e v is io n , in s b e s o n d e re  auch m it  d e r  Krage,  weshalb n i c h t  die 
K lä g e r in  schon im Oktober 1948 d ie  P roduk t ion  d e r  S ta h le in la g e n  
ab g es to p p t  habe,  i n  eingehenden Ausführungen b e f a s s t e  Es s t e l l t ,  
wie d ie  R e v is io n  bemerkt,  a l l e r d i n g s  f e s t ,  dass  Morgenstern nach 
der  e igenen  Angabe der  M i t in h a b e r in  der  K läg e r in  schon im Okto­
b e r  1948 eine A u f t r a g s e r t e i l u n g  abge leugne t  habe* Es v e r n e i n t  
a b e r ,  dass  d ie  K lä g e r in  d i e s  h ä t t e  zum Anlass  nehmen müssen, die 
P roduk t ion  der  S t a h l e i n l a g e n  an zu h a l ten  und dadurch zur Schadens­
minderung b e izu t ragen»  Die Ausführungen, m it  denen es  d ie s e  Auf­
fa s su n g  b eg rü n d e t ,  l a u f e n  d a ra u f  h in a u s ,  dass  d ie  Ableugnung 
e in e r  schon e r f o l g t e n  A u f t r a g s e r t e i l u n g  noch n i c h t  d ie  Absicht 
de r  Bek lag ten  au s g esc h lo s se n  habe, i n  Zukunft nur noch Berg­
mannskappen m it  S t a h l e i n l a g e n  zu b ez iehen ,  und d ie  K lä g e r in  den 
gesamten Umständen nach, zumal d ie  B ek lag te  auch der  w e i te ren  
Verwendung des von i h r  e r t e i l t e n  E isenschecks  zu dem b e i  der  Er­
t e i l u n g  v o rg esch r ieb en en  Zweck n i c h t  w idersprochen  habe, das 
P o r tb e s te h e n  d i e s e r  A b s ich t  n i c h t  von s i c h  aus anzuzw eife ln  
b r a u c h te ,  v ie lm ehr  e ine Anweisung von oder W g |^ ,  die
über  d ie  E i n l e i t u n g  der  P roduk t ion  u n t e r r i c h t e t  gewesen s e ie n ,  
dah in  habe e rw ar ten  d ü r fe n ,  d ie  P roduk t ion  abzustoppen,wenn dies 
a n g e z e ig t  gewesen wäre* Biese  Ausführungen l i e g e n  au f  t a t s ä c h ­
lichem  .Gebiet  und sind daher  den A n g r i f fen  d e r  R e v is io n  en tzo ­
gen,,

S c h l i e s s l i c h  l ä s s t  s i c h  entgegen der  Meinung d e r  R ev is ion  
zu Gunsten d e r  B ek lag ten  auch daraus  n i c h t s  h e r l e i t e n ,  dass die 
K lä g e r in  das Ferngespräch  vom 1. September 1949 j j i c h t  i h r e r s e i t s
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s c h r i f t l i c h  b e s t ä t i g t  h a t .  H ie rz u  bes tand  f ü r  d ie  K lä g e r in  
ke ine  h in re ic h en d e  V eran la ssu n g ,  da i h r  de r  Eingang e in e s  
s c h r i f t l i c h e n  A u f t rag es  i n  A u ss ic h t  g e s t e l l t  worden war. Hie 
B ek lag te  h a t  auch n i c h t s  d a fü r  v o r g e t r a g e n 9 dass  es etwa s o n s t  
d e r  Übung d e r  K läg e r in  während d e r  m eh r jäh r ig en  G e sc h ä f t sv e r ­
bindung en tsp rochen  h ä t t e ,  mündliche " B e s te l lu n g e n ” d e r  Beklag 
t e n  von s i c h  aus s c h r i f t l i c h  zu b e s t ä t i g e n .

Ha das angefoch tene  U r t e i l  auch im ü b r ig en  k e in en  Rech ts -  
■verstoss erkennen l ä s s t ,  konnte d ie  R e v is io n  ke inen  E r fo lg  ha­
ben. S ie  war daher  m it  de r  K os ten fo lge  aus § 97 r ZPO zurückzu­
weisen .

B u n d e s r i c h te r  Wilde 
i s t  i n f o lg e  B eur lau ­
bung und Ortsabwesen­
h e i t  an d e r  U n te r s c h r i f t t s  
l e i s t u n g  v e r h i n d e r t .

Bock

Bock H a s t e l s k i

C h r i s to p h  Weiß
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