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Xgrkﬁndet

. am 18. X&rz 1958

‘gug, dJustizangestellter 2490 O -~
els Urkundsbeamter . 0

der Geschiéftsstelle

A
o

Im Wamen des Volkes

In der Patentnichtigkeitesache

des Wilheln FEED in S+GlED, c@P:trase @,

Beklagten und Berufungsklégers,

- vartreten durch Patentanwalt Dipl.—Inﬁ. 0. Gl

in
gegen

cie Firma Otto PN & Co. in S+tGNNED-VEP in DA,

Xligerin und Berufungsbeklagte,

- verireten durch Patertanwalt Dr. <D i» GHENEDD -

het der 4rste Zivilsenat des Bundesgerichishofs auf die
mindliche Verhandaiung vom 18. Mirz 1958 unter mitwirkung
der Bundesrichtsr Prof. Dr. h.c.vilde, Dr. Bock, Dr. Weiss,
Dr. S»reng wé Dr. Lischer ‘

fiir Rechi erkannt:

Lie Berufvng des Beklagten gegen die Intscheidung
des 1. Fichtigkeitssenats des Deutschen Patentamts
vonn 12. Juni 1956 wird zuf seine Kosten zurlickge-
wiesen.

Von Kechts wegen 3
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Iatbestand:

Der Bzklagte ist Inhaber des Patenis 834 350, das
auf Grund des Lrsten (berleitungsgesetzes vom &. Juli 1949
nit Wwirkung voum 30. Dezcmber 1948 erteilt worden ist.

Das latent betrifft einen gelenkigon Seiterbeschlag
filr Drekklappfenster. Die Anspriiche lauvien:

1‘:

Gelenkiger Seitenveschlag fiir ein Drehklappfenster,
bei dem das uatere Ende der Aussiellstange in ihrer
senkreéhten Lage durch einen au Fensterrahmen befe-
stigten Schndpper festgehalten ist, dadurch gekenn-
geichnet, daf die federbeeinflubte Fslle des Schnép-
pcrs U-férmig aus Blech gebogen und vorn in ihrem
oberen RanG mit einem Ausschnitt etwa von der Breite
aes Aussiellstangendurchmessers versehen ist, und
daB die Ausstellstange mit ihrer unteren, schrdg
verlaufender Stirafléche mit der Falle und ihrem
Ausschnitt zusasmenarbeitet.

Seivenvsschlag nach Anspruch 1, dadurch gekennzeich-
ret, daB die evwa scenkrecht verlaufenden Seitenkan-
ten Ges Fallexnzusschnitbis bel ikrer Beriihrung mit
der runden Stange diese zentrieren tnd zur Fallen-
nitte filhren. '

dit ihrer suf § 13 Abs. 1 Ziff. 1 FatG gestiitzten Klage

beuntragi die LlEgerin, das Patent filir nichtig zu erkliren.

Die £1#gerin hat einen von dem Beklagten selbst gefer-

tigten, uvnetreitig offenkundig vorbenutsten Schnépper aus
Gus “berveicht und vorgetragen, dieser Schnipper weise be-
reits in allen Einzelheiten die.;erkmale des Hauptanspruchs
auf mit dem einzigen Unterschied, daB er nicht aus ent-
sprecnend gefornien Blechstanzlingen, sondern als GuBstiick
gefertigt sei. s sei aber seit Jahrzehnien iiblich und
entsoreche einsr zllgemeinen Entwicklungstendenz, statt der
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GuBteile fir Beschliige aller art entsprechend geprigte

vnd gestanzte Formstiicke zu verwerden. Derartige.Teile
konnten ounne jede Nachbearbeitung mittels besonderer
Spezislwerkzeuge gefertigt werden. Es stelle keine Erfin-
dung dar, wenn unter Benutzung der gleichen Rzumform und
-anordnung derartige Teile statt aus GuB in spenloser Form-
gebung aus Blech hergestellt wiirden. DaB die iibrigen mit
diesem Schnépper zusammenarbeitenden Teile entsprechend
der diinneren Wandung wageformt und den neuen Verhiltnissen
angepaBt werden miiBten, liege im Rahmen fachminnischen
Fandelns. Angesichis der vorbhenutztszn fusfihrungsform oi-
fenhare das Patert nichts, wes der in sténdiger Ubung ge-~
forderten Tarilddanc'shohe elnes Pauents yn spreche.

35!

Der Beklagte hat der Klage widw“sprochen wnd erwidert,
die Frage, ob die Hersiellung des vorbekannten, aus GuB-
teilen besteheréen Schnéppers aus Blech unter genauer Bei-
behélﬁuﬁg der vorbékanuten Auéfﬁhrungsform als patentfdhig
arzusehen sei, kOnue daningestellt bleiben; denn der aus
Blech hergestellte Schnipper nach dem Streitpatent weiche
weserntlich von dem vorbekannten GuBteil ab. Wolle man die
vorbekannte GuSfalle in unverdnderter Form aus Blech stan-
zen und presseh;‘dann wire dazu ein verhdltnisméBig ver-
vickeltes und teuer herzustellendes Werkzeug erforderlich.
Der Beklagte habe einen anderen Yeg beschritten und die Aus-
stellstarge am vnieren Ende in der Weise umgestaltet, daB ¢
ansielle der bekannten Hase (vgl Zeichnung Abb. 4 zu der
Patentbcnrlfb_VJQ 285, die 1n aer Llnleltung der Beschrei-

vung des Patents dngezogon worden ist) eine Abschrigung
xcrseqehen sei. Erstv diese JevgeSuaLtung der unteren Stirn-
fléche der Stunge habe eine wirtschaftliche dérs»ellung
der SChﬂappe"faile aus Blech ermdglicht. Der Fatentgegen-
" stand erschdpfe sich aber noch nicat in den beiden Merk-
malen, Abschrégung der Stenge uné U-f6rnig aus Blech ge-
bogener ¥zlle, sondern es koumue als dritves Kerkmel noch
hinzu, d=B die Pslle vorn an ihrem oberen Rand uit einem
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‘einer aus Blech gebogenen Felle an die Terh#ltnisse eines
vorbekannten Gulstiicks it der gleichen Wirkung hendelej

e NS

Ausschaitt, etwa von der Breite des Ausstellstangendurch-
messers, versehen sei. Dieser Ausschinitt werde ebenfalls
euf dem Stanzwege hergestellt. Auf diese Vieise werde er-
reicht, daB durch das Schréigende der Stange heim Einwidrts- -
schwenken derselben die Falle zum Ausweichen gezwungen g
werde uné daf andererseits der Ausschnitit der Falle die seit- !
iiche Pihrung beim Einschwenken der Stange iibernehie. Auf
diese Lusung konne der durchschnlttllche Fachmann nicht
ohne weiteres kommen, wenn ihm dis Aafgabe gestellt werde,
in Anlebnung an den bekarnien Schnédpper aus Gu8 einen sol- :
chen aus Blech herzustellen. ’

Der 1. Kichtigkeitssecnat des Deutschen Patentamts nat
durch Entscheidung vonm 12. Juni 1856 ‘aas Streltpatent fiir

~.nichtig erklért mit der Begriindung, daBl es sich bei den als

Erfindurg gekennzeichneten'Eaﬁﬁahmeh nur wum eire Anpassung

dazy bedhrfe es . aber keines e?finderiséhen Aﬁfwandes,

Gegen azese bntscnelaung hat der Beklagte form— und
ffistgerecht wufung elngeLegt and beanuragt, unter Aufhe-
bung der angefocnuennn unuscaot“ung die ﬁlage zuriickzuwei-
sen. Sie hat ikr srstlnstdnzllcaes Vq;br;ngen wiederholt und
ergingt. T " : e

Die ¥ligerin hat um Zuriickweisung der Bernfung gebe-
ten. . I A

Sie nat den Stréitpatéﬁt_wéiﬁérfdie US-Petentschrift
2 212 114 als dwucksbhrif'licbe Vorveréffentlichung entgegen—
gehalten, um zu zeigen, wie- nahe gerade auf dem ‘speziellen
rackgeoiet der I ?ehkzaobeschlagg dle ﬁwnematzsche Umxehr
liege.- :“_-- R '

Prof; Ir. Ing. habil, Joseph -erstattete als
gerichtlicaer oachvorstaadlger das SctrlfLIICﬁe Gutachten
vom 30Q. Oktober 1957. Ex erl&uterte und ergénzte dieses
Gutackter in der miindlichen Verhandlung.

.
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Entscheidungsgriindes

I. Das Streitpatent betrifft nach seiner iUberschrift
einen gelenkigen Seitenbeschlag fiir Trehklappfenster. Ein
solcher Seitenbeschlag wird beispielsvieise ' in der Patent-
schrift 719 285, auf die die Beschreibung des Streitpatents
Bezug nimmt, dargestellt (Patenischrift S. 2 2. 1 - 7). Die

‘Patentschrift 719 285 beschreibt ein Drehklappfenster, das

sich nach %ahl entweder um die senkrechte Achse (6) drehen
oder um die waagerechte Achse (7) in die in Abb. 2 dieser Pa-
tentschrift durgestellte lLage eusklappen 1léBt. Die Stange 8
Gient als Begrenzung der Klapplzge (Abb. 2 und 3). Zu diesenm

~ Zweck setzt sich die Nase (12)- an dem vorderen Fnde der

3tange (8) vor die untere Kante (11) einer Gleithiilse (9), ¢
die am Fensterrahmen befestigt ist. Wird das Fenster in

seine geschlossene Grundstellung zuriickbewegt, klappt die
Stange (8) um das Auge (22) des Beschlagteils (19), der in
dem das Fenster umgebenden Blendrahmen befestigt i%t, um

die senkrechite Lage herunter und wird in dieser Lage festge-
stellt, indem z.3. eine Nase (10) an ihrem freien Ende in
eine Pecevrast {Schnipper) einschnappt. In dieser Lage dient
die Stange (8) dann in Verbindung mit der Gleithiilse (9)
unéd der Bundhiilse (4’) des unteren Kreuzgelenks als senk-
rechte Drehachse {6) des Fensterfliigels, wobei die Gleit-
hiilse (Gleitmuffe oder Fihrungshilse) das obere Drehlager
fiilr das Fenster.bildet. Die Federrasi (Schndpperfestsiell-
vorrichtung), die die Ausstellistznge in der senkrechten

“Lage sicaers, kann verschiedenartig susgebildet sein-

Die Beschreibung des Streitvpavenis geht davon aus, dafl
bei der nach der Patentschrift 719 285 bekannten Bauvart em
unteren Ende der Ausstellstange ein besonderer Zapfen ange- ’
ordnet ist, der in den Schnipper eingreift, und daB der f
Schnépger entweder aus einem besonderen GuBstiick bestehen
oder zusdtzlich bearbeitet werden muld, damit bei der Fest- |
legﬁng der Ausstellstenge. eine Zentrierung uné sichere Ein-
fuhruag in den Schniipper gewidhrleistet wird.

o o ate &« Ren :;."_.j
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Der Erfinder hat sich die Aufgabe gestellt, die Her-
stellung dieses Schnédppers zu vereinfachen, um ibn aus
Blech herstellen 2zu konnen und um den besonderen Zapfen am
unteren Ende der Ausstellstange zu vermeiden.

Zur Losung dieser Aufgabe gibt er die Lehre, einen
Schndpper mit folgenden Herkmalea herzustellen (Patent-
schrift 8. 2 2. 20 - 27; Anspruch 1):

1. Die federbeeinfluBte Falle des Schnéppers ist
U-£formig aus Blech gebogen.

2. Die Falle des BSchnéippers ist an ihrem oberen
Rand mit einem Ausschnitt etwa von der Breite des
Ausstellstangendurchiessers versehen.

3. Die Ausetéllstange arbsitét mit ihrer unteren,
schriég verlaufenden Stirnseite mit der Palle
bezw. ihrem erwidhnten Ausschnitt zusammen.

Eﬁ%onrechend diesen drej.lierkmalen ist in der Patent-
schrift ein Ausfun:ungs%e*snieT dergestellt {Patentschrift
S. 2 Z. 35-65).

Das Zusammenarbalten der Avsscha ztskanten (9 ) mlt
der runden Stange soll eine selbsttatlge Zentrlerang er-
moglichen wnd die tange in das Fallenlnnere einfithren
(Anrorucn 2, ?auentschrlft S 2 Z. 65w6c)

-II.. Die Klkgerin hat dem otrelbnatent eine von dem Be-

klagten lergessellte und von’ ibm unstreitig vorbenutzhe
"eststellVO”r"chtung ertgegoagchglten (muster im ‘Umschlag
der Nlchtlgxeztsakte) D1ese Fede"rast besteht Nead elner

....

:schraubt w1rd. An dieser Grundplatte 1st e1n U;formlg ge-

steltetes Fallenglied schwenkbar gelagert, das unterhalb

der Schwenkachse durch eine Feder gegen die Grundplatte ab-

gestiitzt ist. Dlese Peder 1Su bestrebt, das Fallenglied
in der Sperrlage 2w naloen. Elne schrége Auflaufflache an

Jh
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der Oberkante des Fzllengliedes dient zum Auflaufen des
Endes der Ausstellstange beim ¥inklappen des Fensters in
éie zenkrechite Lage. Durch das Auvflaufen wird das Fellen-
glied entgegen der Wirkung seiner Feder nach unten ge-
schwenkt. Bs schnappt sofort zuriick, sobald sich das untere
Ende der 3tange iiber die Gleitfliéche hinwegbewegt hat,;
und setzt sich sperrend vor diese, so daB die Stange in
der lotrechien Lage festgestellt wird. Zum Ausstellen der
Stange wird das Fallenglied durch Druck mit der Hand auf
die Grundplatte zu verschwenkt, so daB das untere Inde
der Stange frei wird und ausgeschwenkt werden kann.

Demgegeniiber stellt die neue Eauvert et Schnéppers
nach dem Streitpatent, wie der Sachverstiéndige dargelegt
hat, im wesentlichen eine Teiterentwickiung der vorbenutz-
ter gufieisernen Ausfiihrung des gieichea Gogenstandes daxr.
Insbesondere ist die angestrebte Punkiion auch hei der aus
Blech hergestellten Ausfiihrung im Indeffext dhnlich wie
bei dexr vorbenutzten GuBausiiihrung: Beim Andriicken der Aus-
stellestenge an die federbeeinfluBle Falle hewegt sich diese
durch das Zfusammenwirkea der beidea Funktionselemente
{unteres Ende der Ausstellsfange und Fallenglied) entlang
einer schragen 1":!uche entgegen der Wirkung der Feder so
lange mit einem klglnen Zagfen nach unten, bis sie sich
rach vollendeten Auflaufen'sperrend vor die eingelegte
Lusstellstange legen kann. Auch die zum Ausstellen der |
szvge erforderiiche Betatlgung ist in beiden Féllen gleich.

Comds

ie konstrulktiven mlttel, d1e d*eser Eunktnon dienen
scllen, querscnelden sich jedoch in folgenden ElnzelheJten.

1, Bei der vorbenutzten GuBausfithrung 1ot die;genannte
funktionsbestiumende schrige Anlauffléche an dem federbe-
einfluBten PFslleonglied selbst angebrechi. Bei der neuen
Avefiih»ung dagezen ist die Ausstellstange an ihrem unteren
Ende so abgesckrigs, dai **ch die schirige Anleuffléche

ausbildet.

AN . . .~ . R . oA,
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2. Bei der alten Ausfithrung ibernehmen seitlich ange-
ordnete erhohte Ansétze die seitliche PFiihrung des ein-
fallenden indes der Ausstellstange, wobei die Offnungs-
weite der seitlichen Fiihrungsflanken von auflen nach innen.
gu abnimmt.- Rei dem aus Blech geformten Schnépper dage-
gen sind es die parallelen Seitenkarten des U-formig ge-
bogenen Blechteils beiderseits des oben und vorn befind-
lichen rechteckigen Iallenausschnitis, denen die seitliche
Fihrung der Ausstellstange ibertragen ist.

Bereits aus der Verschiedenheit der konstruktiven
Mittel folgt, daB die Erfindung nach dem Streitpatent
gegeniiber der vorbenutzten GuBausfﬁhrung neu ist. Dies
wird auch von der Klﬁgérin errstlich nicht in Abrede ge--
stellt. ; ' T

III. Die Erfindung nach dem Streitpatent Eeaeutét auch
einen technischen Fortschritt. Gegenlber den vorbekannten
Besch®agteilen aus GuB weist der erfindungsgemiB aus Blech
hergestellte Schnépper zusammen mit der unten schrig ver-
laufenden Ausstellstange die Vorteile der einfacheren und
billigeren Herstellung auf._Wie'der Sachversténdige in
ibereinstimmung mit dem Vortrag des Beklagten weiter dar-
selegt hat, ergi%t sich such aus den Funktionselementen
nach dem Streitpatent ein anderer Kraftverlauf beim Auf-
laufen an der schriégen I'liiche. Wehrend hei dem veorbenutzten
Schnépper der Kraftverlauf vom Beginn des Aufsetzens des
unteren Teiles der Ausstellstange auf die schriige Fliche
eine steigencde Tendenz hat, weist der nraftverlauf bei der
neuen Ausfiiarung nach dem Streitpateni eine abfallende
Tendenz guf. Auf diese Veise tritt gegeniiher dem vorbe-
nutzten Schukpper ein neuer technischer Effekt ein, so deB
der Auffszssung des Nichtigkeitssenats, es handle sich le-
diglich wr die Anwendung gleicher technischer Mittel mit
dem gleichen Eifelt, nur in umgekehrter Lage zueinander,
nach €en vom gerichtlichen Sachverstindigen getroffenen
Peststellungen nicht uneingeschrinkt zugestimmt werden kann.

L
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Der Sachvérsténdige meint, daB wegen dieser iAnderung des
Kraftverlaufls Gie neue Ausfilhrung en sich ginstigere Be-
dienungseigenschaften habe als die vorbenvtzie Ausfithrung;
er hat dabei aber ausdriicklich vor einer {iberbewertung
¢ieses an sich giinstigen Effekts gewarnt; denn hei der
prakitischen Handhabung des Schnéppers, fiir die im Ubrigen
vor allem auch die Kraft der verwendeten Feder eine wich-
tige Rolle spielt, kann der Anderung des Kraftverlaufs
keine erheblich ins Gewicht fallende Bedeutung beigemessen
werden.

IV, Trotz der Neuheit und des auch vorhanderen techni-

schen Fortschritts kann die Brfindung nicht als patentwiir- ‘
dig angesehen werden, weil ihr die erforderliche Zrfindungs-
hthe fehlt. Mit der angefochtenen Entscheidung ist festzu-
stellen, deR es sich bei den als Erfindung gekennzeichneten
Halinghmen im wesentlichen nur um eine Anpassung des».Press-
form an die urspriingliche GuRform handelt. Es ist zwar nicht
zu verkennen, dafl auch hier fiir den Pachmann verschiedene
Losurgsmglichkeiten gegeben waren. Die Abweichungen, die

der Gegensténd des Streitpatens gegeniiber dem vorbenutzten
Scandpper sus Guf aufweist, beruhen aber nicht auf erfinde-
rischen Leistungen. Dem Auffinden der Losung standen keine
erheblichen Schwierigkeiten oder ernste Bedenken entgegen.

Fir den Pachmann, der sich entschlof, den Schnépper nicht
mehr aus GuB, sondern aus Blech herzustellen, lag die ge- ‘.
funderne Ldsung zumindest nahe. Da nach alledem die Erfin-
dungshéhe zu verneinen war, konnte die Berufung keinen Er-
folg haben. Auch der Patentanspruch 2, der als echter Un-
teranspruch keine selbstindige erfinderische Leistung ent-
h&lt, war deshalb zu vernichtens.

L
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Die Kosterentscheidung beruht

auf § 42 Abs. 3 PatG
in Verbindung mit § 40 Paté. -

Spreag Loscher

‘Bundesrichter Ir. Veiss
ist infolge Urlaubsab-
wesenheit an der Unter-
schriftleistung verhin-
dert.

Wilde
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