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Im Namnmnen d es Volkes

g , Ta dem Rechtsstreit

der Pirma Hubert T s persdnlich haftenie Ge—
sellschafter Walter und Albert L¢P, ’
cg@yes @

Beklagten und Revisions~
kldgerin,

- Prozeﬁbevollmachtigte‘rz? Rechtsanwalt Dro. -
j . ',. )
§ gegen

, den Treuhdnder H@P der Deutschen AG (B )
N im Bundesgebiet, 1in ’ str. s

i % Kldger und Revisionsbeklagten,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt JR Dr. (D -

T

hat dér Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die -
miindliche Verhandlung vom 25, November 1955 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Dr, Wilde, Dr. Birmbach, Dr. Bock,

Dr. Kriiger-Nieland, Dr. Christoph
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fir Recht erkannts

Das Urteil des 10, Zivilsenats des Kammergerichts
in Berlin vom 24, Juni 1953 wird aufgehoben,

: Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung und Ent-
. scheidung, auch i#iber die Kosten der Revision an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen.
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Tatbestands
Die Beklagie hatte in den Jahren 1944 und 1945 von

r HE-Kredit-Versicherungs AG zwecks Finangzierung
ihrer Grubenholzk&iufe einen Wechsel-Aval~Diskontkredit
in Héhe von mehreren Hunderttausend RM zugesagt erhal-
ten., Die Inanspruchnahme des Kredits erfolgte in der
Weise, daB die Beklagte der "H@JB AG" die Kaufpreise
und die Kaufpreisempfénger aufgab und ihr zugleich Blan-
koakzepte an eigene Order iiber die jeweils in Anspruch
genommenen Summen iiberreichte, die ilber drei Monate mit
einmaeliger Verléngerungsméglichkeit liefen und die Per-
son des Wechselausstellers offen lieflen, Die Wechsel
waren urSprungllch bei der Bankverbindung der Beklagten,

der DY Bark in u@p zahlbar, wurden jedoch

vom Herbst 1944 ab auf Wunsch der H-AG bei der Klid~

gerin, der BDeutschen I— B@; zahlbar ge~

stellt.

ie H@JP AG gab ihrerseits die Kaufpreisanfor-
derungen und die Akzepte - und zwar sowohl die in MNP
als auch die in B@ zahlbaren - an die Klsigerin wei._
ter, die die Kaufpreise an die Holzverkdufer iiberwies
und der Beklagten die‘Akzepte unter Abzug der Diskont-

. spesen und der Avalprovision gu'tschrieb, Die Beklagtie

erhielt - ebenso wi¢ die H@J) AG¢ ~ laufend Diskontab-
rechnungen von der Kligerin, Die Beklagte leistete
darauf Barzahlungen zur Deckung der Diskontspesen und
Provisionen,

ie Klégerin behauptet, sie sei die eigentliche
Kreditgeberin der Beklagten gewesen, die HE@p AG habe
sich nur als Vermittlerin eingeschaltet, da sie einen
Teil des Geséﬁaftsri‘sikos getragen, selbst aber keine
Bankgeschéfte betrieben habe. Sie behauptet, mit der
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Beklagten eine laufende Geschdftsverbindung aufrecht
erhalten zy haben und ihren Allgemeinen Geschéftsbe.
dingungén entsprechend ein Kontokorrent iiber die ge-
tdtigten Umbdtze gefiihrt zu haben, Dieses Kontokorrent
weise fir die Zeit vom 1. Januar 1945 bis zum 30.April
1945 eine Schuld der Beklagten von 212,280,66 RM auf
dazu komme bis zum 25. Juni 1948 eine Zimsforderung
von 36,809,95 RM. Der sich hieraus ergebende Saldo von
249,020,600 RM sei auf 24.909,06 DM umzustellen. auf die
bis zum 31, Dezember 1951 weitere Zinsen in Hohe von
4,814,01 DM entfallen seien,

Mit der Klage verlangt sie Zahlung von 29,723,07 DM
nebst 5 1 2% Zinsen s¢it dem 1, Januar 1952 an ein niher
bezeichnetes Treuhandkonto, '

Zur Begriindung beruft sich die Klédgerin sowohl auf
die der Beklagten gewﬁhrtenIKredite, wie auf die von ihr
erworbenen Wechselforderungen, die zur Sicherheit und
zur Geldschopfung gegeben worden seien,

Die Beklagte beantragt Klageabweisung., Sie bestrei-
tet . jede laufende Geschédftsverbindung mit der Klégerin,
den AbschluB.eines Kontokorrentvertrages, die PFiihrung
einer laufenden Rechnung, die Zusendung periodischer
Abreéhnungen und die Anerkennung eines Saldos. Sie be-
hauptet, lediglich mit der HE@P AG eine Geschéftsver-
bindung aufrecht erhalten.zu haben, widhrend die K1li-.
gerin nur Wechselanspriiche aus der Doskontierung gegen
sie erworben haben kionne. Ein Konto habe sie bei der
Klégerin nie eingerichtet, vielmehr .die durch die Dis-
kontabrechnungen der Kliédgerin belegten Diskontspesen
jeweils bar bezahlt,
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Im iibrigen beanstandet die Beklagte die Aufstel-
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lung der Kldgerin in folgenden Punkten:

1) Sie habe die Provisionsforderung der Kligerin von
1.470,93 RM, die sich aus ihrem letzten Tagesaus-
gug ;om 19, Januar 1945 ergeben habe, mit Scheck

ezahlt, ’

2) Die Kldgerin belaste sie zu Unreécht am 27, Mirz
1945 mit einer tiberweisung von 20.374,82 RM an
die Herzogliche Forstverwaltung in *
Die Uberweisung sei nicht erfolgt, 41 elastung
habe also storniert werden miissen. AuBerdem habe

die Klidgerin das gleichzeitig gegebene Akzept -
rediskontiert und ihr den Diskonterlds gutge-

schrieben, .

3) Den am 15. Mirz 1945 filligen Wechsel iiber
50.000 RM belaste die Kldgerin zu Unrecht., Sie
habe dafiir ein Prolongationsakzept fdllig am
15, Juni 1945 erhalten und dieses rediskontiert.
Daher kinne sie es nicht'zurlickgeben. Im iibrigen
habe die Grubenholzausgleichskasse zur Abdeckung
der Akzeptforderungen der Klidgerin 50.000 RM
itberweisgen sollen.

4) Auch den Wechsel iiber 40.000 RM, f41lig am
15, April 1945 habe die Klégerin rediskontiert
bei der Deutschen Rentenbank Kreditanstalt.
Sie diirfe den Betrag nicht in Rechnung stellen,
da sie den Wechsel nicht eingelost habe,

Gegeniiber den aus dem Besitz der Wechsel hergeleiteten
Wechselanspriichen der XKligerin beruft sich die Beklagte
auf Verjdhrung der Wechsel. Hinsichtlich der Wechsel iiber
50,000 RM per 15, Mdrz 1945 und iiber 100.000 RM per

5o April 1945 behauptet die Beklagte, daB keine Wechsel~
forderungen entstanden seien, da es an einer giiltigen
Unterschrift des Ausstellers fehle. Die Wechsel seien

ihr nach der Wéhrungsumstellung im Jahre 1948 durch die
HED A vorgelegt worden. Damals héitten sie keine Aus-
steller-Unterschrift getragen. Die jetzt auf den Wechseln
befindliche Ausstellerunterschrift sei nachtrédglich von
einer dazu nicht befugten Person, anscheinend von dem
Treuhénder MG geleistet worden, als die Reichs-
mark bereits kein gesetzliches Zahlungsmittel mehr ge-
wesen seil,
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Die Klédgerin hat auf die Beanstandungen der Beklagten
folgendes erwidert:

ad 1) Auf die Belastung vom 19, Januar 1945 mit 1.470,93 RM
Seien nur 601,58 RM gezahlt und gutgeschrieben wor-
den.

ad 2) Die in Rechnung gestellte ﬁberwelsung vom 27, Mirz
1945 sei erfolgt, Beweis fiir Reichsbankgiroiiber-
weisung konne erbracht werden., DaB die Uberweisung
ihr Ziel nicht erreicht habe, brauche die Kldgerin
nicht zu vertreten.

ad 3) Bine Uberweisung der Grubenholzausglelohkasse fiir
Rechnung. der Beklagten sei nicht elngegangen und
nicht bewiesen,

ad 4) Die Rediskontierung des Wechsels von 40.000 RM
per 15, April 1945 gibt die Kldgerin 2zu, behauptet
aber, daB sie ihn eingelost habe, .
Auf die nachtragllche Unterzelchnung der belden Wechsel
iiber 100,000 .RM und 50.000 RM &uBert s1qh die Klégerin
nicht, fifhrt aber aus, daB sie wik.vichtigerWechsel be-~-
handelt worden: seien und da# sie unter Abzug des Diskont~
spesen gutgeschrieben worden seien. Auf das Ergebnis der
Klageforderung habe es keinen EinfluB, ob die Wechsel
ordnungsmdfig ausgestellt worden seien oder nicht.

Beide Vorinstanzen haben die Beklagte unter Abzug
kleinerer von der Beklagten beanstandeter Pogten zur
zahlung an den Treuhdnder der Klégerin verurteilt,

Mit der Revision verfolgt die Beklagte die Abweisung
der Klage weiter,

AT aw > Wy A P . -

Das Berufungsgericht begriindet die Verurteilung der
Beklagten zur Zahlung nur aus dem behaupteten Kreditver-
h&dltnis und 188t die Wechselanspriiche der Klégerin unge-
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priift., Es schlieBt aus der spdteren Geschéiftshandhabung
der H@P A¢ und der Grubenholzhéndler im Jehre 1948
sowie aus dem Angebot der H- AG an die Beklagte vom
17, September 1948, ferner aus Einzelheiten des spiteren
Briefwechsels der Beklagten mit der HE@JJP AG und der
Bank Deutscher’ Lander, daB die H’ AG auch in den
Jahren 1944, 1945 nicht der Kreditgeber der Beklagten
gewesen sei, vielmehr das eigentliche Kreditgeschift
zwischen der Kl#gerin und der Beklagten vermittelt habe,
Die.‘i(fé'gerin habe lgufend fiberweisungen an die von der
Beklagten aufgegebenen Holzverkidufer getdtigt, dariiber
Tageéauszﬁge erteilt und den Gegenwert der Akzepte ab-
ziiglich der Diskontspesen der Beklagten auf Konto 705
gutgeschrieben, Das habe die Beklagte gewuBt und gebil-
ligt, '

Aus diesen Umsténden folgert das Berufungsgericht
das Bestehen eines Kontokorrentverhdltnisses zwischen
den Parteien, .das die Kldgerin zur Forderung des Schuld-
saldos berechtige. Die .Einwendungen der Beklagten gegen
die Hohe des Saldos seien nicht geréchtfertigto Eine Bar-
zahlung des Schuldpostens vom 19, Januar 1945 mit
1,470,9% 'RM habe die Beklagte nicht bewiesen, die Be-
lastung vom 27, Mdrz 1945 mit 20.374,82 RM sei gerecht-
fertigt, weil durch die Zeugin Schiffff) bewiesen worden
sei, d4a8 in dieser, Hohe eine Uberweisung vorgenommen
worden sei, Fiir den Erfolg der {iberweisung habe die Kl&~
gerin nicht einzustehen und brauche auch nicht nachzu-
weisen, daB sie selbst mit dem Betrage von der Verrech-
nungsbank belastet worden sei, SchlieBlich habe die Be-
klagte nicht bewiesen, 488 fiir sie ein Betrag von
50,000 RM von der Grubenholzausgleichskasse an die
Klédgerin bezahlt worden sei,
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Die Einreae der Verjdhrung greife nicht durch. Die
Verjéhrungsfrist fiir Kontokorrentanspriiche betrage 30
Jdahre, Nicht einmal die Zinsen seien verjdhrt, weil die
Klégerin als ruhendes Kreditinstitut dfe Anspriiche nicht
habe geltend -machen konnen. Die Verjdhrung sei daher bis
zum 30, Juni 1949 gemiB § 202 BGB gehemmt gewesen,

Dle Begrundung des Berufungsgerlchts 1st in mehreren
Punkten nlcht frel von Recht31rrtumern,

~a

Die Fésfstellung des Berufungsgerichts,.daﬂ die Be-
klagte durch Vermittlung der H@) A¢ mit der Kldgerin
einen Kreditvertrag abgeschlossen habe, ist prozeBord-
nungsmaBig begrﬁndet und wird von der Revision nicht mehr
angegrlffen,

Ob zwischen den Parteien ein Kontokorrentverh&ltnis
bestanden hat oder nicht, kann fiir die Entscheidung iber
die Revision dahingestellt bleiben, Der Klageanspruch hat-
te nur dann als Anspruch aus einem Kontokorrentverh&ltnis
aufgefaBt und beurteilt werden kdnnen, wenn die Klégerin
veriodische Abrechnungen und die Anerkennung des von ihr
geltend gemachten Saldos hitte behaupten und darlegen
Lonnenq Das hat 51e nicht getan. Die Aufstellung der
Klagerin stellt 31ch vielmehr als offene Rechnung dar,
deren Einzelposten der Substantllerung und des Beweises
‘bediirfen, Die Begriindung des Berufungsgerlchts ist inso-
weit unvollstan§1g°

Pae dug dem Jahre 1944 Ubernommene tibertrag von
743,75 RM zugunsten der Klédgerin ist unstreitig. Des-
gleichen bestreitet die Beklagte nicht, daB sie vier
Betridge kreditweise in Anspruch genommen habe, némlich
100.000 RM am 5, Januar 1945, 40.000 RM am 15, Januar !
1945, 50.000 RM am 15, Mérz 1945 und 20.374,82 RM am
28, Midrz 1945. Es handelt sich um dieselben Betridge,




die von der Beklagten in ihrem Schreiben vom 8. September
1945 an die HE@JP AG als noch offen bezeichnet worden
sind. Lediglich die Daten der Inanspruchnahme weichen ab;
was sich aus der moglichen Prolongierung der urspriinglich
zur Deckung gegebenen Akzepte erklédren kann.

Die Beklagte bestreitet ferner nicht, daB sie be-
ziehungsweise ihre Gldubiger drei dieser Betrédge von der
Kldgerin erhalten habe, ndmlich 100.000 RM, 40.000 RM und
50.000 RM. Lediglich von dem letzten Betrage von 20.374,82
RM bestreitet die Beklagte, daB eine Uberweisung an ihre
Glaubigerin eifolgt sei. Hinsichtlich dieses Betrages
mul also die Klégefin beweisen, daB sie die von der Be-
klagten darlehnsweise in Anspruch genotmene Zahlung aus
eigenen Mlﬁteln gelelstet habe, Das Berufungsgerlcht nimmt
1rrtum11ch-ah da8 dazu der Nachweis des Ubelweisungsauf-
trages der‘Klagerln an die Girobank geniige, Es ist zwar
richtig, daB die Kldgerin, soweit sie nicht fiir eine
schuldhafte Fehlleitung einzustehen hat, nicht dafiir
verantwortlich ist, daB der Uberweisungsempfénger den
ilberwiesenen Betrag erh#lt. Sie kann ihrerseits aber die
Beklagte fiir den iiberwiesenen Betrag aus Darlehen nur in
Anspruch nehmen, wenn sie nachwelst, daB sie entsprechen-
de Mittel zur Ausfuhrung des ﬁberwelsungsauftrages aufge-
wendet habe. Dazu gehort ‘der Nachweis, daB sie von der
Girobank mit dem iiberwiesenen Betrage belastet worden ist.
Das Berufungsgericht hat irrtiimlich angenommen, daB die-
ser Nachweis fiir die Kreditleistung der Klégerin entbenr-
lich sei. Die Kl&gerin ist diesen Beweis bisher schuldig
geblieben. Die vom Berufungsgericht ausschlieflich aus
dem Kreditverhélinis beurteilten Klageanspruohe sind in-
soweit bisher nicht begriindet,

Den drei unstreitigen Zahlungen der Klégerin von ins-
gesamt 190.000 RM, zu denen dér unbestrittene tibertrag
aus 1944 mit 743,75 RM tritt, stehen Zahlungen der Be-
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klagten von 1,437,50 RM am 16, Januar- 1945 und 601,38 RM
am 24, Januar 1945 insgesamt also 2.038,88 RM, gegeniiber,
die ihrerseits. ebenfalls unstreitig sind, Weitere von der
Beklagten behauptete Zahlungen sind vom- Berufungsgericht
als nicht ‘bewiésen unberiicksichtigt gelassen worden. An-
dererseits hat das Berufungsgericht Provisionsanspriiche
der Klégéfiﬁ in HShe von 95,~ RM und 75,80 RM in Uberein-
stimmung mit dem Landgericht unberiicksichtigt gelassen.,
Die Differenz der unstreitigen Leistungen der Klagerin’
und der unstreltlgen ‘Zahlungen der Beklagten betrigt hier- 5
nach 188,704, 87 RM zugunsten der Klégerin, unigestellt al- s
so 18,870, 48 DMo In dieser Mindesthohe steht schon jetzt 4
die Vahlungspﬂb Zt der. Beklagten fest, wenn zu ihren
Gunsten unterstellt w1rd daB ihre zahlungen ausschlief-
lich auf d1e Kapltalforderungen der Kldgerin ungeachtet
ihrer welteren bigher nicht gepruften Zins- und Provisions-
anspriiche zu verrechnen sind.

Die Einwendingen der Beklagten gegen die Kapital-
forderungen der Kldgerin werden dem neben dem Darlehns--
verhdltnis begriindeten wechselrechtllchen Verhédltnis ent-
_nommen, SChlu831g sind 81e zunachst insoweit, als die Be-
klagte gegenuber dem Zahlungsanspruch der Klagerln ein
Leistungsverweigerungsretht geltend macht.bis zur Riick-
gabe der fiir die Darlehnshetrige hingegebenen Akzepte bzw.
bis zur Vorlage von AusschluBurteilen, um einer doppelten
Inanspruchnahme der Beklagten aus dem Grundgeschdaft und
den Wechseln vorzubeugen° Das Leistungsverweigerungsrecht
konnte unter gew1ssen§— noch zu ertrternden Voraussetzungen
versagen, sewelt sich ergeben sollte, daB alle Anspriiche
aus den Wechseln verjdhrt sind, ohne daB die MSglichkeit
besteht "die Beklagte wenigstens auf Herausgabe der Be-
relcherung in Anspruch zu nehmen, Die Beklagte hat gegen-
E uber den Wechselanspriichen die Einrede der Verjdhrung er-
hoben. Das Berufungsgericht hatte daher die Verjshrungs-
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frage priifen miissen, ehe es die Beklagfe zur Riickzahlung
der Darlehnsbetrdge schlechthin verurteilte. Selbst wenn
die Begriindung der Klageanspriiche allein dem Darlehnsver-
hdltnis entnommen wurde, hétteﬁ%diéawéchselméﬁigen Be~
ziehungen der Parteien unter dem Gesichtspunkt des Leistungs-
verweigerungsrechtes geklHrt werden miissen, Tatsédchlich
sind sémtliche Wechsel einschlieBlich der von der Beklag-
ten behaupteten Prolongationswechsel verjdhrt. Die An-
spriiche aus dem Wechsel gegen den Annehmer verjdhren nach
Art 70°WG in drei Jahren nach der Pdlligkeit. Das Beru-
fungsgericht ist dér Ansicht, daB Anspriiche der Klégerin
gegen die Beklagte nicht verjdhrt seien, da die Verjahrung
gemiéB § 202 BGB bis zum 30. Juni 1949 gehemmt gewesen sei,
weil sie so 1ange an der Geltendmachung der Anspriiche durch
die SchlleBung der Berliner Banken verhindert gewesen sei,
Ausgesprochen hat das Berufungsgericht dies zwar nur fiir
Zlnsanspruche, doch wiirde diese Folgerung, wenn sie rich-
tig wire, éuch fiir die Wechselanspriiche gelten und ihre
Yerjahrung bis zu der im April 1952 erfolgten Klageerhe-
bung ausschliefien, soweit die Wechsel im Besitz der Kla-
gerin oder eines anderen an der Geltendmachung verhinder-
ten Kreditinstituts verbliepen sein solltena

Die Ansicht des Berﬁfungsgeridhts ist aber nicht
richtig. Die Vorschrift des § 202 BGB stellt die Hemmung
nur auf ein rechtliches Hindernis in der Person des Schuld-
ners ab, wihrend Hindernisse der Geltendmachung in der
Person des Gldubigers nur unter den Voraussetzungen des
§ 203 BGB zur Hemmung des Ablaufs der Verjahrung fiihren,
soweit sie némlich in den letzten 6 Monaten der Verjdhrungs-
frist Platz gegriffen haben (BGHZ 10, 310). Die Verjdh--
rungsfrist lduft also normal ab bis auf die letzten 6
Monate. Diese beginnen ihrerseits zu laufen mit der Be-
seitigung des Hindernisses der Geltendmachung. Nach den
Behauptungen der Beklagten kommt als spiatester Pallig-
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keitstermin eines Prolongationsakzeptes ¥Wer 15, Juni 1945
in Frage. Die Verjdhrungsfrist wiirde flir einen ®n der Gel-
tendmachung nicht gehinderten Wechselinhaber am 15. Juni
1949 ablaufen, fiir einen bis zum 30, Juni.l949 behinderten
Inhaber dagegen 6 Monate spéter, also am 30. Dezember 1949. ¥
Das heiflt also, dafl sdmtliche von der Beklagten angeblich
der Kldgerin iliberlassenen Akzepte bei der Klageerhebung
schon verjdhrt waren, mogen sie sich im Besitze der Kl&- | R
gerin odzr anderer Personen befinden, i
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Daait entfallt indegsen .das erwdhnte Leistungsver-
weigerungsrecht der Bekiagteh noch nicht vollstdndig. Auch
im Falle der Verjdhrung der Wechsel hat der Annehmer einen :
Anspruch auf Rilckgabe seiner Akzepte. Dieser kann zwar v'f
nicht auf den nach Art 89 WG fortbestehenden Bereicherungs- \
anspruch des Wechselinhabers'gegen den Annehmer gestiitzt
werden, denn im Palle der erfolgreichen Inanspruchnahme
des Annehmers aus dem Grundgeschéft besteht eine Bereiche-
rung auf seiner Seite nicht. Der Annahmer hat aber auch
nach der Verjdhrung und atch im Falle einer - von der Be-
klagten behaupteten - Nlchtentstehung von Wechselanspriichen
mangels gultlger Ausfullung des Wechsels aus dem Grundge-
schédft einen Anspruch auf Ruckgabe seiner Akzepte, jeden-
falls soweit s1¢h*d1q Darlehnsglaublgerln im Besitze die-
ser Urkunden b%?ﬁﬁ?i%g; :

Das Lelstunésverwelgerungsrecht der Beklagten wird
also durch das Herausgabeangebot der Klédgerin hinsichtlich
der 3 Wechsel iiber 100.000 RM, 50.000 RM und 40.000 RM
nicht voll ausgerdumt, solange nicht geklért ist, welche
Prolongatlonspaplere d1e Kldgerin noch im Besitz hat und
"herausgeben muBte° Das Le1stungsverwelgerungsrechb auch
auf solche Prolongatlonspaplere auszudehnen, die nicht
im Besitz der Kladgerin sind, besteht jedoch noch der Sach-
1agg kein AnlaB. Die Wahrscheinlichkeit dafiir, daB die




Beklagte nach der Verjdhrung der‘Wéchsel unberechtigt von
einem Wechseiinhabef'ih Ansprugch genommen werden konnte,

ist so gering, dle SchW1er1gke1t fir die Kl&dgerin, trotz
Verlustes aller Unterlagen AusschluBurteile fiir etwa feh-
lende Akzepte zu erwirken, andererseits so grof, Jaf fiir.eine
solche Verteidigung der Beklagten ein Rechtsschu}t\;bedurf—
nis nicht anerkannt werden konnte (vgl Urteil des IV. Zi-
vilsenats vom 4. Mdrz 1954 - IV ZR 141- 53 e

Die fehlende Kldrung iiber den Umfang der hingegebe-
nen Akzepte und ihren Verbleib 188t eine Entscheidung iiber
die unstreitigen Darlehnsanspruche der Klidgevin zur Zeit
noch nicht zu. e '

]
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Es- 1st schlleﬁllch noch auf den letzten Einwand der
Revision elnzugehen, das Berufungsgerlcht habe zu Unrecht
die Frage der Redlskontlerung der Wechsel dahlnstehen
lassen. Die Klagerln"habe31ch in mehreren Fillen durch
Weiterverkauf der Wechsel fur ‘ihre Darlehnsanspruche be-
die Kl&igerin die Akzé%te der Beklagten weltergeéeben hat,
s0 konnte sie es nur nach Ausfullungbder Blanketts mit
ihrem Namen als Aussteller ggtﬁﬁ\haﬁg&E”Damlt wurde sie
unxyschulaeue nunmehr die
Einldsung des Wechsels ohne Ruéksioht darauf, ob sie den
Wechsel zwecks Geldschdopfung diskontiert hatte oder nicht.
Mit der Erfﬁllung‘ihres(Anspruches auf Riickzahlung des durch
~ Zahlung an Gléubiger der Beklagten gegebenen Darlehns hat
eine solche DiSkbntiérung nichts zu tun.
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' Nach alledem bedarf»qg -giner welteren Verhandlung
und Kldrung der von “der? %ﬁagerln geltend gemachten Kapi-
tal-, Zins- und Prov1s1onsanspruche, sowie des insowelt
von der Beklagten geltend gemachfen Zurudkbehaltungs—-
rechtes. Hinsichtlich der Zinsanspriiche der Kldgerin

steht schon jetzt fest, daB sie zum Teil unbegrindet
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sind., Selbst wenn sich feststellen lassen sollte, daf
zwischen den Parteien ein Kontokorrentverh#ltnis mit
periodischen Abrechnungen bestanden hat oder zum mindesten
ein Verhdltnis, das stillschweigend nach diesen Regeln ab-
gewickelt worden ist, so wiirde ein solches Verhdltnis doch
mit der. SchlieBung des Bankbetriebes der Kldgerin spétestens
Ende April 1945 sein Ende gefunden haben, weil mit diesem
reignis die Geschaftsverblndung der Parteien, d1e no twen-
dige Voraussetzung eines Kontokorrentverhaltnlsses nach
§ 355 HGB,abbrach, Spadtestens von diesem Zeitpunkt an ist
die Kldgerin gehindert, die periodische Saldierung fort-
zusetzen und im Gegensatz zur Vorschrift des § 248 I BGB
Zinsen von Zinsriickstdnden zu verlangen. Das hat der Senat
bereits mehrfach, unter anderem in der zur Verdffentlichung
bestimmten Entscheidung vom 21. Oktober 1955 - I ZR 187753 -
ausgesprochen. Die Klégerin ist auf die Geltendmachung von
Verzugszinsen beschrinkt, fiir deren Berechnung es bisher
an einer eindeutigen Klérung des Zinsbeginnes fehlt, Auch
in dieser Hinsicht bedarf die Prage der Verjdhrung einer
erneuten Priifung,

Wilde ' Birnbaqh Bock
Kriiger=Nieland , Christoph
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