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fnnau, Justizobersekretir
als Urkundsbeamter der Ge-
schéftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der Firma E Werke Komm.~Ges., DP—- q
I?tro 4@, vertreten durch inre persdnlic

haftenden Gesellschafter.

Beklagten und Revisions-
klégerin,

- Prozefbevollméchtigter: Rechisanwalt Prof.])r.. -

gegen

die D SEp- und H?e- mbH. ,
Wwo vertreten durch e Geschidftsfiihrer
Dres, SchEMEES und He@HERD in voCENNEED.

Kléagerin und Revisions-
beklagte,

- Prozefbevollmdchtigter: Rechtsanwalt Dr. QUM -

_hat der Erete Zivilsenat deés Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 15. Mirz 1955 unter Mitwirkung
des Présidenten des Bundesgerichtshofs Dr. h.c., Weinkauff
und der Bundesrichter Dr. Birnbach, Dr. Nastelski, Dr. Welﬁ
und Dr. Norr .

fiir Recht erkannt:
Die Revision der Beklagten’ gegen das Urteil des
5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Diissel~
dorf vom 26, Juni 1953 wird auf Kosten der Beklagten .
zuriickgewiesen. .

Von Rechts wegen



——Matthias Prinz= -
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2 -

Iatbestand:
Die Kligerin baute im Jahre 1944 fiir das Deutsche

Reich die Schieferwerke "W). Fiir diese Schieferwer-
ke bestellte sie bei der Beklagten durch die Mineraldl-
Baugesellschaft GmbH unter dem 11. September 1944 9 Krei-
selbrecher zum Gesamtpreise von 668.250,~ RM. In der Be-
stellung ist der Generalbevollméchtigte fiir Sonderfragen
der chem, Ergeugung "als auftraggebender Wehrmachtsteil"
bezeichnet.

Die Beklagte nahm die Bestellung mit Schreiben vom
18, September 1944 an und begann am 21, Septeﬁber 1944
mit den Lieferungen. Von diesem Tage an bis zum 21. Fe»
bruar 1945 brachte sie insgesamt 25 Waggons mit Binzel-
teilen im Gesamtwerte von 458.010 RM zum Versand. Von
diesen 25 Waggons gelangten nur 8 mit Ladungen im Werte
von 111.768,50 RM an die Klédgerin. Acht weitere Waggons
kamen an die Beklagte zuriick. Das Schicksal der iibrigen
9 Waggons ist unbekamnt.

Die Kl#gerin hatte am 9. Oktober 1944 an die Beklag-
te Teilzahlung in Hohe von 267.300 RM geleistet, Die wei-
tere Ausfilhrung des Vertrages unterblieb, Im Dezember
1948 verlangte die Klégerin Riickgzahlung ihrer Teilzah-~
lung. soweit sie nicht auf die erhaltenen 8 Waggons enﬁ-
fiel., 8ie berechnete den Wert der Uberzashlung auf
156.031.,50' RM und verlangte mit der Klage zun#ichst einen
Teilbetrag von 2.500 DM, apdter 6.100 DM nebat Zinsen.

Die Beklagte bat um Klageabweisung. Sie wandte ein,
daB sie den vollen Gegenwert der gum Versand gebrachten
Waggons zu beanspruchen habe, da die Klégerin die Trans-
portgefahr der Sendung zu tragen habe. Im iibrigen berief
sie sich auf den Wegfall der Bereicherung.
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Die Klédgerin wies demgegeniiber darauf hin, da8 nach
den Vertragsbedingungen die Beklagte die Gefahr der Ver-
sendung iibernommen habe.

Beide Tatsacheninstangen wiesen die Klage ab, weil
die Gefahr der Versendung der Klégerin zur Last falle.

Die Revision der Kligerin hatte Erfolg. Der erkennen-
de Senat verwies mit Urteil vom 12. Pebruar 1952 die Sache
an das Berufungsgericht zuriick, da nach dem vorliegenden
Schriftwechsel die Beklagte die ihr von der Klégerin in
ihrer Bestellung angesonnene Gefehriibernahme nicht rechts-
gliltig abgelehnt habe. Eine Entscheidung iiber den Grund
des Klageanspruches sei erst moglich, wenn feststehe, ob
und in welchem Umfange die Beklagte noch ungerechtfertigt
bereichert sei. '

In der zweiten Berufungsverhandlung hat die Klégerin
ihren Anspruch auf 15.380.61 DM nebst 5 4 Zinsen seit dem
1. April 1946 erhoht,

Die Beklagte verteidigt sich gegen diesen Anspruch
in erster Linie mit dem Wegfall der Bereicherung. da sie
im Hinblick auf die Erfiillung des Gesamtauftrages hthere
Aufwendungen gemacht habe und da bei der Wdhrungsumstel-
lund die ihr zukommende Geschédftsausstattung mit neuem
Gelhde auf ihren Kassenbestand von 140.000 RM verrechnet
worden sei. Dieser Kassenbesiand enthalie die von der
Kldgerin geleistete Anzahlung und sei ohne Gegenwert ver-
loren gegangen. weil sie auch ohne Kassenbestand Anspruch
auf Auysstattung ihrer Firma mit neuem Gelde in gleicher
Hthe gehabt habe, In zweiter Linie wendet gie Tllgung der
Forderung durch Aufrechnung ein mit g

a) Schadensersatzforderungen wegen Nichterfiillung,

b) mit Rﬁstungsforderungen von 200.000 RM und
Kriegaschddenforderungen von 250.000 RM gegen
das Reich. Piir die die Kldgerin als reichs~
eigene Kriegsgesellschaft hafte.
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Das Bérufungsger;cht'gab nunmehr der Klage in vollem

Umfange statt. Mit der Revision verfolgt die Beklagte
ihren Klageabweisungsantrag weiter. -

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht geht davon aus, daB die rest-
liche Erfilllung des Werklieferungsvertrages durch das
alliierte Verbot der Durchfiihrung von Riistungsauftrigen
unmglich geworden sei und die nicht verbrauchte Anzah-
lung gemdB § 323 Abs 3 BGB nach Dereicherungsgrundsétzen
surlickzgugewshren sei. Das gleiche Ergebnis folgert es
aus dem Wegfall der Geschéftsgrundlage und aus dem still-
schweigenden Einversténdnis der Beklagten mit einer der-
artigen Abwicklung des Vertrages.

4

Das Berufungsgericht hdlt den Wegfall dexr Bereicherung
nicht fiir gegeben. Es vermiBt den Nachweis, da8 die von der
Beklagten angeblich aufgewandten Mehrbetrdge vergeblich auf-
gewandt worden seien und nicht vielmehr auf die der Beklag-
ten zur Last fallenden verlorenen oder die von ihr ander--
weit verwerteten Restlieferungen entfielen.Es hdlt ferner -
nicht fiir erwiesen, da8 der bei der Wahrungsumstellung auf
die Geschiéftsausstattung verrechnete Kassenbestand von
140.000 RM identisch mit der Anzahlung der Klhgerin ge-
wesen sei.

Auch den Aufrechnungseinwand der Beklagten hélt das
Berufungsgericht nicht filr begriimdet: Schadensersatzan—
spriiche wegen Nichterfilllung des Vertrages stiinden der
Beklagten nicht zu. Hinsichtlich der zur Aufrechnung ge~
stellten Forderungen gegen das Reich konne dahingestellt
bleiben. ob die Klédgerin mit Riicksicht auf ihr Verhdltnis
gum Reich eine Aufrechnung mit solchen Forderungen hin-
nehmen miisse. Denn die Kriegssachschédenforderungen seien
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vor ausdriicklicher Zuerkennung eines dahingehenden Anspruchg
noch nicht existent. Hinsichtlich der angeblichen Ristungs-
forderungen habe es die Beklagte trotz entsprechender Auf-
lage an der nttigen Substantiierung innerhalb einer ihr be-
stimmten AusschluBfrist fehlen lassen, Die schlieBlich im
letzten Verhandlungstermin iiberreichten 29 Rechnungen hat
das Berufungsgericht als Beweismittel nach §§ 279, 283 Abs 2
ZP0 wegen Verspdtung zurﬁckgéwiesen.

i. Die Revision beméingelt zunidchst, daB8 das Berufungsge-
richt unter Verkennung der Voraschrift des § 565 ZP0O seine
Bindung an das erste Revisionsurteil zu weitgehend angenom-
men habe. Die Bindung bestehe nur hinsichtlich des Grundes,
der zur Aufhebung des ersten Berufungsurteils gefiihrt habe.
Das sei lediglich die abweichende Beurteilung der Gefahr-
tragung, nicht eber die Begriindetheit des Klageanspruches
aus ungerechtfertigter Bereicherung. Diese Abgrenzung der
bindenden Wirkung des ersten Rewisionsurteils ist zwar rich-
tig. doch trifft es nicht zu, daB das Berufungsgericht sich
iiber die abﬁeichenge Beurteilung der Gefahrtragung hinaus
gebunden gefithlt hat. IDieser Eindruck konnte nur entstehen.
weil das Berufungsgericht an die Spitze seiner Ausfiihrungen
‘einen wortlich zitierten Satz des ersten Revisionsurteils
stellt. der nicht nur den Ausspruch iiber die Gefahrtragung,
sondern auch die daraus zu gziehenden Folgerungen fiir ,den
Umfang der tatsdchlichen Erfiillung des Vertrages und die
‘Charakterisierung des Klageanspruches enthédlt. Diese letzte-
ren Folgerungen standen aber nicht im Widerspfuch zu der
Auffassung des Berufungsgerichts. Dieses hatte selbst in
seinem ersten Urteil angenommen. daB der Vertrag, abgesehen
von den erfiillten Leistungen, teilweise unmdglich geworden
sei und hat demzufolge auch in seinem 2zweiten Berufungsur-
teil (S 7) ungeachtet des vorangeschickten Zitats aus dem
Revisionsurteil die rechtlichen Folgen der Unmdglichkeit
und die Begriindung des Klageénspruches aus § 323 Abs 3 BGB

—6—
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durchaus selbsténdig ausgesprochen. Der Vorwurf einer Ver-
kennung der Grenzen der rechtlichen Bindung aus § 565 2P0
ist daher nicht gerechtfertigt.

1I. Eine weitere Riige der Revision richtet sich gegen den
Ausgangspunkt des Berufungsgerichts. Sie weist darauf hin,
daB eine Unmoglichkeit der Erfiillung micht festgestellt sei,
und auch nicht habe festgestellt werden kﬁnnen} da es sich
um Lieferung.von Gegenstdnden fiir den zivilen Bedarf gehan-
delt habe. Die daneben erwidhnte Erschiitterung der Geschdfts-
grundlage sei auch kein hinreichender Grund fUr die Kon-
diktion der Angahlung. Sie habe die Parteien ullenfalls ver-
anlassen konnen, ihre gegenseitigen Vertragsbeziehungen
nach § 242 BGB unter Beriicksichtigung des Vertragsinhalts
und aller auBerdem wesentlichen Umstiénde abzuwickeln., nicht

aber nach den Grundsdtzen der ungerechtfertigten Bereicherurg .

Die Riige ist im Ergebnis nicht begriindet.

Die Bestellung der Klégerin diente dem Ausbau eines {l1-
schieferwerks des Reiches, Die Beklagte hat zwar im Schrift-
satz vom 18, August 1950 bestritten, daB es sich "im Verhdlt-
nis zur Beklagten® um einen Reichsauftrag gehandelt habe und
hat die Bestellung der Kldgerin als einen "privatindustriel-
len" Auftrag angesehen. Sie hat aber nicht bestritten. son-
dern im gleichen Schriftsatz zugegebehg daB der Auftrag im
Rahmen des "Ge@Jll Programms® zur Errichtung des Schie-
ferwerks WP erteilt worden sei. Die Originalbestellung
vom 11, September 1944 (Bl 85) ergibt denn auch, daB auf-
traggebender Wehrmachtsteil der Generalbevollmichtigte fiir
Sonderfragen der chemischen Erzeugung. eine Reichsstelle.
gewesen ist und daB die Bestellung ausdriicklich als Wehr—
machtsauftrag begeichnet worden ist. Das Bestreiten der Be-

klagten richtet sich nicht .gegen die Tatsache, daB der Auf-
trag dem Aufbau einer vom Reich bew. von der Wehrmacht er-
richieten Anlage diente, sondern lediglich gegen die Folgen,
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die hieraus auf das Verh#ltnis gwischen ihr und der Kli&-
gerin gezogen werden kbnnten. Fir die Beurteilung der Un-~
moglichkeit kommt es aber allein auf die Zweckbestimmung
der lieferung. nicht auf das Innenverhéltnis der beiden
Parteien zueinander an. Die entscheidene Zweckbestimmung
ist unstreitig. Sie hatte zur Folge, da8 die Vertragser-
fiillung ven dem Verbot militédrischer Bauten im Kontroll-
ratagesets Nr 23 vom 10. April 1946 (Amtsblatt der Mili-
tdrregierung fiir das Britische Kontrollgebiet Nr 9 8 199)
betroffen wurde. Art I c des Gesetzes erklirte die Planung,
den Entwurf oder die Errichtung von nicht milit@rischen
Bauten jeder Art fiir verboten und gesetgwidrig. die in
Einzelheiten des Plans, des Entwurfs, der Errichtung oder
Erbauung eine mdgliche Nutebarmachung fiir Kriegszwecke
vorsehen. Art II erléutert, daB militéirische Binrichtungen
im Sinne dés Gesetzes untér anderem auch Anlagen fiir stra-
tegische Gro8versorgung mit Treibstoff, §1 und Schmiermit--
teln seien. Das trifft flir ein Ulschieferwerk des Reiches
zu. Demzufolge durfte der Auftrag der Klégerin nicht mehr
ausgefithrt werden., Die Verfragserfﬁllung war nachtriaglich
infolge eines von keiner Partei zu vertretenden Umstandes
unmglich geworden und die Beziehungen der Parteien waren
.gepdB § 323 BGB abzuwickeln. Die Beklagte verlor den An-
spruch auf die Gegenleistung hinsichtlich ihrer noch aus-
stehenden Leistungen (§ 32% Abs I), zu denen sie nach § 275
BGB auch nicht mehr verpflichtet war. Soweit die Kliégerin
hiernach keine Gegenleistung mehr schuldete, kann sie das
Geleistete nach den Vorschriften iiber die Herausgabe einer
ungerechtfertigten Bereicherung zuriickverlangen (§ 323 Abs
III). Angesichts dieser Rechtslage kann es dahingestellt
bleiben; ob der vom Berufungsgericht hilfsweise' herange-~
zogene rechtliche Gesichtspunk% einés¢beiderseitigen frei-
weilligen Riicktritts vom Vertrage ngr des Wegfalls der
Vertragsgrundlage wirklich zu dem gleichen Ergebnis ge--
fithrt hiitte. ' ' '
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III. Im Ubrigen wendet sich die Revision gegen die Be-
rechnung der Bereicherung und riigt hier die Nichtberiick-
sichtigung der Gesamtumsténde. die fiir die Errechnung

eines Passivsaldos der Beklagten von Erheblichkeit sind,
Auch diese Riige der Revision schlégt nicht durch. Die Be-
reicherung ist nach der stédndigen Rechtsprechung des Reichs-

gerichts. der sich der BGH angeschlossen hat, ein wirtschaft-

licher Begriff. der aus der Gegeniiberstellung aller Vermb-
gensverschiebungen beim Bereicherungsschuldner zu ermitteln
ist. die mit dem Tatbestande, der den Bereicherungsanspruch
ausgeldst hat, in ursichlichem Zusammenhange stehen. Der
aus der Gegeniiberstellung diesexr Posten sich auf seiner
Seite ergebende Wertiiberhang (8aldo) iiber den Vermdgens-
stand vor Auslisung des.Bereicherungsanspruches stellt die
suriickgugewshrende Bereicherung dar (BGHZ 1, 75; 9, 333).

Fir die Frage, welche Vermogensvorteile und Kachteile
auf seiten der Beklagten in die Rechnung einzustellen sind.

ist ihr ursé@chlicher Zusammenheng mit dem den Bereicherungs-

anspruch ausltsenden Umstande entscheidend. Das ist hier
nicht (zum mindesten nicht unmittelbar) die am 9. Oktober
1944 geleistete Uberzahlung der Kligerin., sondern das am
10, April 1946 erlassene Kontrollratsgesetz Nr 23, das die
Stornierung des Vertrages., soweit er noch nicht ausgefiihrt
war. veranlafSite, Gleichzeitig ergibt das Inkrafttreten die-
ses Gesetzes den Zeitpunkt, in Bezug auf den der Vermbgens-
stand der Beklagten ermittelt werden muB, wie er ohne die
Stornierung bestanden hitte und wie er sich infolge der
Stornierung gestal¥et hat, und swar einschlieBlich aller
im weiteren geitlichenuVerlauf bis zur Entscheidung - -
des Rechtsstreites etwa nach eingetretener kausaler Wert-
verschiebungen und ihres schlieBlichen endgliltigen Ergeb-
nisges (Saldos). Vgl RGZ 106, 3 /T''; 105, 29 %1 unten”.

Yach diesen rechtlichen Gesichtspunkten hat das Beru-—
fungsgericht den Passivsaldo der Beklagten gu ermitteln ge-
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sucht, Die Beklagte hatte nach der Klérung der Gefahr-
tragung zunichst nur auf zwei Posten hingewiesen, aus
denen sie den Wegfall ihrer Bereicherung folgerte: Auf

die mit 15 % des Gesamterltses berechneten Entwicklungs-.
und Planungskosten hinsichtlich des Gesamtauftrageé und
auf den ihr anléBlich der Wahrungsumstellung entgangenen
Vorteil., die ihr zustehende Ausstattung mit Betriebsmit-
teln in neuem Gelde ohne Abwertung eines RM-Guthabens zu
erhalten, Das Berufungsgericht hatte sich mit diesen bei-~
den Posten nicht begniigt, sondern der Beklagten in einem
Auflagenbeschlu8 vom 31. Oktober 1952 — abgesehen von '
Eingelheiten fiir die spédter zu erdrternde Aufrechnungs-
die Beibringung weiteren Materidls fiir die Beurteilung
aller auf seiten der Beklagten im Kausalgzusammenheng mit -
dem Bereicherungstatbestand etwa eingetretenen Vermdgens-
inderungen aufgegeben. Die Beklagte hatte sich daraufhin
im Schriftsatz vom 14, Dezember 1952 darauf beschrénkt,
sich auf die Ublichkeit des Ersatzes von 15 %4 Planungs-
kosten bei Stornierung von Vertrédgen zu berufen und vor-
sutragen. daB die gzuriickgelangten 8 Waggons zum Teil auf
dem Transport beschéidigt und daB die in ihnen enthaltenen
Lieferungsteile ebenso wig¢ die iibrigen bereits angefertig-
ten aber noch nicht abgesandten Lieferungsteile sodann
auf ihrem Lager durch Pliegerschaden und ArtilleriebeschuB
teilweise zerstort worden waren und nur durch kostspielige
Nacharbeiten verwertbar gemacht werden konnten. Die nach-
gearbeiteten Teile seien in, der Reichsmarkzeit mit geringem
Gewinn verwertet worden. Xreiselbrecher habe sie auch noch
nach dem Zusammenbruch herpgestellt., Die Klégerin riigte, daB
diese Behauptungen der Beklagten jeder nachpriifbaren Spezi~
fikation entbehrten und behauptete ihrerseits. die frag-
lichen Lieferungsteils seien.zum Teil erst nach der Wih-
rungsreform mit hohem Gewinn verwertet worden.

Angesichts dieses lﬁckenhaften und nicht nachpriifbaren
Vorbringens der Beklagten war das Berufurg sgericht - entgegen

- -10-
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der auf § 139 ZPO gestiitzten Riige der Revision~ nicht ge-
halten, iiber seinen Aufklarungsbeschluf vom 31. Oktober 1952
hinaus die Beklagte zu einer noch weitergehenden Aufklérung
des Sachverhalts zu veranlassen. Es hat vielmehr im Ergebnis
mit Recht angenommen (Ziff 3 seiner Griinde).daB die Beklag-
te den génzlichen oder teilweisen Wegfall ihrer Bereicherung
nicht bewiesen habe,

Ohne die durch das Kontrollratsgesetz Nr 23 veran-
laBte Stornierung des damals erst zum Teil abgewickelten
Werklieferungsvertrags wire die Vermdgenslage der Beklag-
ten am 10. April 1946 folgendermaBen gewesen. Uber die
bereite gelieferten 8 Waggons hinaus hitte sie weiter
liefern miissen Ersatzteile fiir die in den 9 zu Verlust
gegangenen Waggons enthaltenen Teile. ferner diejenigen
Teile, die in den 8 an sie zuriickgelangten Waggons ent-
halten warén und diéjenigen, die sie angefertigt aber .
noch nicht abgesandt gehabt hatte und endlich denjenigen
Restbestand -der Lieferung, der zu jenem Zeitpunkt noch
nicht angefertigt war. PFiir die Ersatzlieferung der auf
dem Transport zu Verlust gegangenen Teile hédtte sie
nicht nochmals Bezahlung verlangen kinnen, wenn sie
eine solche schon erhalten hatte; denn sie trug inso-
weit die Transportgefahr. Den restlichen Lieferungsbe-
stand hatte sie in vertragsgemdBem Zustand liefern miis-—
~sen; vorher eingetretene Schéden und Verluste whren.
hier zu ihren Lasten gegangen. Die Kligerin hidtte fiir
die Gesamtlieferung den vereinbarten Preis zahlen miis-
sen. auf den ibre fPeilzghlung vom 9. Oktober 1944 ansu-
" rechnen gewesen wire, . :
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Infolge der durch das Kontrollratsgesetz Nr 23 veran-
laBten Stornierung des Vertrages gestaltete sich die Vermds-
genslage der Beklagten am 10, April 1946 und in dem folgen-
den Zeitraum bis zur Entscheidung dieses Rechtsstreites fol-
gendermafien. Die 8 an die Klidgerin gelangten Waggons hatte
sie geliefert und aus der Teilzahlung der Klégerin begahlt
erhalten. Von ihrer Verpflichtung Zur Ersatzlieferung der
in den 9 Waggons verlorenen Lieferungsteile wurde sie frei,
Ebenso. von ihrer Verpflichtung, die weiteren bereits ange-~
fertigten Lieferteile vertragsgemi8, d.h. nach Ausbesserung
der in Bezug auf sie erlittenen Schdéden und Verluste, an
die Klédgerin gu liefern. Ebenso entfiel die gegenseitige
Verpflichtung zur Lieferung und Bezahlung der im Zeitpunkte
der Vertragsstornierung noch nicht angefertigten Lieferungs-

-teile., Die Klédgerin, die am 9, Oktober 1944 an die Beklagte
267.300 RM angezahlt hatte, von demen 111.268.50 RM den Ge-
genwert fiir die an die Kligerin gelangten 8 Waggons dar-
stellten, kann d emnach die iiberzahlten 156,031..50 RM dann
als ungerechtfertigte Bereicheruhg guriickfordern. wenn die
durch das Kontrollratasgesetz Nr 23 erzwungene Stornierung
des Vertrages nicht zugleich jetst oder in der Folgezeit
bewirkte,. daB sich die Vermogenslage der Beklagten in Bezug
auf den Restbestand ihrer Lieferung verschlechterte, und zwar
im Vergleich zu derjenigen Vermogenslage der Beklégten, wie
gsie ohne die Stornierung bestanden hidtte. Darin liegt ein
Doppeltes. Nur solche Vermdgensminderungen kionnen beriick-
sichtigt werden, die gerade durch die Stornierung bewirkt
wurden, Und es kann nicht von der durch den Vertrag be-
griindeten. am 10, April 1946 zwisohen den Parteien bestehen-
den Rechtslage abgesehen werden. da erst dexr Vergleich der
ohne die Stornierung vorhanden gewesenen Lage mit der in-
folge der Stornierung eingetrétenen die Gesamtheit und den

-12~
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Saldo der durch die Stornierung bei der Beklagten bewirkten
Vermogensverschiebungen erkennen 1lé8t. Das gilt um so mehr.
als es sich hier um einen PFall des § 323 BGB handelt, bed. dem
der von keiner Partei zu vertretende, die weitere Vertrags-
erfiillung unmoglich machende Umstand den Vertrag nicht riick-
wirkend nichtig machte oder in der Gegenwart schlechthin auf-
hob, sondern ihn vielmehr in das durch § 323 geregelte Ab-
wicklungsverhdlinis iiberfiihrte. Deswegen muB sich in einem
solchen Falle der Bereicherungsschuldner den Einwand entge-
genhalten lassen, er trage fiir gewisse in der Vergangenheit
vor der Vertragsstormierung erlittene Schiéden und Verluste
rechtlich die Gefahr oder das Risiko und kinne diese Gefahr
nun nicht. indem er Wegfall der Bereicherung geltend mache.
auf den Bereicherungsglidubiger abwdlzen. In dieser Rechts-
ansicht tritt der Senat dem Urteil des II. Zivilsenats des
Bundesgerichtshofs II ZR 295/51 vom 25, Juni 1952 {IM Nr 2
su § 818 IITI BGB) bei., Sie ist auch durchaus mit der im
Bereicherungsrecht herrschenden sogenannten Saldolehre ver-
einbar.

. Das bedeutet fiir das Verh#ltnis der Parteien das Folgen-.
de. Da die Beklagte fiir die von der Vertragsstornierung in den
9 Waggons verlorengegengenen Gliter vereinbarungsgemsf die
Transportgefahr trug und da gie auch fiir die sonstigen teils
auf dem Transport teils auf ihrem Lager vor jenem Zeitpunkte
erlittenen Schédden und Verluste die Gefahr trug, war die Ver-
tragsstornierung nicht ursdchlich fiir diese Vermdgensmin~
derungen. Die bei der Beklagten erhalten gebliebenen Lie-
ferungsteile konnten allerdings durch die Vertragsstornierung
in ibhrem Wert fiir die Beklagte beeintriéchtigt werden und einen
solchen Vermigensverlust hétte die Beklagte dem Bereicherungs-—
anspruch der Klégerin entgegenhalten ktnnen. Da sie jedoch in-
soweit trotz des umfassenden Aufklérungsbeschlusses des Ge-
richts keine ausreichend substantiierten Behauptungen auf-
stellte. da Sachwerte in einer Zeit sinkenden Geldwertes er-
fahrungsgemis begehr?er werden, und da die Kldgerin ohne

~13~
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besonderen Widerspruch der Beklagten behauptet hatte., die
Beklagte habe einen Teil jener Sachwerte erst nach der Wih..
rungsreform mit hohem Gewinn verkauft, konnte das Berufungs-
gericht ohne Rechtsverstof die Beklagte insoweit als Beweis-
f£811lig ansehen. Was endlich die allgemeinen Planungs- und Ent-
wicklungskosten angeht, so war die Vertragsstornierung eben-
falls nicht ursédchlich dafiir, daB sie entstanden. Im i{ibrigen -
vermift des Berufungsgericht hier mit Recht den Nachweis, dap
sie vergeblich aufgewendet worden sind. Da die Beklagte auch
noch nach dem Zusammenhruch Kreiselbrecher herstellte und ab-
setzte, konnten sich frilhere Planungs- und Entwicklungsarbei-
ten auch trotz des Umstandes noch auswirken, daB die Vertrags-
stornierung die vertragsgemiBe Anfertigung‘eines Restbestande
der vereinbarten Gesamtlieferung verhinderte.

Endlich hat das Berufungsgericht mit Recht einen auf
die Vertragsstornierung zuriickzufiihrenden Wahrungsschaden
dexr Beklagten verneint. Von einer Beeintrédchtigung des Ver-
migens der Beklagten kann hier schon deswegen keine Rede sein,
da sie in jedem Falle eine gleich hohe Ausstattung mit neuem
Gelde erhalten hdtte, Im ilibrigen hat das Berufungsgericht mit
Recht einen im Sinne des Bereicherungsrechtes ausreichenden
urséichlichen Zusammenhang vermiBt zwischen der im Oktober
1944 erfolgten Anzahlung der Klégerin und dem Umstande, daB
sich im Zeitpunkte der Wihrungsreform 140.000 RM auf dem
Konto der Beklagten befanden., Es nimmt an. die Anzahlung
sei im Betrieb der Beklagten angelegt worden und habe dort
gearbeitet. ‘

Das Berufungsgericht hat also zutreffend den mit der
Klage verfolgten Bereicherungsanspruch in voller Hohe als
begriindet angesehen., Dazu gehdren nach § 818 I BGB auch die
Nutzungen, die von der Beklagten als Kaufmann nach allgemeiner
Lebenserfahrung gezogen worden sind. Gegen die von der K1d-
gerin berechnete Héhe von 5 % hat die Beklagte keine begriin- !
deten Einwendungen erhoben. Das Berufurgsgericht durfte sie
deswegen in der Form eines Zinsanspruches gzusprechen. ohne
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dep Frage ndherzutreten, ob bei einem Bereicherungsanspruch
der hier vorliegenden Art die Hohe des ZinsfuBes auch auf
den § 352 HGB gestiltzt werden kdnnte.

IV. Die Angriffe der Revision gegen die Zuriickweisung des
Aufrechnungseinwandes sind nicht begriindet. Aufrechenbare
Erfillungs~ uder Schadensersatzanspriiche der Beklagten aus

dem Vertrage bestehen nach § 323 BGB nicht. Die Aufrechnung
mit Kriegssachschiddenforderungen hat die Beklagte selbst mit
Rilcksicht auf die in dieser Richtung eindeutige Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs fallen lassen. Die Zuriickweisung der
Aufrechnung mit ausstehenden Riistungsforderungen gegen das
Reich ist mangels Substantiierung ohne Rechtsverstof er-

'folgta Die verspidtete Beibringung von Rechnungen ist ver-

fahrensrechtlich einwandfrei unberiicksichtigt geblieben.

Das Berufungsgericht hat der Beklagten nach Zulassung der
Aufrechnung ausreichende Gelegenheit zur Darlegung und zum
Beweis ihrer Gegenforderungen gegeben und ihr zur Erfiillung
der in dieser Richtung gegebenen Auflagen mehrfach Fristen
cesetzt. Wenn die Beklagte diesen Auflagen umicht ausreichend
oder verspdtet nachgekommen ist. so kann gegen die Zuriick-
weisung dieser Beweismittel nach §§ 279, 283 Abs 2 ZPO

kein begriindeter Einwand erhoben werden. Infolgedessen be-
durfte es derzeit in der Tat keiner Priifung, ob die Beklagte
nach den vom erkennenden Senat entwickelten Grunds#tzen eine
Aufrechnung mit Forderungen gegen das Reich h#itte hinnehmen
milssen.

Die Revimion muBte daher mit der Kostenfolge des

-
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§ 97 ZPO als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

Weinkauff

Birnbach Nastelski

Bundésrichter Dr. Weis

ist durch Urlasub und Orts-
abwesenheit an der Unter-
schriftleistung verhindert.

Weinkauff

#’

Norr




