'$

= als Urxundsbeamter der Ge..
gchaftsstelle

<.

am 9° Mérz 1956
Grunau, Justizobersekretar

In Namen d es Volkes

In dem Rechtsstreit

der Firma Paul iergrofhandlung,
Inhaber: Kaufm nn Pau R
B-straBe '

Beklagten, Berufungsklégerin
und Revisionsklégerin,

~ ProzeRBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. - -

gegen

die FPirma rledrlch H , Inhaber Pried-
rich H » K O ilcc @i
Kldgerin, Berufungsbeklagte und

Revisionsbeklagte,
-~ ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. - -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 9. Mdrz 1956 unter Mitwirkung
des Présidenten des Bundesgerichtshofs Dr. h.c. Weinkauff
und der Bundesrichter Dr. h.c. Wilde, Dr. Birnbach,

Dr., Bock und Dr. Nastelski

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
2, Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin vom
13, Juli 1954 wird auf ihre Kosten zuriickgewiesen.

Von Reciats wegen



Tatbestand:

Die Kildgerin, eine Giiterferntransportunternehmerin,
ilbernahm im Juli 1952 im Auftrage der Speditions— und
Lagereifirma "I GubH" ~ (Nebenintervenientin) -
die Befdrderung einer Ladung von Altpapier der in Berlin-
West wohnhaften Beklagten an eine in Harzberg am Harz
(Bund esrepublik) gelegene Papierfabrik. Ein Lastzug der
Kidgerin, bestehend aus einem Motorfahrzeug und zwei An-
hdngern wurde bei der Beklagten durch deren Angestellte
mit mehreren zusammengepreBten Ballen von je‘400 kg Ge-
wicht beladen. Die KlHgerin erhielt die Begleitpapiere
und schickte den Lastzug am 14, Juli 1952 auf die PFahrt.
Am Zonenkontrollpunkt D’ wurde der Ldstzug angehal~
ten und sichergestellt,"weil sich in der Ladung (Papier-
ballen) Hetzmaterial befunden habet. Durch Verfiigung des
sowjetzonalen Ministeriums fiir AuBenhandel und Inner-
deuvschen Hendel vom 24, Juli 1952 wurdenLastzug und
ILadung entschédigungslos eingezogen, "weil die sicher-
gestellten Waren, unter miBbrduchlicher Benutzung eines
Warenbegleitscheins" zum Versand gebracht worden seien.
Gegenvorstellungen der Kldgerin blieben ohne Erfolg.

Die Kl#gerin verlangt von der Beklagien Schadens-
ersatz, weil sie es schuldhaff unterlassen habe, das Alt-
rapier zu sortieren und das darin enthaltene gegen die
Sowjetzonenregierung gerichteté Propagendamaterial von
der BefOrderung auszuschlieBen. Durch diese Unterlas-
sung habe sie sowohl den Frachtvertrag der Kiégerin
wie den Speditionsvertrag der I¢JD verletzt. Die
I- habe ihre Anspriiche gegen die Beklagte an die
Kidgerin abgetreten., AuBerdem hafte die Beklagte der
Kldgerin aus unerlaubter Handlung, Sie verlangt mit der
Klage Schadensersatz fiir den Verlust des Lastazuges. fiir
das entsiandene Standgeld und fiir entgangenen Gewinn



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

mit einem Teiibetrage von 40.000 DM nebst Zinsen und
beantragt, die Beklagte in dieser Hﬁhe zur Zahlung an
Pfandgléubiger der Klégerin zu verurteilen..

Die Beklagte beantragt Klageabweisung. Sie be-~
streitet, die Beschlagnahme des Lastzuges und der Ladung
verschuldet zu haben. Die Beschlagnahme sei ein reiner
Willkiirakt der Sowjetzonenbehtorden, der nicht voraus-
sehbar gewesen sei, Sie stehe mit der Klégerin in
keinerlei vertraglichen Beziehungen. #nspriiche aus
dem Speditionsvertrage seien verjdhrt. Eine Haftung
aus unerlaubter Handlung entfalle, weil sie sich fiir
ein Verschulden ihrer Angestellten gemiB § 831 BGB
exkulplieren kdnne. Im ilibrigen treffe die Klégerin ein
eigenes Verschulden, weil sie die Ladung nicht unter-
sucht und ihre Fahrer die Sicherstellungsverfiigung
unterschrieben haben. Damit habe die Kldgerin die
falschen Behauptungen der Grenzbehdrden anerkannt und
iie Verweigerung der Freigabe selbst verschuldet. Im
tibrigen habe die Klégerin das Betriebsrisiko bewuft
‘iibernommen. Auch dieser Umstand miisse bei der Beur-
teilung des mitwirkenden Verschuldens beriicksichtigt
werden,

Beide Vorinstanzen haben den Xlageanspruch zu
3 ‘4 fiir geréchtfertigt erklért, das Landgericht avf
vertraglicher, das Berufuhgsgerich% ausschlieBlich auf
Deliktsgrundlage. Eine Abweisung des weitergehenden
Klageanspruches ist bisher nicht ausgesprochen worden.
Gegen das Berufungsurteil richtet sich die Revision
der Beklagten, mit der sie vollsténdige'Klageabweisung
verfolgt. ' .
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Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht stellt in tats#ichlicher Hin-
sicht fest, daB sich unter der Altpapierladung etwa
100 kg politisches Propagandamaterial gegen die Sowjet-
zonenregierung befunden habe und daf dies 3der Grund der
Einziehung des Lastzuges und seiner Ladung gewesen sei,
Die Beklagte habe die Altpapierladung nicht mit hin-
reichender Sorgfalt sortieren- lassen, Sie hafte der
Klsgerin zwar nicht auf vertraglicher Grundlage, weil
die Klégerin zur Beklagten nicht in unmittellaren ver-
traglichen Beziehungen stehe und die von ihr geltend
gemachten Vertragsanspriiche verjéhit seien. Die Haf-
tung der Beklagten sei aber aus fahrléssiger Bigen-
tumsverletzung begrindet. Der von der Beklaghen unter-— .
nommene Entlastungsversuch nach § 831 BGB sei nicht
hinreichend substantiiert, auch habe die Beklagte
Xein taugliches Beweismittel benennen konnen. AuBer~
dem falle der Beklagten ein eigenes Verschulden we-~
gen mangelhafter Auswahl und Anweisung ihrer Verrich-~
tungsgehiifen zgur lLast. Die Kldgerin treffe an der
Eutstehung des Schadens eine eigene Verantwortung,
da ihre Fahrer den Gehalt der Altpapierballen an Pro-
paganda—-Material erkannt, dies aber pflichtwidrig
nicat gemeidet hatten.

1) Weder das Urteil des Landgerichts, noch das
bestdtigende Urteil des Berufungsgerichts enthalten
in der Formel einen Ausspruch iiber die teilweise Ah-~
weisung der Klage. Das Landgerichtsurteil ist aus-
driicklich als Zwischenurteil begeichnet. Die Abwei-
sung des weitergehenden Klggeanspruchs wiirde den Ecr-~
1aB eines (Teil-) Endurteils voraussetzen und es er-



hebt sich die Irage, ob es bei dem Zwischenurteil sein
Bewenden hatte, ob das Zwischenurteil in der Revisions
instanz nur aus dem vom Berufungsgericht allein fiir
durchgreifend erachteten Klagegrund (Delikt) zu beur-
teilen ist oder ob es auch auf die anderen mdglicher-
weise unentschieden gebliebenen Klagegriinde ankommt.
Von der Beantwortung dieser Frage ist es abhéngig, ob
auf die von der Revisionsbeklagtén angeregten Bedenken
gegen die Ablehnung eines mindestens bedingten Vor-
satzes der Beklagten und die daraus vom Berufungsge-
richt fiir die Verjdhrung gezogenen Folgerunéen noch
eingegangen werden kann. Das Reichsgericht verlangt
zwar in Pdllen, in denen Klageanspriiche aus mehreren
selbsténdigen Klagegriinden hergeleitet werden, die
seils filir begriindet, teils fiir unbegriindet angesehen
werden; daB eine Grundentscheidung in der Formel er-
Ikennen lassen mlisse, welcher Klagegrund fiir durch-
gireifend erachtet werde. Es verlangt aber nach ur-
apriinglich gegenteiliger Stellungnahme nicht mehr,

daB die weitergehenden Anspriiche ausdriicklich abge~
wiesen werden.(Stein-Jongs Anm I, 2 b a zu § 304 ZPO;
RG JW 1935, 3463 sowie Anm von Jonas, daselbst; RG

JW 1937, 232; RGZ 93, 156; RGZ 97, 25). Bs hédit auch
bei Pehlen eines Ausspruches in der Formel die Be-
schrénkung des Anspruches auf einen von mehreren Kla-
zegriinden der Rechiskraft fiir fdhig, wenn in den Ent-
scheidungsgrinden eindeutig zum Ausdruck gekommen sei,
daf nur dieser Xlagegrund ganz oder teilweise durch-
greife, die anderen dagegen nicht. So:liegt der Fall
hier, Das Berufungsgericht erklédrt in den Entschei~
dungsgriinden nur den Anspruch aus unerlaubter Hand-
lung fir begriindet und zwar nur in Hohe von 3,4, den
weiteren Deliktsanspruch von 1/4 und die Vertragsan-
spriiche dagegen in einer jeden Zweifel ausschlieBen-




den Weise fiir unbegriindet. Der Senat schlieBt sich der
Auffassung an, daB damit eine wirksame Beschrénkung dexr
Grundentscheidung auf den Deliktsanspruch erfoigt ist,
weil nur sie einer zweckméiigen ProzeBfilhrung dient.
Sie entspricht im iibrigen auch der Praxis des VI. Senats
des Bundesgerichtshofs (Entscheidung vom 1l. Januar 1956
- VI ZR 296/54 -). Der von der Klégerin in ihrer Revi-
sionsbeantwortung hervorgehobene Nachteil, dal sie bei
dieser Sachlage mangels Beschwer keine MOglichkeit ge~
habt habe, gegen die Abweisung ihrer vexrtraglichen An-~
spriiche ein Rechtsmittel einzulegen, ist nicht gegeben.
Die angefiihrten Reichsgerichtsentscheidungen bestétigen
eine zur Rechtsmitteleinlegung ausreichende Beschwer
der Kl&gerin trotz Rechtfertigung des Klageanspruches
auf einer einzigen Grundlage, solange eine grtflere
Tragweite der abgewiesenen Anspriiche moglich erscheint.
Im vorliegenden Pall hat das Berufungsgericht den Scha-
densersatzanspruch auf den Verlust. des Lastzuges be-
schrénkt und ausdriicklich ausgesprochen, daf diec wei-
tergeihenden vertraglichen und sonstigen Anspriiche dex
Yl&gerin von dieser Xlagegruindlage nicht gedeckt wer-
den. Daraus ergibt sich eine eindeutige Beschwer dexr
Kidgerin, die ihr zur Einlegung der Revision Veran-
lassung hdtte geben konnen. Sie hat von dieser Mig-
lichkeit keinen Gebrauch gemacht. Das Revisionsgericht
muB daher davon auvusgehen, JdaB die Abweisung der ver-
{traglichen Anspriiche rechtskraftig erfolgt ist und

da? die Kldgerin auch die Belastung mit 1/4 der Ver-
antwortlichkeit endgliltig hingenommen hat.

2} Die Revision zient die Kausalitdt des Verhaltens
der Beklagiten Ziir den Schadenseintritt in Zweifel und
meinv, diese Kausalitét sei durch die Unterlassung der
M2idung iiber aufgefundenes Propagandamaterial seiteas



der Fahrer der Kldgerin ausgeschaltet. Die Riige ist nichy
begrindet.-Das Berufungsgericht erkennt irrtumsfrei in
der Beiladung von politischem Propagandamaterial zu der
Altpapierladung die adédquate Ursache der spédteren Be-~
schlagnahme. Diese Ursache hat sich selbsténdig in der
Beschlagnanme ausgewirkt; Es kann keine Rede davon sein,
daB die Unterlassung der Meldung eine neue selbsténdige
Ursache fiir den Schaden gesetzt hat. Die Meldung hétte
allenfalls eine Untersuchung der Klédgerin veranlassen
und sie zur Unterlassung des Transpprtes bestimmen kon-~
nen. Der Schaden hdtte auf diese Weise abgewendet werden
konnen und beruhte also méglicherweise auch auf dieser
Unterlassung. Das &ndert aber nichts daran, daB die von
der Beklagten zu verantwortende Ursache sich voll aus-
gewirkt hat. Die Konkurrenz der beiden Ursachen hat das
Berufungsgericht irrtumsfrei nach den Gesichtspunkten
des § 254 BGB abgehandelt. Im gleichen Zusammenhang

. eriedigen sich die Ausfiihrungen der Revision, die Kla-
S3vin habe durch ihre Angestellten bewuBit dem Transport
auf eigene Gefahr iibernommen. Das Berufungsgericht hat
-aus der Beweisaufnahme entnommen, daB die Klégerin
keine Kenntnis davon erhalten habe, dafl ihre PFahrer
Propagandaschriften aus den Ballen herausgezogen und

von der Befdrderung ausgeschlossen haben. Von- der be-
wuBten {ibernahme 3es Risikos, daB mbglicherweise wei-
teres Propagandamaterial in der Ladung enthalien sei,
konnte das Berufungsgericht nicht ausgehen, zumal die
Beklagte in beiden Rechtsziigen nicht behauptet hatte,
JaB die Pahrer der Kligerin mit der {fberpriifung der
Ladung und mit der Entscheidung der Uibernahme des Trans-
ports betraui waren. Eine solche Behauptung fehlt selbst
in der Stellungnahme der Beklagten zum Ergebnis der Be-
weisaufnahme, in der die beiden Fahrer als Zeugen be-
kundet hatten, die Klédgerin habe ihnen weder Auftcag
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zur Uberpriifung der Ladung gegeben noch die Entscheidung
dariiber iiberlassen, ob und welches Papier zu verladen
seli. Von einer bewuBten Ubernahme des Risikos durch die
Klédgerin oder ein Handeln auf eigene Gefahr kann also
keine Rede sein. ‘

3) Die formelle Riige des libergehens von Beweisan-
trigen ist ebenfalls unbegriindet. Es war nicht entschei-
dungserheblich, ob dem Altpapier-Verband bis dahin eine
Beschlagnahme von Altpapiersendungen wegen Gehalts an
Propagandaschriften nicht bekannt geworden war und ob
andere Xltpapierhéndler bisher Propagandamaterial un-
beanstandet iiber die Zonengrenze geschafft hatten. PFiir
die Peststellung eines Verschuldens der Beklagten ge~
niigte es, daB die Beklagte sich der Gefahr bewuBt war,
daf die Sowjetzonenbehdrden jeden sich nur bietenden
AnlaB zur Beschlagnahme des Lastzuges ausnutzen wiirden
und daB die Auffindung von politischem Propaganda-
material gegen die Sowjeibehirie selbstverstiandlich
fiir solchen AnlaB ausreichte., Diese Voraussetzungen
konnte das Berufungsgericht bedenkenlos dem Vortrag
der Bekiagten entnehmen. Die Beklagte hatte wieder-
holt, insbesondere in ihrem Schriftsatze vom 27. No-
vember 1953 vorgetragen, dafB sie sich der Gefahr der
Beschlagnahme bewuBt gewesen sei, weil damals "die
Kurve der'Beschlaghahmefreudigkeit einen besonders
hohen Punkt erreicht hatte". Der von der Beklagten
selbst eingereichte Bericht des Altpapier-Vervandes
{schriftsatz vom 16. Februar 1954) gibt die Mbglich-
keit zu, daB der Eindruck entstehen konnte, das bis
dahin unbenutzte Propagandamaterial sei nicht zum
Einstampfen, sondern zur weiteren Verwendung bestimmt.
Der Bericht nimmt fiir diesen Fall als selbstve rsténd-
lich an, 3aB sich der PFracatfiihrer und Fahrer der Ge-
fahr der Beschlagnahme dieser und aller spidteren



Sendungen wegen Verdachtes der Zusammenarbeit mit der
Treiheitsliga ausgesetzt hdtte. Eine andere Auffassung
ist bei der bekannten Praxis der Sowjetzonenbehtrden im
Ernst auch nicht vertretbar. Einer Erhebung der von der
Beklagten angebotenen Beweise bedurfte es deshalb nicht.

4) Den Entlastungsversuch der Beklagten hat das
Berufungsgericht aus gwei Griinden zuriickgewiesen. Es
stellt aus dem Verhalten des Lademeisters ]. Zu-
nédchst ein eigenes Verschulden der Beklagten fest, da-
hingehend, daB sie in D@y einen ungeeigneten Lade-
meister ausgesucht, ihn nicht mit den gehdrigen An-
weisungen versehen und ihn in diesen Verrichtungen
nicht hinreichend iiberwacht habe. Gegen dieses eigene
Verschulden gibt § 831 BGB, wie das Berufungsgericnt
cuireffend ausfiihrt, keine Entlastungsmoglichkeit.
Tlariiber hinavs hat das Berufungsgericht - obwohl es
dessen nichi mehr bedurft hédtte - darauf hingewiesen,
daR der Entlastungsbeweis trotz Auflage nicht schliissig
angeboten worden sei und daf auBerdem der einzige da-
-£iir benannte Zeuge gerade mit Riicksicht auf sein Ver-
haiten kein brauchbares Beweismittel sei. Das schlieB%
das Berufungsger;icht sowohl aus der vorliegenden Aus-
sage des Zeugen D@ wie aus den Bekundungen der
neugen Sch.' und H., die erkennen lieflen, daf
D- die Behauptung der gehbrigen Anweisung und
Uberwachung unmdglich bestétigen konnte. Eine solche
Wirdigung der vorliegenden Aussagen kann dazu filihren,
das angebotene Beweismittel als untauglich erscheinen
zu lassen (RG in JW 1930, 1061; BGH NJW 51, 48l). Das
Rérufungsgericht nat deshalb eine weitere Befragung
des Zeugen ]). guléssig abgelehnt. .

-

%) Die Untergzeichnung des Beschlagnahmeprotokolls
durch die PFahrer der Xlégerin hat das Berufungsgericht
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irrtumsfrei als bloBe Bestltigung der Kenntnisnahme ge-
wertet, aus der- sich irgendwelche rechtlichen Folgen an-
gesichts des unbestreitbaren Befundes nicht ergaben. Es
brauchte diese Tatsache daher auch nicht fiir-die Be-
messung der Eigenverantwortlichkeit der Klédgerin mit
heranzuziehen.

6) SchlieBlich versucht die Beklagte sich auch den
Deliktsanspriichen der Klégerin durch die Einrede der
Verjéhrung'zu entziehen, indem sie ausfiihrt, die Ab-
kiirgung der Verjahrungsanspriiche fiir dle Ansprﬁche aus
dem Frachtvertrage gemsB § 40 KVO miisse 31nngemaB auch
fiir Dellktsanspruche gelten. Der Senat hat bereits in
seiner Entscheldung vom 28, April 1953 (BGHZ 9, 301)
ausgesprochen, daB bei Konkurrenz von vertraglichen und
aufervertraglichen Anspriichen die Frage der Verjdhrung
jeweils nach der rechtlichen Grundlage des Anspruches
selbsténdig zu beurteilen sei. Br hat es allerdings
filr mégiich gehalten, daB gegebenen Falles sich Ver—
tragsparteien iiber die Erstreckung einer vereinbarten
Abkiirzung der Verjidhrung auf auBervertragliche Anspriiche
verstdndigen kdnnen. Eine solche Moglichkeit scheidet
hier scuon deswegen aus, weil die streitenden Parteien
uicht in vertraglichen Beziehungen gueinander stehen,
insbesondere die Beklagte sich nicht eine angebliche
Vereinbarung avs dem Frachtvertrag zu eigen machen kann.
Sie widre zwar gegeniiber dem von der Klégerin erworbenen
Anspruch aus dem Speditionsvertrage auf Befreiung des
Spediteurs von den Vertragsanspriichen der Kligerin be-
rechtigt, die Binwendungen des Spediteurs aus dem Fracht-
vertrage gegen die Kligerin geltend zu machen (BGHZ 12,
136); sie wird dadurch aber nicht selbst Kontrahentin
des PFrachtvertrages. Gegeniiber dem Schadensersatzanspruch
aus unerlavbter.dandlung, der der Klégerin unmittelbar



w13, ohne dafl vertragliche Beziehungen irgendwelcher
At zwischen ihnen bestiinden, gegen die Beklagte er-
wachsen ist, kann die Beklagte nicht einwenden, fiir ei-
waige Anspriiche aus unerlaubter Handlung, die zwischen
der Kldgerin und der Firma I, dern Kontrahenten
des Frachtvertréges, entstanden sein mdchten, sei in
diesem Frachtvertrag die einjdhrige Verjdhrung verein-
bart worden, Ebenso wenig wird die Klégerin durch den
Biwerb eines einzelnen Anspruches aus dem Speditions-
vertrage Kontrahentin des Speditionsvertrages und
schlieflich kann aus der Tdtigkeit der Angestellten
der Beklagten als Erfiillungsgehilfen des Versenders
nicht geschlossen werden, daB damit die Beklagte in
das Frachtverhdltnis eintrat+ und selbsténdig Rechte
aus dem Frachtvertrage oder aus der KVO herleiten
konne. '

Es kann infolgedessen dahingestellt bleiben, ob
iithechaupt dem § 40 KVO eine vertragliche Abkiirzung der
Verjahrungsfristen auch fiir Deliktsanspriiche entnommen
werden kann., und ob zutreffend das Verschulden der Be~
klagter als bereits nach einem Jahr verjihrte Fahr-
idssigkeit gewertet werden konnte und nicht vielmehr
rechtlich als erst nach drei Jahren ver jdéhrender be~
dingter Vorsaiz gewiirdigt werden muBte. Die Beklagte
kann sich in keinem Falle auf eine solche Abkiirzung
der Verjdhrung berufen, sondern muB sich mit der drei-
j8hrigen Verjdhrung der Deliktsanspriiche abfinden,
um die es sich jetzt nur noch allein handelt. Diese
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Verjéhrung ist n;cht.abgelaufen. Die Revision war des-
halb mit der Kostenfolge des § 97 2ZP0 zuriickzuweisen.

Weinkauff BR Wilde ist durch Urlaub Birnbach
an der Unterschrifts-
leistung verhindert.

Weinkauf?f
Bock Nasfelski
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