Nachschlagewerk: ja

Amtliche Sammlung: nein 2534 028

PatG § 47; BGB §§ 276 B, 823 E

Ob die Annahme des Verschuldens eines Patentverletzers
ungeachtet der abweichenden Auffassung des Instanzge-
richtes gerechtfertigt ist, 1Bt sich nur nach den je-
weiligen besonderen Umstinden des Einzelfalles entschei-~
den. Beruht die Abweichung in den Entscheidungen des
Revisionsgerichts und des Instanzgerichts vorwiegend
darauf, daB das Instanzgericht die Tatumstdnde des
Einzelfalles nicht ausreichend gepriift hat, und ist

es aus diesem Grunde zu einem fehlsamen Ergebnis ge-
langt, so wird es der hierdurch begiinstigten Partei
grundsétzlich verwehrt sein, sich fiir das Fehlen des
Verschuldens auf die nicht erschipfende tatrichterliche
Wirdigung zu berufen.

BGH, Urt. v. 19. Dezember 1958 ~ I ZR 138/57 -
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Verkiindet
am 19.Dezember 1958
Grunau, Justizobersekretsr,
als Urkundsbeamber .
der Geschiaftsstelle

Inm Namen d e s Volkes

In dem Rechtsstreit

1. Heinpich .7 (D, Q- -
2. der Firma P Regnerbau GmbH. , vertreten ch .
ihren Geschalitefiihrer Heinrich PN, - .

Kldger, Revisionskliger
und Revisionsbeklagte,

- Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt Prof.l)r- -

.gegen-

die Firma Heinrich B AG, vertreten durch
ihren Vorstand, in y

Beklagte, Revisionsbeklagte
und Revisionsklégerin,

- Prozeﬁbevollmachtlgter- Rechtpanwalt Dr A -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgeriohtshofs auf
die miindliche Verhandlung vom 19.Dezember 1958 unter
Mitwirkung der Bundesrichter Dr'. Bock, Dr,Christoph,
Dr.Weiss, Dr.Spreng und Dr.Ldscher

fiir Rec ht erkamnt:

Die Revision der Beklagten gegen das

" Urteil des 6. Zivilsenats des Oberlandes-

gerichts in Frankfurt/M. vom 4. April 1957
wird zurlickgewiesen. ‘
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Auf. die Revision der Kléger wird das
vorbezeichnete Urtell im Kostenpunkt und zu
Ziff. 2 Abs. 2 Satz 2 aufgehoben. Insoweit
wird, wie folgt, erkamnt:

Die Rechnmwigslegung umfaBt euch die
Mengen und Preise der mit den Kupplun-
gen verbundenen oder mitglieferten
Rohre.

Die Kosten des geéemten Rechtastreits
werden der Beklagten auferlegt.
' Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Der Oberingenieur L@ var eingetragener Inhaber
des DRP. 648 695, das eine Kardan-Gelenk-Kupplung be-
traf. Durch Vertrag vom 6./10.Julil.1940hatté 4P don
Kldgern, die sich mit der gewerbsn#Bigen Herstellung
von Beregnungsanlagen befassen, die ausschlieBliche Ii-
zenz an diesem Patent mit der Verpflichtuﬁg‘iibertragen,
fiir fliegende Rohrleitungen nur Schﬁelll&upplunger; nach
dem Patent L@ zu verwenden. Die Lizenzgebiihren sollten’
- nach den Verkaufspreisen fir alle Rohre und Formstiicke,
die mit Kardan-Gelenk—Kupplungen vergehen wurden, bersch-
net werden. Im Laufe der néchsten Jabre kam es 2wischen
den Kliégern und L. Zu Memungsverschledenhemteng als
die Kldgerin zu 2 in die von ihr hergestellten Bereg-
nungsangelegenheiten nur teilweise I.—Kupplungen ein-
baute und auBerdem auch 1.—Kupp1ungen ohne Rohre oder
Formsticke an Zwischenhéindler oder Hersteller von Rohr-
leitungen, u.a. auch an die Beklagte, veriuBerte, wo-
Gurch die Ligenzeinnshmen des Patentinhabers L fithl-
sbar vermindert wurdenm. Zur Beilegnng der Streitigkeiten
schlossen die Kldger und Leux am 3. Dezember 1948 vor
einem vereinbarten Schiedsgericht einen Teilvergleich.
In diesem erteilten die Kléger unter Aufrechterhaltung
des Lizenzvertrages vom-6./10.Juli 1940 sowie seiner
Brginzung durch das sog. Glille-Abkommen vom 9. Juli 1940
an den Patentinhaber L.elne Unterllzenz an .dessen
Patent in der Welse, dafl ‘er berechtigt sein sollte, "im
eigenen Betrieb oder durch einen Dritten im Werklohn
¢ie sog. P.—Kardan—Kupplung herzustellen und zu
vertreiben." »
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Unter dem 27./30.Januar 1951 schlof I‘ einen
Vertrag mit der Beklagten, wonach er sich verpflich-
tete, Kupplungen, welche er nach dem Teilvergleich
herstellen und vertreiben durfte, fiir die Dauer des
Patents ausschlieBlich von der Beklagten iT Werklohn
fertigen zu lassen; die Beklagte ihrerseits tibernahm
die bindende Verpflichtung zu dieser Herstellung. Die
Beklagte hat daraufhin Kupplungen nach dem 3treitpa-
tent hergestellt. Sie hat einen Teil der hergestellten
Kupplungen bei der Anferitigung von Rohrleitungen ver-
wendet und diese alsdann im eigenen Namen vexrtrieben.

Die Kl#ger haben mit der Klage béantragt,déb;
Beklagter . fiir die Dauer des Patents 648 695 zu unter-
sagen, Schnellkupplungsrohre feilzuhalten oder in
den Verkehr zu bringen, bei welchen eine  Kardan-Ge-
lenk-Kupplung nach dem Streitpatent angeordnet ist.
Ferner haben sie Rechnungélegung und Feststellung der
Schadensersatzpflicht des Beklagten begehrt. '

Das Landgericht hat dexr Klage stattgegeben. In
der Berufungsinstenz haben beide Parteien, nachdem
das Streitpatent am 11. Juli 1953 abgelaufen war,
iibereinstimmend beantragt, die Hauptsache hinsicht-
lich des Unterlassungsanspruches sowie des Rechnungs-
legungs—- und des Schadensersatzanspruchee fiir die
Zeit seit dem 12. Juli 1953 fiir erledigt zu erkléren.
Das Berufungsgericht hat antragsgemiffs die Erledi-
gungserklérung ausgesprochen. Im i{ibrigen hat es unter
Aufhebung des landgerichtlichen Urteils die Klage
kostenpflichtig abgewiesen. Hiergegen richtete sich
die erste Revision der Kligerin, die ihre neugefafiten
Klageantiridge weiter verfolgten.
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Der erkennende Senat hat durch Urteil vom
28. Oktober 1955 (I ZR 221/53) die Entscheidung~des
Berufungsgerichts aufgehoben und den Rechtsstreit an
das Berufungsgericht szur Feststellung dariiber zu-
riickverwiesen, ob die Eingriffe der Beklagten in die
Patentrechte der Klager auf einen Verschulden beruhten.
Auf die Entscheldungsgrunde des Urtella wird Bezug
genommen, SR

Die Kiager haben im weiteren Berufungsverfahren
beantragt: | :

1. die Beklagte su verurteilen, den Klégern
Rechnung zu legen iber alle unter Verlet-
zung der ausschlieBlichen Lizens der Kldger
an dem Patent 648 695 von ihr vertriebenen
‘Kupplungen mit oder ohne Rohre unter Anga-
be der Abnehmer, der Preise und der ILiefer-
zeiten, bis zum Ablauf des Patents, ein-
schlieflend die bis 11. Juli 1953 von ihr
hergeétellten und nach diesem Zeitpunkt
von ihr gelieferten Kupplungen mit oder
ohne Rohre,

2, festzustellen, daf die Beklagte verpflich~
tet ist, den Schaden den Kléggrn zu ersetzen.

Sie haben vorgetragen, des von der Beklagten und
L‘ angewendete Verfahren habe ausschlieﬁhch den
Zweck verfolgt, das der Beklagten bekannte Abkommen
zwischen L‘und den-Klégern sowie-den zwischen die-
sen geschlossenen Peilvergleich zu umgehen. Auf angeb-

lich eingeholte Rechtsgutachten kinne ‘sich .die Beklagte

zv ihrer Verteidigung nicht mit Erfolg berufen.

i
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Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen,
soweit die Klageantrédge nicht fiir erledigt erkldrt wor-
den sind.

Die Beklagte hat jegliches.Verschulden bestritten.
Sie stiitzt sich zur Rechtfertigung ihres Verhaltens
insbesondere darauf, daB sie vor AbschluB ihrer Verein-
barung mit I‘ll]den Rechisrat des als besonders umsich-
tig bekannt gewesenen Hechtsanwalis Sch. aus S.
sowie die Stellungnahme des Patentanwalts Dr.H
eingeholt habe. Beide hétten ihr erklért, daff sie zur
WeiterverduBerung von Kupplungen berechtigt sei, wenn
sie diese zuvor von I¢fJJ gekauft habe, wobei sich die-
ser Vorgang auch buch- und steuerméfiig auswirken nmiisse.
Entsprechend diesen Auskiinften, auf die sich die Beklag
te habe verlassen diirfen, sei sie verfahren, indem sie
ausweislich ihrer Geschéftsbiicher jeweils von den durch
I. in Auftrag gegebenen Kupplungen die ihr iiberlasse~
ne Menge eingekauft habe. Hinzu komme, daB in dem Jahre
dauernden Rechtsstreit erstmals der Bundesgerichtshof
"in seinem Urteil die Auffassung vertreten habe, die
Vereinbarung zwischen I¢fJJJ und der Beklagten sei der
Erteilung einer uneulidssigen Vertriebslizenz gleichzu-
setzen. Schlieflich konne an die Rechtskenntnis der
Beklagten kein strengerer MaBstab angelegt werden als
an die Rechtsauffassung des Berufungsgerichts; das
in seinen fritheren Urteilen die Klage abgewiesen habe.

Nach Einholung eines Sachversténdigengutachtena -
nat das Berufungsgericht, wie folgt, erkannt:

Die Berufung gegen das am 25.November 1952
verkiindete Urteil der 6.Zivilkammer des Lend-
gerichts in Frankfurt a.M. wird nach MaBgabe
des folgenden Spruchs zuriickgewiesen:
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1. Der Unterlassungsanspruch (Klagean-
trag zu Ziff. 1) sowie die Antrige auf Rech-
nungslegung und Feststellung der Schadenser-
satzpflicht (Klageantrige zu Ziff. 2 und 3),
goweit diese die Zeit nach dem 12.Juli 1953
betreffen, sind in der Heuptsache erledigt.

2. Die Beklaghe wird verarfeilt, den Klé-
gern Rechnung zu legen iiber alle von ihr in
Verkehr gebrachten Schnell-Kupplungen, soweit
diese bis gum 11.Jduli 1953 hergestellt worden
gind und foigende Merkmale aufweisen: Schnell-
Kupplungen, bei welchen an einem Rohrende
ein Kniehebel und eine Gegenlasche gegeniiber-
liegend angeordnet sind, derart, dal zum Zu-
sammenschlieBen der Rohrenden der Kniehebel
und die gegeniiberliegende Lasche auf einen
Schwenkring gelagert sind, wobei die Achse
des Kniehebels und der Gegenlasche wie auch
die Achse des Schwenkringes parallel zueinan-
der stehen. ‘

vy

Die Rechnungslegung umfaBt die Angabe
der Abnehmer, der Preise und der Lieferzeit.
Sie umfaBt nicht Gie Mengen und Preise der
mit den Kupplungen verbundenen oder mitglie-
ferten Rohre; insoweit wird die Klage abge-
wiesen. : ‘

3. Bs wird festgestellt, daB die Beklag-
te verpflichtet ist, den Klégern den entstan-
denen Schaden zu ersetzen. '

Gegen dieses Urteil haben beide Parteien Revision
eingelegt. Die Beklagte beantragt, unter Aufhebung der
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erstinstanzlichen Urteile die Klage, soweit der Rechts-
streit nicht in der Hauptsache fiir erledigt erklért wor-
den ist, auf Kosten der Kliger in vollem Umfange ab-
Zzuweisen. Die Klédger bitten um Zurlickweisung der Revi-
sion der Beklagten und beantrag enm ihrerseits, nach

den SchluBantrégen in der Berufungsinstanz zu erkennen,
soweit ihnen nicht bereits vom Berufungsgericht statt-
gegeben worden ist. Gegebenenfalls bitten -sie, ihre
Revision als Anschluflirevision anzusehen. Die Beklagte
hat die Zurickweisung der Revisgion der KlHger beantragt.

Entscheidungsgriinde:

I. Revision der Beklagten.

1. Soweit die Parteien den Unterlassungsanspruch
nacih Ablauf des Patentschutzes fiir erledigt erklart
haben, hat das Berufungsgericht die Kosten gendf § 91 a
ZP0 der Beklagien auferlegt. Gegen diese Entscheidung
béstehen keine rechtlichen Bedenken, da nach dem Ur--
teil des Senats vom 28. Oktober 1855 feststeht, daB
die Beklagte sich einer Patentverletzung schuldig ge-
macht hat und der Unterlassungsanspruch dsher ohne
die inzwischen eingetretene Erledigung begrindet ge-
wesen wire. Auch von der Revision der Beklagten sind
hiergegen keine Angriffe erhoben worden,

2. Das Berufungsgericht hat ein fahrléssiges Ver-
halten der Beklagten bei der Patentverletzung bejaht
und den erhobenen Rechnungslegungsanspruch jedenfalls
in dem Umfange fiir begriindet erkladrt, als er die Abga-
be lediglich von Kupplungen durch die Beklagte betrifft.
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Eine Verpflichtung der Beklagtén, Rechnung auch hin-
sichtlich der mit den Kupplungen verbundenen oder mit-
nicht anerkannt unﬁ die Klage insoweit abgewiesen. Auch
dem Antrag aul Feststellung der Schadensersatzpflichi
hat es nur in dem eingeschrinkten Umfang entsprochen.

Die Angriffe der Reviaion gegen die Annahme einer
Pahrléssigkeit der Beklagten bei der von ihr begaengenen
Patentverletzung sind nicht begrindet. Die Revision
ist der Auffassung, das Berufungsgericht habe bei sei-
ner Entscheidung nicht geniigend beriicksichtigt, daB
es in seinem ersten Urteil vom 26.November 1953 (6 U
197/52) eine Patentverletzung Verneint habe. Kbnne
nach der Rechtsprechung des Rezchsgerlchts schon die
Auffassung elnes im Verletzungsrechtsstrelt in der
Berufungslnstanz vernommenen,Sachverstandlgen fir die
Prifung des Vorliegens. eines Verschuldens von Bedeutung
sein, so miisse das um s0 mehr dann gelten, wenn ein
Kollegialgericht nach streitiger Verhandlung und Be-
weisaufnahme die von der in Anspruch genommenen Partei
vorgenommene Auslegung der Vertrdge fiir gerechtfertigt
erkldre. Im vorliegenden Fall falle dabei erschwerend
ins Gewicht, daB dem Berufungsgericht auf dem hier in
Betracht kommenden Sondergebiet eine besondere Sachkun- -
de beigemeasen werden miisse.Seine Zﬁsténdigkeitfbestehe
nicht nur fir den eigenen Bezirk, sondern auf -Grund
besonderer Staatsveririge dariiber hinaus fiir die Be-
zirke zweler anderer Oberlandesgerichte. Das Verhalten
einer Partei, das von einem solvhen Gericht als objek-
tiv gerechtfertigt angesehen wordenm sei, kimne deshalb
auch dann nicht als schuldhaft bezeichnet werden, wenn
seine urspriingliche Rechtsauffassung von dem Revisions-
gericht nlcht gebilligt worden sei.



.;'9_‘

Das Berufungsgericht ist auf die von der Revision
angeschnittene Trage nicht besonders eingegangen. Zwar
ist der Revision einzurdumen, daB sie fiir die Beurtei-
lung, ob der Beklagten iliberhaupt noch ein Verschulden
gur Last gelegt werden kann, nicht ohne Bedeutung ist

‘und deher der Ertrterung bedarf. Indessen kann der

Auffassung der Revision nicht gefolgt werden, daB die
vorangegangene Entscheidung.des Berufungsgerichts be-
reits schlechthin dazu h8tte fithren miisgen, in jedem
Falle eine Fahrldssigkeit der Beklagten zu verneinen.

Auch fiir Entscheidungen, die von einem auf einem
Sondergebiet tatigen XKollegialgericht getroffen werden,
wird es jeweils auf die besonderen Umsténde des Einzel-

" falls ankommen, ob die Annshme eines Verschuldens des

Verletzers ungeachtet der abweichenden Auffassung des
Instanzgerichies gerechtfertigt ist. Dieser Grundsatz,
der vom Reichsgericht im AnschluB an eine Warenzeichen-
verletzung ausgesprochen ist (RG GRUR 1944, 372, 376),
entspricht auch der stédndigen Rechtsprechung des Senats
(vgl. BGH GRUR 1952, 35, 38 - Widia; BGH GROUR 1952, 511,
514 - Urkdl'sch). Bei der vorliegenden Pallgestaltung,
die eine Patentverletzung zum Gegenstand hat, handelt
es sich nicht um einen etwaigen Rechtsirrtum der Beklag-
ten tber die Tragweite des Schutzrechts, sondern allein
derum, ob die Beklagie zu Recht davon ausgehen konnte,
daB ihr ein eigenes Benutzungsrecht an dem Patent zu-—
stand. Fiiyv dle Beurteilung solcher Félle wird es in der
Regel maBgebllch darauf ankommen, welche auf tatsichli-
chem Gebiet liegenden Gesichispunkte dem Instanzgericht

_ Veranlassung gegeben haben, den vom Revisionsgericht ab-

weichenden Standpunkt einzunehmen. Ist eine Partei in
schwierigen Rechtsfragen zwar auch hdufig nicht so be-
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wandert wie ein auf einem Sondergebiet tétiges Gericht, so
ist sie andererseits um so besser mit den Tatsachen vertraut,
die dem jeweiligen Streitfall zugrunde liegen. Beruht daher
die Abweichung in den Entscheidungen vorwiegend darauf,deB
das Instanzgericht die Tatumsténde des Binzelfalles nicht
ausreichend gewiirdigt hat, und ist es aus diesem Grund zu
cinem fehlsamen Ergebnis gelangt, so wird es der hierdurch
begiinstigten Partei grundsédtzlich verwehrt gein, sich filr
das Fehlen des Verschuldens auf die nicht erschipfende tat-
richterliche Wiirdigung zu berufen. Die von der Revision in
diesem Zusammenhang zitierten Grundsétze des III.Zivilsenats,
nach denen bei der Entscheidung der Frage einer Amtspflicht-
verletzung ein Verschuldeén 4es Beamten dann gu verneinen ist,
wenn ein Kollegialgericht.in wirklich zweifelhaften und
schwierig zu ldsenden Rechtsfragen das Verhalten eines Beam-
ten als objektiv gerechtfertigt angesehen hat (BGHZ 17, 153,
158), konnen hier in Anbetracht des anders gelagerten Sachver-
halts nicht ohne weiteres herangezogen‘werden° Sie wiirden im
ubrigen zu den oben angestellten Erwagungea nicht im Vlder-
spruch stehen. Geht man von diesen aus, so ergibt sich fir
den vorliegenden Sachverhalt folgendes:

Das Berulfungsgericht hatte in seinem ersten Urteil den
Sechvernalt unter dem Gesichtespunkt einer Patentverletzung
und eines VerstoBes gegen die guten Sitten (§ 826 BGB) ge-
prift. Eine Patentverletzung hatte es abgelehnt, indem es
ohne eigenz Begriindung in vollem Umfange auf die Ausfiihrungen
des Landgerichts verwiesen hatte. Dieses Gericht hatte seinen
Stondpunkt damit begriindet, daB nach der Lehre von dem Zusam-—
imenhang der Benumzungsarten der Paténtschutz erloschen sei,
aachdem die Beklagte mit Willen des Patentlnhabers L. als
des Berechtigten die patenugeschutzten Erzeugnlsse xn den,
Verkehr gebracht habe. Es war dabei nzcht beachtet worden,
daB nicht der Patentinhaber L{l‘, sondern die Kliger als sei-
ne ausschlieB8lichen Lizenznehmer die Berechtigten waden:iund sich
daher die Prage so, wie die ,Instanzgerichte sie aufgefaBt hat-
g vew, iliberhaupt nicht sitellen konnte. Zur Entscheidung stend ‘
¥ nur, in welchem Umfang die Kldger durch den Teilvergleich
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dem Erfinder I. etwa ein Vertriebsrecht eingeréumi: hatten,
das er auf die Beklagte auch weiterilbertragen konnte. Bei

der Erorterung dieser Frage, die von dem Berufungsgericht
unter dem Gesichtspunkt einer sittenwidrigen unerlaubten Hand-
lung geprift worden war, hatte es ein schuldhaftes Verhalten
der Beklagten - im Gegensatz zum Lendgericht - mit der Be~
grindung verneint, es konne weder aus dem Wortlaut noch aus
dem Sinn des zwischen L) und den Klégern geschlossenen Teil-
vergleich eine kinschrédnkung dahin entnommen werden, daB I‘l’
nur an solchen Firmen die Kupplungen liefern diirfe, die nicht
Endebnehmer scien. Es kinne daher dem Erfinder L¢fJJ auch nicht
das Recht abgesprochen werden, der Beklagten den Verkauf der
von ihr hergestellten Kupplungen zu gestatten. Bei dieser Aus-
legung hatte das Berufungsgericht indessen das tatsichlich be-
stehende Wettbewerbsverh#ltnis verkannt, in dem die Beklagte
als Herstellerin von Regenrohren gerade zu den Kldgern stand,
unc hatte demzufolge auch keine geniigende Beachtung dem Um~
stand geschenk?t, welche starke Beeintrdchtigung das Uniterneh-
nen der Klidger durch einen Vertrieb der mit den geschiitzten
supplungen versehenen Rohre seitens der Beklagten eriahren muR-
te. Die Intscheidung des erkennenden Senats hat es daher als
nicht-erheblich bezeichnet, ob dem Patentinhaber von den Kla-
gern etwa das Rec ht zugebilligt sei, nur an Endabnenmer oder
auch an Zwischenhandelsfirmen zu vertreiben. Als wesentlich
ist allein die Frage angesechen worden, ob dem Patentin-
haver L@ nach dem Vergleich das Recht zustehen kénne,

such an die Beklagte zu liefern, obwohl diese gleich-

vcitig die Herstellerin der .Kupplungen war und bei einem
Veitervertrieb durch den kinsatz ihrer eigenen Wirt-
schaftskepezitét zur Forderung des allein dem L@ ge-
statteten Vertriebs beitrug. Diese Frage hat der er-
xemende Senat im Hinblick auf das bestehende Wettbe~
werbsverhdltnis zwischen den Parteien unter dem Gesichts-
vunkt von Trew und Glauben verneint. Die Fest-




1t

o 0
. e
L2
‘

stellungen des jetat angefachtenen Urteils beétﬁtigen,
daB die Beklagte zu den griéSten Fabrikationsunternehmen
zéhlt und schlechthin, wie das Berufungsgericht es aus-
driickt, die Konkurrenz der Klidgerin zu 2 im Bundesgebiet
darstellt. Der Beklagten waren diese tatsiéchlichen Ver-
hiltnisse naturgemdB aufs genaueste bekannt, und sie
muBte daher auch besser als das Berufungsgericht, das
mit ihnen jedenfalls nicht in dem gleichen MaBe ver-
traut sein konnte, wissen, daf der ihr in allen Punkten
bekannte Vergleich der Kldgerin mit I.n:i.emals eine
Auslegung zulassen konnte, durch die .ihr anstelle des
Erfinders I¢fJ) ein in Wehrheit unbeschrinktes Vem;rle“ns-
recht eingerdumt worden wire. Mit Recht hat das Béoru-
fungsgericht. daher in dem jetzd angetochtenen Urteil

- und in Anlehnung an die vom Re:chsgerlcht oftmals an—’
gewendete Betraehtungsweise ~. ausgefithrt, daB eine so
hervorragende Fachfirma wie die Beklagte suf Grund ihrer
Finsichtmtgiichkeiten und Spezialkenntnisse als Folge
ihres Verhaltens hdtte erkennen miissen, sie verwendete
Rur und Namen ihres Herstellungsbvetriebes dazu, auch
den Vertrieb der von ihr hergestellten Kupplungen vorzu-
nehmen. Es konne ihr daher auch nicht verborgen geblie-
ben sein, daf ein solches Verhalten nicht durch die ihr
vekannten Abmachungen gedeckt sei. Ist dies indessen
der Fzll, so kann der Beklugten auch nicht des Recht:
sugebilligt werden, sich zur Rechtfertigung ihres Ver-
haltens auf die Verneinung eines Verschuldens in dem
frilheren Urteil des Berufungsgerichts zu berufen. Bei
ihrer eingehenden Kenntnis der- tatsachlichen Sachlage
konnte ihr unter Aufwendung der gebotenen Sorgfalt und
fufmerksamkeit das. Rechtswxdr:ge ihres Verhaltens ‘nicht
verborgen bleiben.
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Wie wenig sicher sich die Beklagte bei ihrem Vor-
gehen gefiihlt hat, zeigt dexr vom Berufungsgericht mit
Recht hervorgehobene Umstand, daR sie nach ihreni:..u
Angaben vorher Rechtsrat bei einem Rechtsanwalt und
einem‘Patentanwalt eingeholt hat. Ihre Behauptung, sie
sei dahin beschieden worden, daB gegen ihr Verhalten
keine Bedenken erhoben werden konnten, vermag sie
nach der rechtlich nicht 2zu beanstandenden Auffassung
des Berufungsgerichts nicht zu entlasten. Das Beru-
fungsgericht hat darauf verwiesen, daB die Beklagte
die ihr erstatteten Gutachten nicht vorgelegt habe und
daher auch nicht ersichtlich sei, ob den Guitachtern
der wirkliche Sachverhalit bekannt gewesen sei; es habe
auch nicht festgestellt werden kbnnen, ob die Gutachten
{iberhaupt eine stichhaltige und fir die Beklagte als
Spezialfirma iiberzeugende Begrindung fiir die RechtméBig-
keit ihres Verhaltens enthielten.

.

Dieger Betrachtungsweise des Berufungsgerichts ist
zuzustimmen. Selbst eine glinstige Stellungnahme eines

‘Gutachters braucht nicht notwendig ein Verschulden des

Patentverlebtzers auszuschlieBen (BGH GRUR 1951, 159 -
Storche; BGH GRUR 1957, 342, 347 - Underberg). Jeden-—
Talls erspart sie ihr keineswegs eine sorgfiltige eige-~
ne Priifung der Sachlage. Will sich gleichwohl eine Par-
tei durch Einholung von Gutachten gegen den Vorwurf
eines schuldhafiten Verhaltens sichern, so liegt es ihr
ob, den mit dem Streitstand befaBten Gerichten diese
Gutachten auch zur Nachpriifung vorzulegen, ob sie tai-
sdchlich eine iberzeugende und nachpriifbare Begriindung
eines wirklichen Sachkenners enthalten (Dindenmeier

§ 47 PatG Anm. 16). Das ist nicht geschehen. Unter dle-
sen Umstdnden ist es aber nicht rechtsirrtiimiich, wenn
das Berufungscericht in dem angefochtenen Urteil die
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Auffassung vertritt, die Beklagte habe sich einer fahr-
lissigen Patentverletzung schuldig gemacht. Der Um-
stand, daB ihr Verhalten die Billigung des Berufungs-
gerichts in einer vorangegangenen Entscheidung gefun-
den hat, konnté unter Wiirdigung der Gesamilage nach dem
oben Gesagten zm einer anderen Beurteilung nicht fith-
ren. Die Beklagte durfte keinesfalls darauf vertrauen,
daB ihre Rechtsauffassung die Anerkennung éer Gerichte
finden werde, wenn der Sachverhalt in vollem Umfange
eufgedeckt wiirde. Unerfiillbare Sorgfalispflichten wer-
den der Beklagten damit nicht auferlegt.

II. Revigion der Kliger.

Die Klager fiihlen sich durch das Berufungsurteil
insofern beschwert, als das Berufungsgericht die Ver-
pflichtung der Beklagten zur Rechnungslegung allein
hinsichtlich der von ihr in den Verkehr gebrachiten
Schunellkupplungen, nicht auch hinsichtlich der mit den
Kupplungen verbundenen Rohre, anerkannt hat.

Die Revision der Kldger ist zulidssig, weil fir sie
nach Auffassung des Senats ein hoherer Streitwert als
6 000.—— DM gerechtfertigt erscheint. Auch der Erfolg
kann der Revision nicht versagt werden, '

Das Berufungsgericht hat sich zur Priifung, ob uad
wieweit die Kliger berechtigt gewesen seien, von der
Beklagten Rechnungslegung iiber alle von ihr vertriebe-
nen Kupplungen uit oder ohne Rohre zu fbrdern,.mit der
Begriindung fiir verpflichtet angesehen, daf der Rechi-
sprechung ein allgemeiner Grundsatz des Inhalts, wonach

T s i g o - —— o — .

also dar Gesamtanlage, aus zu errechnen sei, nicht be-
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kannt sei und es daher jeweils auf die besondere Sach-
lage ankomme, in welchem Umfange Ersatz gefordert wer-
den konne. Das Berufungsgericht iibersieht hierbei, ds8
eine Patentverletzung in beiden, vom Klageantrag erfaB-
ten Fdllen vorliegt, also sich sowohl der Verkauf einzel-
ner Kupplungen wie auch der - unstreitige - Verkauf der
Beklagten von mit den Rohren verbundenen Kupplungen als
e¢ine Verletzung darstellt. Ist dies indessen der Fall,
so muBte das Berufungsgericht den Klageantrdgen auch in
vollem Umfange entsprechen. In diesem Stadium des Ver-
fahrens bleibt entgegen der Auffagsung des Berufungsge-
richts noch vdllig offen, in welchér Weise die Klidger
ihren Schaden spdterhin berechnen werden. Ee ist ihnen
{iberlassen, die Wahl zu treffen, ob sie Zahlung einer
angemessenen Lizenzgebithr, Herausgabe des vom Verletzer
selbst erzielten Gewinns oder aber Ercatz des ihnen
entgangenen Gewinns fordern wollen. Konnen sie bei der
gpateren leistungsklage den Nachweis filhren, infolge
des Verhaltens der Beklagten hiditten sie weniger Rohre
mit Kupplungen, nicht nur Kupplungen allein, abgesetzt,
oder sie haétten etwa dariiber hinaus ihren Absatz an
Rohren mit Kupplungen ohne die Patentverletzung erhohen
konnen, so miiBte ihnen auch dieser Schaden zugesprochen
werden. Das ist ausdriicklich auch in der vom Berufungs-
gericht zitierten Entscheidung des Reichsgerichts

- MuW 1930, 371, 375 - ausgefithrt (vgl. auch RG-GHUR
1920, 103, 105 und Reimer PatG 1950, 1017). Das Beru-
fungsgericint durfte hiermach nicht davon ausgehen, die
Xliger forderten eine angemessene Lizenzgebithr, fiir

die allerdings die vom Berufungsgericht angestellten
Irwagungen von Bedeutung wiren. Erst die zuklinftige Lei-
sftungaklage der Kléger ist dafiir maBgebend, welche Be- .
rechnung die Kléger ihren Schadensersatzanspriichen zu-
Srunde legen wollen. ’




Nach alledem ist der Revision der Kléger stattzu-
geben, wdhrend die Revision der Beklagten zurlickzuwei-~
sen war, ‘

Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 ZPO.

Bock Christoph Weiss Spreng Ldscher
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