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Verkiindet
am 24, Mai 1955

Zug, Justiz-Angestellter
als Urkundsbeamter der
Geschdaftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der Firma Verlag DeGHEEES wwber Verle—
ger Berthold Sb, jetzt ., =
-

tr.P,
. Klagerin und Revisionsklégerin,
— ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. D -

gegen

den Verein el M AnGEEEE -.v., PO
oD, I@n-ll:-c @, ’ '

Beklagten und Revisionsbeklagten,
— Prozefbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof.Dr D -

hat der Erste Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 10. Mai 1955 unter Mitwirkung
der Bundesrichter Dr.h.c.Wilde, Dr.Bock, Dr.Kriiger-Nieland,
Dr.Christoph und Dr.WeiB -

. fiir Recht erkammt:

Das Urteil des 2, Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Diisseldorf vom 17. April 1953 wird aufgehoben.
Die Sache wird zur anderweiten Yerhandlung und Ent-
 scheidung, auch iiber die Kosten der Revision, -an das
hBerufungsgericht zuriickverwiesen, '

Von Ré chts wegen




. . 22

Tatbestand:

Die Kldgerin befaBt sich seit 1899 mit der Herausgabe
eines als Repridsentationsmittel gedachten Werkes, genannt
"Deutsches Wirtschaftsarchiv'. Das geschah zundchst unter
der Firma "Kunstverlagsanstalt A.Sch@iillp, BEED", die
der Inhaber der Klédgerin vor 1933 erwarb. Wdhrend des Drit-
ten Reiches kam dieser Verlag zum Erliegen. Nach Angabe des
Inhabers der Klidgerin wurde sein Geschédftsbetrieb in dieser
Zeit zwangsweise geschlossen; er selbst muBte sich infolge

'ﬁbiitischer Verfolgung ins Ausland begeben. Im Januar 1950

fand die Wiedereintragung dieser Firma im-Handelsregister
des Amtsgerichts Berlin-Charloettenburg statt. Kurz darauf
wurde die Firma in "Verlag De (D VGEINNEED - @D
Berthold SE" geidndert. Nachdem das Unternehmen sich
zunéchst in BEP betsitigt hatte, nahm es im Januar 1951
die Geschéftstatigkeit auch in Westdeutschland auf. Der
Vertrieb des - oben erwdhnten - Werkes geschieht durch die
Verlagsagentur Gerhard SEJ). deren Inhaber ein Sohn
des Inhabers der Klédgerin ist. Bei der Anwerbung von Be-
stellungen wurde im Jahre 1951 den Interessenten ein Auf-
tragsformular vorgelegt, das die Uberschrift trdgt "1899 -

1949

Seit finfzig Jahren Deutsches Wirtschafts-Archiv
Hamburg - Berlin -— Diisseldorf”,

Der Text dieses Bestellscheins lautets

"¥ir haben voh der fiir uns kostenlosen Versffent—
lichung der Biographie unserer Firma bis zu drei
Seiten in dem Buch "Deutsches Wirtschafts-Archiv"
Kenntnis genommen. Die Zusammenstellung und der
Vertrieb der Blicher bleibt Ihnen vorbehalten.

Hiermit bestellen wir ... Biicher "Deutsches Wirt-
schafts-Archiv" auf echtes Biittenpapier gedruckt
und ganz in echter Pergamenthaut gebunden, zum
Preise von 680 DM {Subskriptionspreis 580.- D)
fiir das einzelne Buch,




FEEITFF R T 00 te umn s

-

Weiter bediente sich die Kldgerin bei ihrer Werbung fiir
das Deutsche Wirtschafts~Archiv eines Exposés, in dem fol-
gendes ausgefiihrt ists ~ '

"Seit 1899 erscheint periodisch in dem Verlag Deutsches
Wirtschafts-Archiv das Buch mit dem Titel "Deutsches
Wirtschafts—-Archiv".

Das Buch enthidlt ausser einem Vorwort alphabetisch
geordnet die Biographien mafBlgebender Firmen der deut-
schen Industrie- und Wirtschaftsunternehmungen sowie
der stddtischen und staatlichen Betriebe. Das Buch
selbst, im Format 30 x 44 cm ist in echtem Kalbsper-
gament gebunden und die Biographien sind auf echtes
Bittenpapier gedruckt. Die Mehrzahl der Biographien
sind illustriert mit auf Kunstdruckpapier gedruckten
erlduterten Bildern.

a9 a

Das Buch "Deutsches Wirtschafts-Archiv" gibt den in-
teressierten Kreisén des In- und Auslandes einen um-
. fassenden Einblick in den Werdegang und die Entwick-

Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.prinz.laws:

Hiermit bestellen wir ... Sonderdrucke in Buchform ay
"Deutsches Wirtschaftsarchiy
enthaltend: Titelblatt und einen Artikel bis zu drei
Seiten iiber unsere Firma, auf echtes Biittenpapier ge-
druckt, zum Preise von :
soo DM flir den einzelnen Sonder.
druck.
Die Auftragssumme bezahlen wir zu 4/5 bei Erhalt der
Auftragsbestédtigung, den Rest bei Lieferung". L

\U:WI.I_J J9P I UdNY (SIOMUILT

ll)l‘ll Juequajecy sje }YU!\ T;lllllllHUl‘&

OyIN ‘P eL8 §§

lung der deutschen Wirtschaft und erteilt gleichzei-
tig Auskunft iiber deren heutigen Stand, wobei die je-
weiligen Kriegsschédden und bei Berliner Industrien
die Riickschldge, wie Demontagen und Blockade, beson-
ders erwdhnt werden. Eine weitere Verbreitung der
Biicher "Deutsches Wirtschaftsarchiv" findet durch
den Verkauf derselben vorwiegend an solche Firmen
statt; welche Publikumsverkehr und Gelegenheit haben,
die Biicher in Vor— und Wartezimmern auszulegen. Er-
wdhnt seien hier erststellig Banken, Versicherungs--
und Schiffahrtsgesellschaften, sowie erste Hotels,

Ferkshrsunternehmungen und Flughédfen,

o0 9 ¢

Der Beklagte ist eine im Vereinsregister eingetragene

Wirtschaftsorganisation des deutsches Maschinenbaues, zu
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deren Mitgliedsfirmen auch die Firma N@P in D—
gehort. Diese hatte am 6. Juni 1951 der Kl&égerin eine Be-
stellung auf ein Buch und zehn Sonderdrucke erteilt, war
dann aber vom Vertrage zuriickgetreten mit der Begriindung,
daB die ihr von dem Werber gemachte Angabe, eine Reihe an-
derer IMitgliedsfirmen des Beklagten habe das Werk ebenfalls
schon bestellt, nicht zutrdfe. Auf Ersuchen der Firma N@P
schaltete sich die Beklagte in die zwischen der genennten
Firma und der Klidgerin im Gange befindliche Auseinanderset-
zung ein., Bel einer im Februar 1952 zwischen den Parteien
stattgefundenen Bésprechung erkldrte die Kldgerin zwar, sie
ktnne die Behauptung der Firma N@P widerlegen und sei in
der Lage, eine Liste der Maschinenbauanstalten vorzulegen;
die ,Auftrige bereits erteilt hdtten. Diese Iiste wurde
aber nicht vorgelegt. SchlieBlich hat sich die Klégerin
dann mit Schreiben vom 24. Mérz 1952 it der Aufldsung des
mit der Firma N@P geschlossenen Vertrages einverstanden
erklart.

In Nr 4 seiner "VIMA Maschinenbau-Nachrichten" vom
28. Februar 1952 hat der Beklagte unter der Rubrik"Werbung"
folgende Notiz erscheinen lassen:

"A-84 Verlag Deutsches Wirtschaftsarchiv,
Berlin, Diusseldorf, Hamburg

Der vorgenannte Verlag beabsichtigt, ein Sammelwerk
mit Monographien westdeutscher Industriefirmen her-
auszugeben. Wir empfehlen Mitgliedsfirmen, vor Be-

teiligungszusg bei der Werbeabteilung des VDMA
Di—o& «.. Riickfrage zu halten." ’

‘Die Klédgerin, die in dieser Notiz eine Warnung erblickt,
die ihrer Auffassung nach einer Verrufserkldrung gleich-
kommt, verlangt mit vorliegender Klage Verurteilung des Be-
klagten zur Unterlassung derartiger, auch miindlicher Warnun-
gen, ferner die Feststellung der Schadensersatzverpflichtung
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hdes.Beklagten sowie Auskunftserteilung iliber den Umfang der
beanstandeten Mitteilungen sowie die Verdffentlichungsbe-~ .°

fugnis beziiglich des Urteils.

Der Beklagte hat Klageabweisung beantragt. Er hat gel—"‘j

tend gemacht, er habe im Interesse seiner Mitglieder gehan-
delf, zur Wahrnehmung deren Belange sei er verpflichtet.
Die Klégerin habe bei der Werbung flir ihr Buch unrichtige
und irrefiihrende Angaben gemacht. Das ergebe sich nicht nur
aus dem Streitfalle mit der Firma N@JP, sondern gehe ganz
allgemein auch aus dem von der Kléggrin bei ihrer Werbung

benutzten Bestellscheinformular héi'vor°

Die Klégerin ist diesen Ausfilhrungen entgegengetreten.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die Berufung
der Kligerin ist zuriickgewiesen worden.

Mit der Revision verfolgt die Klégerin ihre Klagean-
trdge weiter, wdhrend der Beklagte um Zuriickweisung der
Revision bittet.

Entscheidungsgriindes

Das Berufungsgericht geht in {ibereinstimmung mit der
Rechtsprechung des erkennenden Senats (BGHZ 3, 270; 8, 142)
davon aus, daB jeder unmittelbare Eingriff in die géwerbli-
che Entfaltung eines Unternehmens, nicht nur ein Eingriff
in dessen Bestand als solchen, einen VerstoB gegen §§ 823,
1004 BGB darstelle. Diese Vorschriften kommen als Klage-
grundlage hier allein in'Frage, da zwischen dem Beklagten
oder dessen Mitgliedern und der Klédgerin wettbewerbliche . -
Beziehungen nicht bestehen. Weiter nimmt das Berufungsge-
richt rechtlich unbedenklich an, da die beanstandete Notiz
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eine in milder Form ausgesprochene Warnung vor geschidftli-
chen Beziehungen mit der Kl&gerin darstelle. Das Berufungs-
gericht fithrt dazu aus: die Mitglieder des Beklagten soll-
ten durch die Veroffentlichung davon abgehalten werden, der
Kldgerin Bestellungen auf das von ihr herausgegebene
"Deutsche Wirtschafts—Archiv" zu erteilen, ehe sie nicht
beim Beklagten Riickfrage gehalten hiétten. Der mit den Ge-
pflogenheiten im Geschdftsleben vertraute Leser werde aus
dieser Notiz weiterhin auch Schliisse auf eine Unzuverléssig-
keit der Klédgerin ziehen, soweit es sich um deren Werbung
Pir das "Deutsche Wirtschafts-Archiv!" handle. Mit Recht
hilt das Berufungsgericht diese Warnung vor Aufnahme von
geschédftlichen Beziehungen mit der Klégerin fir geeignet,
diese in der freien Entfaltung ihres Gewerbebetriebes zu
storen. Der Hinweis muBte sich auch in der einschrinkenden
Form einer Empfehlung zu vorheriger Rﬁckspraché als Warnung
vor Geschéftsabschliissen mit der Kldgerin auswirken. DaB
diese Wirkung auch von dem Beklagten beabsichtigt war, geht
aus seinem Schriftsatzvorbringen vom 20. Januar 1953 hervor,
%o ausgefihrt wird, daB die zur Wahrnehmung der Interessen
ihrer Mitglieder berufenen Verbidnde (§ 13 UnlWG) ign Rahmen
ihrer Betreuungsaufgabe die Moglichkeit hétten, ihre Mit-
gliedef vor drohendem Schaden zu bewahren und daB sich als
Form fir derartige interne Warnsignale allgemein die Floskel
herausgeblldet habe, men mdge vor Aufnahme von Geschidfts-
verbindungen Riickfrage. halten° '

Das Berufungsgericht ist gleichwohl zur Abweisung der
. Klageanspriiche gelangt, und zwar mit der Begriindung, der
Beklagte habe im Rahmen der Wahrnehmung berechtigter Inter-
essen gehandelt und die dabei zul&ssigen Grenzen nicht
iiberschritten. Das Geschédftsgebaren der Kldgerin sei nam-
lich in mehrfacher Hinsicht wettbewerblich nach §§ 1, 3
UnlWG zu beanstanden gewesen. Der Beklagte habe daher ledig-
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lich einen rechtswidrigen Angriff auf die Rechte seiner
fitgliedsfirmen abgewehrt. Dazu sei er gemdB § 13 UnlWG
berufen,

Gegen die Annahme des Berufungsgerichts, daB sich der
Beklagte als der Vertreter der wirtschaftlichen Interessen
seiner litgliedsfirmen zur Aufgabe setzen durfte, seine
Mitgliedsfirmen vor Schaden durch irrefiihrende Werbemafnah-
men zu bewahren, sind rechtliche Bedenken nicht zu erheben
(vgl Urteil des Senats vom 30. November 1954 - I ZR 147/53 -
in BGHZ 15, 315 insoweit nicht abgedruckt-). Der Hinweis
auf § 13 UnlWG ist allerdings irrig, da es sich hier nicht
um die Klagebefugnis des verklagten Verbandes zur Abwehr
von Wettbewerbsverstdossen, sondern allein darum handelt,
ob der Beklagte iliberhaupt berufen ist, durch Warnungen
oder sonstige MaBnahmen seine: Mitglieder vor Schiddigungen
durch rechtswidrige Handlungen Dritter zu bewahren.

Das -Berufungsgericht hdlt das bei der Werbung verwen-
dete Auftragsformular der Klédgerin hinsichtlich der Beschaf-
fenheit, der Werbekraft ﬁnd Lieferzeit des angebotenen
Buches fiir irrefiihrend. Wer ein solches Buch, so fiihrt es
aus, auf Grund dieses Auftragsformulars zu dem darin ange-
flihrten Preise bezahle, erwarte von dem Verlage eine syste-
matische Zusammenstellung und weite Verbreitung eines Wer-
kes von einer dem Preis entsprechenden angemessenen Werbe-
kraft. Dieser Annahme stehe nicht entgegen, daB das Buch
vornehmlich sog. Reprédsentationszwecken dienen solle. Tenn
auch Réprésentation sei Werbung. Die Bezeichnung "Deutsches
Wirtschafts—-Archiv" erwecke den Eindruck einer wissen-
schaftlichen Arbeit und einer langjghrigen systematischen
Erfassung der deutschen Wirtschaft, die geeignet sei, In-
teressenten ein Bild der deutschen Wirtschaft zu vermitteln,
wie dies auch in dem Exposé der Kldgerin ausgefiihrt sei.
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In Wirklichkeit habe sich die Klédgerin in frilherer Zeit
aber darauf beschridnkt, die von ihr als Kunden geworbenen
Firmen ohne jede systematische Ordnung zu je 100 in einzel-
nen Binden aufzunehmen. Seit der im Jahre 1951 erfolgten
Aufnahme ihrer geschéftlichen Tdtigkeit im westdeutschen
Raum sei es iiberhaupt noch zu keiner Veroffentlichung des
Buches gekommen. Nach den eigenen Angaben der Klédgerin habe
sie bisher erst 48 Interessenten der verschiedensten Bran-
chen und Orte fiir die Beteiligung an dem Werke gewonnen.
Mit Herausgabe des Buches sei daher in absehbarer Zeit
nicht zu rechnen, Von einem "Wirtschafts-Archiv'", geschweige
denn von einem "Deutschen Wirtschafts-Archiv" konne bei
einem Werke dieses Charakters und von so geringer Verbrei-
tung nicht gesprochen werden. Die Zahl der Beteiligung an
dem Werk sei fiir seine Werbewirkung von entscheidender Be-
deutung. Es mbge sein, daB es der Klédgerin nach fast 20jadhri-
ger Unterbrechung ihrer Tatigkeit schwer falle, in Kiirze

so viele Interessenten zu werben. Das miisse sie aber bei
ihrer Werbung fiir ihr Archiv beriicksichtigen. Sie diirfe
nicht den Anschein erwecken, als ob der Besteller alsbald
mit der Lieferung eines Werkes rechnen kénne, das den Namen
"Deutsches Wirtschaftsarchiv® verdiene. Dafl die Lieferung
des Buches in absehbarer Zeit erfolgen werde, entnehme der
Besteller daraus, daB er bei der Auftragserteilung 4/5 des
Kaufpreises zahlen miisse,

Diese die angefochtene Entscheidung in erster Linie
tragenden Erwdgungen des Berufungsgerichts geben in mehr-

- facher Hinsicht zu rechtlichen Bedenken AnlaB.

1) Zu Unrecht geht das Berufungsgericht dabei davon aus,
die Titelbezeichnung des Werkes "Deutsches Wirtschafts-
Archiv" werde vom Publikum dahin aufgefaft, daB es sich um
ein wissenschaftliches Werk handle. Nach dem allgemeinen
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Sprachgebrauch (vgl die Konversationslexika) bedeutet das
Wort "Archiv" nur eine geordnete Zusammenstellung von Urkun-
den. Die Vorstellung einer eigentlichen wissenschaftlichen
Leistung wird mit dieser Bezeichnung nicht ohne weiteres
und nicht in jedem Falle verbunden. Es fehlt auch an einer
einwandfreien Grundlage dafiir, daB eine in der blossen Be-
zeichnung "Deutsches Wirtschaftsarchiv" enthaltene ﬁbertréi-
bung hinsichtlich der Art und Qualitat Qes zu liefernden
Werkes geeignet wdre, die Besteller irrezufiihren. Denn Be-
stellungen derartiger ziemlich kostspieliger Werke werden
erfahrungsgemidf nicht vorgenommen, ohne daf sich der Bestel-
ler zuvor durch Einsichtnahme in einen friilheren Band eines
solchen Werkes von seiner Beschaffenheit unterrichtet hat.

2) Mit Recht riigt die Revision weiter, daB die Fest-
stellungen des Berufungsgerichts hinsichtlich der im Bestel-
lungsformular iiber die Lieferzeit des angebotenen Buches
enthaltenen Angaben nicht ausreichen, um die Widerrecht-
lichkeit der beanstandeten Warnung auszuschliessen. Soweit
das Berufungsgericht allerdings angenommen hat, das Bestell-
formular erwecke bei dem Leser den Anschein, dafl das Buch
in naher Zukunft erscheinen werde, kann dem aus Rechtsgriin-
den nicht-entgegengetreten werden. Fiir eine solche Deutung
des Bestellungsformulars spricht auch, daB sich die Bestel-
ler darin bereit erklédren miissen, die zur Ausarbeitung des
Artikels iiber ihre Firma notwendigen Unterlagen sofort bei
der Lieferfirma einzureichen, und daB die Lieferfirma er-
kidrt, sie werde das ihr zur Durchsicht iiberreichte Manu=~-
gkript nebst Klischees oder Fotos innerhalb einer Woche evtl.
korrigiert zuriickreichen. Andernfalls solle das Manuskript
in der vorliegenden Form ohne Illustration zur Ausfiihrung
des Auftrages Verwendung finden. Weiter spricht fir eine
derartige Auslegung des Bestellungsformulars hinsichtlich
der Lieferzeit, daB gleichzeitig mit Bestellung des Buches
auch Sonderdrucke aus diesem Werk mit bestellt werden konnen.
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Worin dem Berufungsgericht aber nicht zugestimmt werden
kann, ist das folgendes

Das Berufungsgericht legt bei der weiteren Priifung der
Frage, ob eine irrefiihrende Ankiindigung der Lieferzeit des
Buches vorliegt, entschke idenden Wert darauf, daB es nach
der von ihm rechtlich einwandfrei getroffenen Feststellung
seit der im Jdhre 1951 erfolgten Aufnahme der geschadftlichen
Tatigkeit der Klédgerin in Westdeutschland noch zu keiner
Veroffentlichung des Buches gekommen sei, und daf die Kli&-
gerin nach ihren eigenen Angaben bisher erst 48 Interessen-
ten der verschiedensten Branchen und Orte filir die Beteili-
gung an dem Werk gewonnen habe. Daraus zieht das Berufungs-
gericht die Folgerung, mit der Herausgabe des Buches sei
in absehbarer Zeit nicht zu rechnen. Fir die Priifung des
irrefilhrenden Charakters einer Werbung im Sinne des § 3
UnlWG kommt es nun zwar allein darauf an, wie die Werbung
objektiv auf das Publikum wirkt, ohne daB eine auf Irre-
fihrung gerichtete Absicht des Werbenden vorhanden zu sein
braucht. Im vorliegenden Falle geht es aber nicht um die
Frage, ob der Beklagte berechtigt ist, die in Rede stehende
Werbung der Klédgerin im Klagewege abzuwehren, sondern ob
der Beklagte zu einer Warnung, insbesondere durch Verof-
fentlichung in den "VDMA Maschinenbaunachrichten", befugt
war und zu einer Wiederholung einer derartigen Warnung be-
rechtigt ist. Die Warnung stellt einen Eingriff in den Ge-
werbebetrieb der Klédgerin dar, der seiner Art nach geeignet
ist, der Klédgerin schweren Schaden zuzufiigen. Die Wider-

- rechtlichkeit einer solchen MaBnahme entfdllt nur dann,

wenn bei der gebotenen Giiter- und Pflichtenabwdgung die
Warnung nach Inhalt, Form und Beglel tumstédnden zur Errei-
chung eines rechtlich gebilligten Zweckes objektiv erfor-
derlich ist (BGHZ 3, 270; 8, 142). Die Zuldssigkeit des Mit-
tels, mit dem der Zweck verfolgt wird, hingt daher von der
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Schwere des Verstosses ab, der Anla zu der Warnung gibt.
Flir die Beurteilung der Frage, ob eine Warnung der in Rede
stehenden Art in einem angemessenen Verhdlinis zu dem Ver-
halten der Klégerin steht, kann aber die subjektive Seite - -
des Verhaltens der Klidgerin nicht ganz ausser Betracht ble -
ben. Insoweit kommt es hier vor allem darauf an, ob die Kli-
gerin bei ihrer Werbung in Westdeutschland nach den von ihr
bisher gemachten Erfahrungen damit rechnen durfte, daB sie
in naher Zukunft das Werk werde herausbringen konnen. Dabei
wareén nicht nur die von ihr mit der Werbung gemachten Erfah-
rungen in Berlin, wo nach den Peststellungen des Berufungs-
gerichts bereits ein Band ihres Werkes erschienen ist, und
ihre friiheren Werbeerfahrungen in Betracht zu ziehen, son-
dern es ist hierfiir auch von Bedeutung, in welchem Zeit-
punkt die Kladgerin in Westdeutschland ihre volle Werbetdtig-
keit aufgenommen hat, und ob sie nach dem Erfolg, den sie
mit dieser Werbung bis zu der Warnung der Beklagten gehabt
hat, im damaligen Zeitpunkt damit rechnen durfte, die in
ihren Bestellscheinen enthaltenen Zusagen auch halten zu i
konnen., Nach dieser Richtung fehlt es bisher an der erfor-
derlichen Aufkldrung des Sachverhalts durch das Berufungs-

gericht.

3) Es ist auch nicht wibedenklich, wenn das Berufungs-
gericht das Bestellungsformular der Kldgerin hinsichtlich
des Kopfvermerks "1899 - 1949 Seit fiinfzig Jahren Deutsches
Wirtschaftsarchiv" fiir irrefiihrend hdlt, da ein solcher
Hinweis den Eindruck erwecken miisse, da in der angegebenen
Zeit das Werk fortlaufend erschienen sei, was aber fiir die
16 Jahre von 1933 bis 1949 nicht zutreffe. Unbegzindet ist
allerdings die Riige der Revision, mit der sie geltend macht,
das Berufungsgericht habe bei Wiirdigung des Kopfvermerkes
der betreffenden Bestellscheine ilibersehen, daB darin das
Buch, nicht aber der ganz anders lautende Firmentitel der
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Klédgerin gemeint gewesen sei. Denn das Beruf ungsgericht hat
ersichtlich diesen Bestellscheinskopf nur als Hinweis auf
das Bestehen des Buches seit 50 Jahren gedeutet. Zu Unrecht
hat das Berufungsgericht aber aus diesem Kopftitel der Be-
stellscheine eine dahingehende Ankiindigung entnommen, daB
widhrend des ganzen Zeitraumes neue Biicher erschienen seien.
Eine solche Annaghme berlicksichtigt nicht die Lebenserfahrung.
Der Herausgabe eines solchen Werkes standen schon die in

der Kriegs— und ersten Nachkriegszeit flir das Verlagswesen
bestehenden Schwierigkeiten entgegen. Es kann im allgemeinen
nicht als irrefiilhrende %erbung angesehen werden, wenn ein
Geschédftsinhaber bei seiner Werbung iliber die Dauer des Be-
stehens seines Geschiéfts nicht besonders zum Ausdruck bringt,
daB sein Geschdftsbetrieb infolge von Kriegs-~ und Nachkriegs-—
ereignissen oder gar durch politische Yerfolgung, wie die

- Klédgerin behauptet, eine gewisse Zeit unterbrochen worden
sei. Mit solchen Unterbrechungen wird im Geschéftsverkehr
ohne weiteres gerechnet. Von #hnlichen Erwidgungen ist der
Senat auch bei seiner Entscheidung in BGHZ 6, 137 /T417 fiir
das Warenzeichenrecht ausgegangen.

4) SchlieBlich kann dem Berufungsgericht auch nicht
darin zugestimmt werden, daf das Nachrichtenblatt des Beklag-
ten, weil es nur fiir seine Mitglieder bestimmt sei, als
"vertraulich" zu gelten habe. Vertrauliche Mitteilungen
sind nur solche, deren vertrauliche Behandlung ausdriicklich
zur Pflicht gemacht ist oder sich aus 'den Umsténden von
selbst ergibt (Reimer, Wettbewerbs— und Warenzeichenrecht,
1954, S 735). PFiir eine solche Annahme ist vorliegendénfalls
kein Anhalt gegeben., Insbesondere ist die Vertraulichkei t
der Mitteilungen nicht daraus zu entnehmen, daB das Nach-
richtenblatt im Kopfe den Vermerk enthédlt, daB es nur fiir
die Mitglieder des Vereins bestimmt sei.

N TR YT R RS L N 1
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Dagegen wendet sich die Revision zu Unrecht gegen die
Feststellung des Berufungsgerichts, daB das Nachrichtenblatt
des Beklagten fiir dessen Mitglieder bestimmt und an diese
vertrieben worden sei. Die Revision macht geltend (§ 286
ZP0), das Berufungsgericht habe nicht ausreichend gewlirdigt,
daB der Beklagte nur eine Mitgliederzahl von 3.500 habe,
widhrend von seinem Nachrichtenblatt 5000 Stiick gedruckt wir-
den. Alle Lebenserfahrung spreche dafiir, daf die iiberschiis-
sigen 1500 Stiick ausserhalb des Mitgliederkreises verteilt
wilrden. Diesen "Anscheinsbeweis" habe der Beklagte zu wider-
legen. AuBerdem habe das Berufungsgericht wesentliches Be-
weisvorbringen der Klédgerin iiber die anderweitige Vertei-
lung der Uberstiicke des Nachrichtenblattes, insbesondere
auch den Beweisantritt, daB Nachrichtenbldtter auch in Warte-
zimmern von Industriefirmen ausgelegen hdtten, rechtsirr-
timlich iibergangen. Auch diese Riige der Revision kann nicht
durchdringen. Zundchst bringt die Zahl der iiberschiissigen
Stiicke der Zeitschrift des Beklagten noch nicht den An-
scheinsbeweis dafiir, daB diese in unzulédssiger Weise der
(Offentlichkeit zuginglich gemacht wurden; denn es liegt
nahe, dafl Mitgliedsfirmen des Beklagten mehrere Stiicke der
Zeitschrift zur Verwendung in ihrem Betriebe beziehen. Da-
durch, daB Einzelstiicke in Wartezimmern von Industriefirmen
ausgelegen hdtten, wdre auch der Charakter des Nachrichten-
blattes der Beklagten als einer internen Verbandszei tschrift
noch nicht in Frage géstellt° Im librigen wdre es nicht zu
beanstanden; wenn der Beklagte einen Teil der Uberstiicke
im Rahmen der sonst iiblichen Mitgliederwerbung verwendete.
Dadurch wdre der Kreis der Empfianger des Blattes gegeniiber
der Allgemeinheit immer noch ausreichend eingeschrénkt,

Es ist richtig, daB das Berufungsgericht das unter Beweis
gestellte Vorbringen der Kldgerin, der Werbeleiter der Be-
klagten habe auch miindlich die beanstandete Warnung erteilt,
niqht beschieden hat. Dessen bedurfte es aber auch nicht,
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da dieses Schriftsatzvorbringen der Klédgerin entgegen der
Auffassung der Revision nicht etwa dahin ging, daB der Werbe-
leiter der Beklagten auch an Personen ausserhalb des beklag-
ten Vereins die beanstandete Warnung ausgesprochen hdtte.

Das als ilibergangen geriigte Vorbringen der Kl&gerin war da-
her nicht entscheidungserhe blich., )

Auch die weitere auf § 286 ZPO gestiitzte Verfahrens-
riige der Revision kann keinen Erfolg haben, die dahin geht,
das Berufungsgericht habe bei Auslegung des Formulars hin-
"sichtlich der vom Besteller erwarteten Werbekraft des Wer-
kes nicht an dem in der Berufungsbegriindung der Klégerin
enthaltenen Vorbringen voriibergehen diirfen, wonach die Ko-
sten des Werbeaufwandes bei der Bestellung des Werkes der
Klédgerin wesentlich geringer seien als die Kosten einer
Zeitungsannonce. Auf diesen Gesichtspunkt kommt es nicht
entscheidend an, da die Priifung der Frage des Ausmasses
der vom Besteller erwarteten Werbekraft zur selbstverst&nd-
lichen Voraussetzung hat, daB irgendeine Werbewirkung durch
Verbreitung des Werkes gegeben ist. Nach den vom Berufungs-
gericht getroffenen Peststellungen ist aber bisher kein
Anhalt dafiir gegeben, daB in absehbarer Zeit mit dem Er-
scheinen des Werkes zu rechnen sei,

SRR e i P2

A

. Es kann auch nicht beanstandet werden, wenn das Beru-
fungsgericht bei Priifung des irrefilhrenden Charakters der
Werbung die Tatsache miBbilligt hat, da8 im Kopf des Be-
stellformulars das Wort "Hamburg'" enthalten ist, obwohl
die Klidgerin weder eine Niederlassung ndch ein Bliro in
Hamburg unterhalte; denn die Zahl der Niederlassungen
einer Firma ermoglicht Riickschliisse auf ihre Grosse und
damit auch auf ihre Vertrauenswiirdigkeit.

Wenn aber das Berufungsgericht ferner die Wirkung der
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beanstandeten Notiz des Beklagten zu dessen Gunsten dahin
ausgelegt hat, daB sich aus ihr nur Schliisse auf die Unzu-~
verldssigkeit der Kldgerin hinsichtlich ihrer Werbung fiir
das Deutsche Wirtschafts-Archiv ergédben, und daraus die
FPolgerung gezogen hat, daB die Sonderdrucke der Klidgerin
bei der Frage ihrer unlauteren Werbemethoden nicht interes-
sieren, so kann dem nicht gefolgt werden. Das Berufungsge-
richt hat dabei den wesentlichen Umstand unberiicksichtigt
gelassen, daB die Werbung fiir die Sonderdrucke #usserlich
und innerlich mit der Werbung fiir das Werk selbst verbunden
ist. Eine Warnung vor Geschédftsabschliissen mit der Kl&gerin
iiber ihr Werk muBte sich daher auch schéddigend auf die Be-
stellung von Sonderdrucken auswirken. Diese Wirkung hat die
Kldgerin aber selbst durch ihre enge Verbindung der Bestel-
lungen von Buch und Sonderdrucken herbeigefiihrt. Sie muB
daher bei Priifung der Frage, ob die beanstandete:MaBnahme
der feklagten bei den gegebenen Verhdltnissen notwendig war
und ist, hinnehmen, daf eine Warnung vor Geschédftsabschliis-
sen {iber das Buch sich auch auf ihre die Sonderdrucke be-
treffenden Geschdftsabschliisse schddigend auswirkt,

Wegen der oben gekennzeichneten Rechtsirrtiimer des Be-
rufungsgeri chts konnte die angefochtene Ehtscheidung nicht
aufrecht erhalten werden. Die Zuriickverweisung der Sache
an das Berufungsgericht war geboten, da der bisher festge-
stellte Sachverhalt oder das unstreitige Parteivorbrirgen
zu einer abschliessenden Entscheidung nicht ausreichen,
Sollte die Priifung des Berufungsgerichts ergeben, daB die
Klédgerin im Zeitpunkt ihrer Verbung mit der Moglichkeit
eines alsbaldigen E;scheinens ihres Werkes rechnen durfte,
dann wdre der Beklagte nicht zu der beanstandeten Warnung
berechtigt gewesen. Ergeben die weiteren Erdrterungen des
Berufungsgerichts, daB8 die Klédgerin jedenfalls im Zeitpunkt
der letzten miindlichen Verhandlung ernsthaft nicht mehr mit
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der Moglichkeit eines alsbaldigen Erscheinens ihres Werkes
rechnen durfte, so wird, soweit der Unterlassungsanspruch
in Betracht kommt, weiter zu erdrtern sein, ob und in wel-
chem MaBe etwa, wie die Kldgerin behauptet, der bisherige
MiBerfolg ihrer Werbebemiihungen gerade auf die in den
"Maschinenbau-Nachrichten" enthaltene Warnung des Beklag-
ten zuriickzufiihren ist. Konnte die Klédgerin zunédchst damit
rechnen, daB sie ihr Werk in absehbarer Zeit werde heraus-
bringen konnen, widre ihr dies aber durch die Warnung des
Beklagten unmtglich geworden, so konnte der Beklagte hier-
aus nicht das Recht herleiten, die Warnung in der vor allem
beanstandeten Form zu wiederholen.
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Nach alledem war zu entscheiden, wie geschehen, wobei _
die Entscheidung iiber die Kosten der Revision dem Berufungs- b
gericht vorzubehalten war.

Wilde Kriiger-Nieland Christoph Bock

BR Dr.Weiss ist durch Urlaub -y
und Ortsabwesenheit an der S
Unterschriftsleistung verhin-
dert.

Wilde
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