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gegen

Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch den Regierungspridsidenten in Koln,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 18. Januar 1973 durch die

Richter Wistenberg, Zorn, Henkel, Fuchs und Portmann

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers wird das
Urteil des 1l1l. Zivilsenats des Oberlan-
desgerichts Diisseldorf vom 23. Septenm-
ber 1970 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Ver-
handlung und Entscheidung, auch iiber die auller-
gerichtlichen Kosten der Revision, an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Das“Revisionsverfahren ist gebiihren- und
auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der am @. @GP 1900 geborene jiidische Kldger war nach dem
Besuch der Volksschule, dem vierjahrigen Besuch eines Gymna-

siums und einer kaufmdnnischen Lehre in seinem erlernten Be-
ruf in unselbstédndigen Stellungen tatig. Zuletzt war er vom
1. Marz 1932 bis 1ll. Mai 1935 als Abteilungsleiter bei der
Firma Vel G A¢ in XKo@, anschlieBend bis
30. November 1935 bei der Firma Gebriider S in VNP
BEP beschdftigt. Wiahrend dieser Zeit wurden fiir ihn Bei-




Matthias Prinz e
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trage zur Angestelltenversicherung nach der Beitragsklas-
se F entrichtet, letztmalig fiir Februar 193%5.

Ende November 1935 wanderte der Kldger aus Verfolgungs-
grinden nach Siidafrika und von dort 1938 weiter nach den
USA aus. Wdhrend er in Siidafrika nur geringfiigige Einkiinfte
erzielte, arbeitete er in den USA in seinem erlernten Beruf
und zahlte dort Beitrdge zur Social Security.

Der Kldger begehrt Entschiédigung wegen Schadens im beruf-
lichen Fortkommen. Durch Bescheid vom 21. August 1958 gewahrte
ihm die Behodrde 6.375 DM Kapitalentschiddigung auf der Grund-
lage eines Entschiddigungszeitraumes vom 1. Dezember 1935 bis
31. Dezember 1942 und einer Einreihung in den gehobenen
Dienst. Einen Zuschlag zu der Kapitalentschddigung gemaf
§ 92 Abs. 2 BEG bewilligte sie nicht. Diesen Bescheid hat
der Klager nicht angefochten.

Unter Berufung auf die Neufassung der 3, DV-BEG durch die
2. Anderungsverordnung vom 25. Februar 1960 beantragte der
Kldger 1960 die Einreihung in den hdheren Diemnst und die
Ausdehnung des Entschiadigungszeitraumes unter Berucksich-
tigung eines Umrechnungskurses des US-Dollars von 1 : 2,1
bis zur Erreichung der Hochstkapitalentschadigung von
40.000 DM. Die Behorde lehnte diesen Antrag mit Scheeiben

“vom 12. Januar 1961 ab und wies auch Gegenvorstellungen
des Kldgers mit Schreiben vom 27. September 1962 zuriick.

Auch hiergegen hat der Kladger keine Klage erhoben.

Im Dezember 1965 beantragte der Klager, iliber seinen
Antrag nach dem BEG-Schlufligesetz erneut zu entscheiden.
Im einzelnen verlangte er den 20%igen Zuschlag nach § 92
Abs. 2 BEG und eine Verléangerung des Entsbhﬁdigungszeit—
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raumes mindestens bis zum Jahre 1954 unter Beriicksichtigung
eines Umrechnungskurses des US-Dollars von 1 : 2,5.

Duyrch Bescheid vom 8. Mai 1967 gewdhrte die Behorde
dem Kldger den Zuschlag gemidB § 92 Abs. 2 BEG in Hohe
von 1.275 DM. Den weiteren Antrag wies sie zuriick, weil
der Entschadigungszeitraum auch bei Zugrundelegung eines
Umrechnungskurses des US-Dollars von 1 : 2,5 am 31. Dezem-
ber 1942 ende. Der Klager habe ab 1943 durch sein Arbeits-
einkommen die nach der Anlage 1 der 3. DV-BEG maBgebliche
Vergleichszahl von jdhrlich 6.840 DM nachhaltig erreicht.

Mit seiner Klage begehrt der Klager Zahlung von

52.085 DM Kapitalentschadigung. Klage und Berufung, mit

der der Klager auch Zinsen verlangt, sind erfolglos geblie-
ben. Mit der Revision verfolgt der Kldger seinen Berufungs-
antrag weiter. Der Beklagte hat sich im Revisionsverfahren
nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet.

1. Das Berufungsgericht bejaht ein Neuantragsrecht des
Kldgers nach Art. 111 Nr. 2 BEG-=SchluBG im Hinblick auf die

Neufassung des § 92 Abs. 2 BEG. PFiir die Berechnung des
20%igen Zuschlages zur Kapitalentschaddigung bestehe zwar

eine Bindung an die tatsdchlichen Feststellungen, auf denen
die friihere Entscheidung beruht habe, nicht dagegen an die
damallige rechtliche Beurteilung. Danach berechne sich der
zuschlny nach § 9?2 Abs., ?2 BEG nicht aus der frilher fantge-
getzten, sondern aus der richtig berechneten Kapitalentschi-

digung.



Der Berufungsrichter kommt bei der Neupriifung des An-
spruchs auf Kapitalentschidigung zundchst zu dem Ergebnis,
daB der Entschddigungszeitraum nicht erst am 1. Dezember 1935’
sondern bereits am 11. Mai 1935 begonnen habe. Der Klager

sei bereits am 11. Mai 1935 von der Firma WellllEEED (@D-
@ AG aus Verfolgungsgriinden aus seinem Arbeitsverhdltnis

entlassen worden. In seiner anschlieBlenden Tatigkeit bel
der Firma S@p habe er das nach Anlage 1 der 3. DV-BEG
erforderliche Vergleichseinkommen nicht mehr nachhaltig
erreicht.

Dagegen bestdtigt das Berufungsgericht die bisherige
Einstufung des Klédgers in die vergleichbare Beamtengruppe
des gehobenen Dienstes. Es geht dabeli flir die Zelit wvom
1., Juni 1932 bis 31. Mai 1955 von einem Bruttojahresein-
kommen von mindetens 4.812 RM und hochstens 6.000 RM aus.
Da das Vergleichseinkommen fiir den hOheren Dienst nach
Anlage 3 zur 3. DV~-BEG in der Spalte ab vollendetem 35. Le-
bensjahr 7.100 RM betrage, rechtfertige die wirtschaftliche
Stellung des Kligers nicht die Einreihung in die vergleich-
bare Beamtengruppe des htheren Dienstes. Auch seine Berufs-
ausbildung reiche fiir eine solche Einstufung nicht aus.

Mir die Feststellung des Endes des Entschiadigungszeit-
raumes geht das Berufungsgericht von den den'Beitragséﬁh-
lungen des Kldgers zur Social Security zugrundeliegenden
Einkommenszahlen aus. Danach habe der Kl&iger die nach
Anlage 1 der 3. DV-BEG maBigeblichen Vergleichszahlen im
gehobenen Dienst in den Jahren 1943 bis 1945 tiberschritten,

wihrend er in den Jahren 1946 bis 1950 und sodann wieder
in den Jahren 1954 bis 1956 darunter geblieben sei. Trotzdem
hat das Oberlandesgericht eine Nachhaltigkeit einer aus-




reichenden Lebensgrundlage des Kldgers im Sinne von § 75
Abs. 2 BEG nF ab 1., Januar 1943 bejaht, weil der Kliger
der Aufforderung, genaue Einkommenszahlen anzugeben, nicht

nachgekommen seli und deshalb zu seinen Lasten davon ausge-
gangen werden miisse, er habe auch nach 1945 mehr als die
Vergleichszahlen der Anlage 1 zur 3. DV-BEG im gehobenen
Dienst verdient,

Das Oberlandesgericht hat sodann geprift, ob dem
Klédger iliber die Zuerkennung des Zuschlages nach § 92
Abs. 2 BEG hinaus ein weiteres Neuantragsrecht nach
Art. III Nr. 2 BEG-SchluB8G im Hinblick auf die Neufassung
des § 75 BEG zustehe. Es hat dies zwar allgemein bejaht,
weil in der Neufassung des § 75 Abs. 2 BEG die Worte "in
der Regel" weggefallen seien und deshald generell von den
Vergleichszahlen der Anlage 1 zur 3. DV-BEG auszugehen sel.
Im Fall des Kladgers hat es jedoch ein solches Neuantrags-
recht verneint, da ihm auch nach der neuen Rechtslage ein
iiber den 31, Dezember 1942 andauernder Entschiddigungszeit-
raum nicht zugestanden werden konne. Dabei hat sich das
Oberlandesgericht auf die Ausfiihrungen iliber das Ende des
Entschadigungszeitraumes im Falle des Zuschlages nach
§ 92 Abs. 2 BEG bezogen,

2. Diese Ausfilhrungen tragen die angefochtene Entscheidung
nicht.,

Nach Art. III Nr. 2 Abs. 1 BEG-SchluBG ist die Neufest-
setzung der Kapitalentschddigung zuldssig, wenn sich im
Einzelfall aus dem Vergleich der Rechtslage unmittelbar
vor Verkiindung des BEG-SchluBgesetzes mit der Rechtslage




auf Grund der Anderungen in Art. I BEG-SchluBG eine
Anspruchsverbesserung ergibt (BGH RzW 1971, 237 Nr. 29).
Fehler der frilheren Entscheidung konnen nicht berichtigt
werden. Der Berechtigte kann die Entschadigung, die ihm
bereits nach bisherigem Recht zugestanden hat, im Erst-
_verfahren aber nicht zuerkannt worden 1ist, jetzt nicht

im Verfahren nach Art. III Nr. 2 BEG-SchluBG verlangen.
Diese Bestimmung gibt ihm ein Recht auf erneute Entschei-
dung nur fiir den Teilanspruch, der auf den Anderungen in
Art. I BEG-Schlu3G beruht. Die erneute Anmeldung und damit
auch die Neufestsetzung ist deshalb auf den durch den Rechts-
lagenvergleich festgestellten Unterschied zwischen altem
und neuem Anspruchsumfang beschrinkt. Bel der Entscheldung
hieriiber sind die Entschddigungsorgane an die tatsachlichen
Feststellungen gebunden, auf denen die frihere Entscheidung
beruht; eine weitere Bindung besteht nicht. Sie haben unab-
hangig von der fruheren Entscheidung, insbesondere der ihr
zugrundegelegten rechtlichen Beurteilung, den Ansprucn nach
Grund und Hohe erneut zu priifen.

a) Die Ausfiihrungen des Berufungsgerichts iibef den Beginn
des Entschiadigungszeitraums zum 11. Mai 1935 sind aus Rechts-
grinden nicht zu beanstanden. Sie werden von den Parteien

auch nicht angegriffen.
<

b) Dagegen kann dem Kliger die geforderte Einreihung in

den hoheren Dienst mit der gegebenen Begrindung nicht ver-
weigert werden. Die Einreihung in eine vergleichbare Beam-
tengruppe ist keine tatsachliche Feststellung im Sinne von
Art. III Nr. 2 Abs. 3 BEG-Schluf3G, sondern die rechtliche

Wirdigung eines einzelnen Elements der Leistungsberechnung.
Der Klager ist daher in die Beamtengruppe einzustufen, die




ihm nach richtiger Rechtsanwendung susteht.

Nach § 14 Abs. 1 Satz 3 der 3. DV-BEG ist bei der Ein-
reihung in die Lebensaltersstufen der Besoldungsiibersicht
Anlage 3 zur 5. DV-BEG von dem Liebensalter des Verfolgten
im Zeitpunkt des Beginns der Verfolgung auszugehen, die
den Schaden im beruflichen Fortkommen verursacht hat. Der
Klager ist am 22. Mai 1900 geboren und nach den Feststel-
lungen des Berufungsgerichts am 11. Mai 1935 entlassen
worden. Danach war er bei Beginn der Schadigung noch nicht
35 Jahre alt, so daB der fiir ihn maggebliche Vergleichsbe-
trag der Anlage 3 zur 3. DV-BEG im hdheren Dienst 6.000 RM
und nicht - wie das Berufungsgericht annimmt - 7.100 RM
betragt. Bei der Berechnung der Kapitalentschadigung auf
S. 24 unten des Urteils geht das Berufungsgericht auch zu-
treffend von einem Lebensalter von weniger als 35 Jahren

beli Beginn der Schadigung aus.

Nach Art. III Nr. 2 Abs. 3 BEG-SchluBG besteht fiir
das Uberleitungsverfahren eine Bindung an die tatsidchlichen

Feststellungen, auf denen der vor Verkiindung des BEG-Schluf-

gesetzes ergangene unanfechtbare Bescheid beruht. Die Fest-
stellung des Arbeitseinkommens ist eine solche tatsachliche

Feststellung. Im Bescheid vom 21. August 1958 hat die Behorde

fiir die Zugrundelegung der vergleichbaren Beamtengruppe das
Einkommen des Klidgers im Zeitpunkt der einsetzenden Verfol-

gungsmaBnahmen mit monatlich ca. 600 RM angesetzt. Sie folgte

damit den Angaben des Kl&dgers, daB er in den letzten Jahren
ca. 600 RM monatlich verdiente. Diese Feststellung ist bin-
dend. Dem Berufungsgericht kann nicht gefolgt werden, daB
ihr deshalb keine Bedeutung zukomme, weil sich die BehoOrde
mit einer ungefdhren Feststellung begnugt habe, was bei



einer damals fiir die Einreihung in den hdheren Dienst
geltenden Vergleichszahl von 9.300 RM (Anlage 2 zur

5. DV-BEG in der Fassung vom 20. Mdrz 1957, BGBl1 I 269)
auch ausreichend gewesen sei. Der von der Behtorde im Be-
scheid vom 21. August 1958 mit ca. 600 RM angenommene
Einkommensbetrag des Klagers ist nicht die Grundlage einer
nur ungefahren Feststellung in dem Sinne, daB er ohne recht-
liche Bedeutung sei. Ein Betrag von ca. 600 RM kann zwar
nach allgemelnem Sprachgebrauch um einige Mark, vielleicht
auch um 20 oder 30 RM von dem Festbetrag von 600 RM nach
oben oder unten abweichen. Eine Differenz von mehr als

100 RM, bel der erst ein Absinken unter den Grenzbetrag
von 6.000 RM jdhrlich eintreten wiirde, scheidet hierbeil
jedoch aus. Das Einkommen des Klagers vor Beginn dexr Ver-

folgung ist damit bindend auf einen Betrag festgesetzt

worden, der jedenfalls iiber einem Jahresbetrag von 6.000 RM
liegt und damit von der wirtschaftlichen Stellung her die BEin-
reihung des Kliagers in den hOheren Dienst rechtfertigt. J

Aus den spdteren Bescheiden der Behorde vonm 12. Ja-
nuar 1961 und 27. September 1962 aus AnlaB der 2. AnderungsV0
zur 3. DV=-BEG kann etwas anderes nicht hergeleitet werden, Da
die Behorde mit diesen Bescheiden die Entschadigung des Kla-
gers nicht neu festgesetzt, sondern die bisherige Binreihung

in den gehobenen Dienst bestdtigt hat, beruht die unanfecht-
bare Festsetzung der Kapitalentschadigung nur auf den tat-

sdchlichen Feststellungen in der urspringlichen Entscheidung
vom 21. August 1958. Im ilibrigen konnte auch die Uberpriifung
der friiheren Entscheidung nach der 2. AnderungsVO zur 3. DV-
BEG nur auf der tatsidchlichen Grundlage der alten Emntschei-
dung erfolgen, also im Rahmen der Spanne von ca. 600 RM
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monatlich. Nur fehlende Feststellungen konnten nachgeholt
werden (BGH RzW 1963, 129 Nr. 30; 1966, 44 Nr. 45; 1968,
328 Nr. 26), also vorhandene weder zum Vorteil noch zum
Nachteil des Berechtigten berichtigt werden, wie es die
Behorde in ihrem Bescheid vom 12. Januar 1961 durch Zu-
grundelegung eines Jahreseinkommens von 5.400 RM getan hat.

Der Kldger kann auch wegen seiner Berufsausbildung nicht
in eine niedrigere als die seiner wirtschaftlichen Stellung
entsprechende Beamtengruppe eingereiht werden. lDas ware nach
der stdndigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs nur dann
moglich, wenn zwischen der Berufsausbildung und dem Einkommen
ein MiBverhdltnis bestand und das Einkommen deshalb nicht
wirtschaftlich fundiert war (BGH RzW 1964, 74 Nr. 200). Da
der Kladger bei einer groBeren Firma im Angestelltenverhaltnis
stand und nicht in einem Familienunternehmen beschaftigt war,
fehlt jeder Anhalt dafiir, daB er nicht entsprechend seiner

Ausbildung, zu der auch die Weiterbildung gehort, bezahlt
worden 1ist.

¢) Auch die Ausfithrungen des Berufungsgerichts iiber das

Ende des Entschadigungszeitraums zum 31. Dezember 1942 halten
einer rechtlichen Nachpriufung nicht stand. Da der Klager bei
richtiger Rechtisanwendung in den vergleichbaren hoheren Dienst

einzustufen ist und die Vergleichszahlen hier mit 10.800 RM/IM,
11.520 DM und 12.960 DM erheblich iiber denen des gehobenen

Dienstes liegen, erreichte der Klager zu keiner Zeit mit dem
vom Berufungsgericht zugrunde gelegten Einkommen die Ver-
gleichszahlen fur eine ausreichende Lebensgrundlage. Wie
lange der Entschadigungszeitraum andauerte, hidngt dann von
der Hohe der tatsédchlichen Einkiinfte des Klagers ab. Diese
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hat das Berufungsgericht nicht festgestellt. Es hat statt
dessen wegen des Verhaltens des Klédgers bei der Darlegung
seiner Einkiinfte angenommen, daB es zu seinen Lasten gehe,
wenn die Hohe seines Einkommens ungeklart bleibe,und unter-
stellt, daB seine Einkiinfte ihm ab 1943 nachhaltig eine
ausreichende Lebensgrundlage gesichert hidtten. Das ist
nicht zuldssig. Kommt ein Antragsteller seiner Darlegungs-
pflicht nicht nach, so kann das Gericht diesen Umstand 2zwar
im Rahmen seiner freien Beweiswiirdigung beriicksichtigen; es
kann aber nicht die Feststellungslast umkehren und deshalb
von den erforderlichen, ihm auch ohne Mitwirkung des Kl&gers
moglichen Tatsachenfeststellungen absehen. AuBerdem hat der
Berufungsrichter auch seine Amtsermittlungspflicht nach
§ 176 Abs. 1 BEG nicht erschbpft. Das Gericht hdtte z.B., ohne
daB8 es dafiir auf Auskiinfte des Kligers angewiesen war, bei
der Verwaltung der Social Security anfragen konnen, ob dort
Unterlagen ilber das tatsdchliche Brutto-Einkommen des Klagers |
ab 1944 vorhanden sind bzw. auf Grund welcher Einkommensbe-
trdge des Kligers die Beltragszahlungen festgesetzt wurden.
Fihren auch diese Ermittlungen zu keinem Ergebnis, so mul
das Gericht das Einkommen nach § 287 ZPO schidtzen. Der bloSe
Verdacht, der Klidger habe diese Einkiinfte riur deshald nicht
angeben wollen, weil sie hoher waren als die der Beitrags-
zahlung an die Social Security zugrunde gelegten Hochst-
werte, reicht nicht aus, die Einkiinfte des Klb'.gers' in un-
beschréinkter Hohe anzusetzen.

Bei der Priifung nach § 75 Abs. 2 BEG kommt es ferner
auf die Nachhaltigkeit der Einkiinfte an. Wegen des Begriffs

der Nachhaltigkeit wird auf BGH RzW 1958, 228 Nr. 22; 1967,
466 Nr. 21; 1969, 196 Nr. 27 und 1970, 219 Nr. 16 verwiesen.
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Auch den dort aufgestellten Grundsitzen trigt das Beru-
fungsurteil nicht Rechnung.

5. Der nach diesen Grundsédtzen errechneten Kapitalentschi-
digung ist sodann gemdB § 92 Abs. 2 BEG ein Betrag von

20 % hinzuzurechnen, woraus sich der Endbetrag der dem
Klager nach neuem Recht zustehenden Entschiddigung ergibt.
Der nach Art. III Nr. 2 BEG-SchluB8G Berechtigte hat aber
nur insoweit ein Neuantragsrecht, als ihm auf Grund der
Anderungen in Art. I BEG-SchluBG insgesamt ein weiterge-
hender Anspruch als nach bisherigem Recht zusteht. Der
zuschlag nach § 92 Abs. 2 BEG und die weitergehende Ent-
schiddigung nach § 75 Abs. 2 BEG ktnnen dem Kldger daher
hochstens in der HOhe zugesprochen werden, die dem Unter-
schiedsbetrag zwischen 40.000 DM (§ 123 Abs. 1 BEG) und

der auf Grund der Rechtslage vor dem 18. September 1965
richtig errechneten Kapitalentschadigung entspricht

(BGH RzW 1971, 237 Nr. 29). Geht man im Falle des Klégers
davon aus, dafl der Beginn der Verfolgung bereits in der
Entlassung bei der WellllNEGEGNREGEEP P AG in XKoUWD
am 11. Mai 1935 lag und er nach der Rechtslage am 17. Sep-
tember 1965 demmach bei richtiger Rechtsanwendung in die
vergleichbare Beamtengruppe des hoheren Dienstes einzureihen
gewesen ware, dann hdtte ihm moglicherweise, auch unter Be-
riicksichtigung des § 77 BEG, schon nach bisherigem Recht der
Hochstbetrag von 40.000 DM zugestanden. Denn auch bel Anwen-
dung des § 75 Abs. 2 BEG aF kann der Entschiédigungszeitraum
welit lUber den 31. Dezember 1942 hinaus angedauert haben.

Das BEG-Schluflgesetz hatte ihm dann insgesamt keinen weiter-
gehenden Anspruch zugebilligt, als er ihm bei richtiger
Rechtsanwendung bereits nach bisherigem Recht zugestanden

hatte.

RAdhaz o
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Da das Berufungsgericht nicht festgestellt hat, ab wann dey
Klager Einkiunfte erzielt hat, die ihm bei der Einreihung in
die vergleichbare Beamtengruppe des hoheren Dienstes nach-
haltig eine ausreichende Lebensgrundlage im Sinne von § 75
Abs. 2 BEG alter und neuer Fassung gewdhrleistet hadtten,
kann andererseits nicht ausgeschlossen werden, dafl die zur
Priifung der Hohe des Zuschlags nach § 92 Abs. 2 BEG und des

Endes des Entschiadigungszeitraumes nach § 75 Abs. 2 BEG vor-
zunehmende Neuberechnung der in Wahrheit geschuldeten Kapi-

talentschadigung einen hoheren Anspruch ergibt, als dem Klé&-
ger zugeblilligt worden 1ist. Das Berufungsurteil mufl daher
aufgehoben und der Rechtsstreit zur Nachholung der notwen-
digen Feststellungen an das Oberlandesgericht zuriickverwie-
sen werden.

Wistenberg Zorn Henkel

Fuchs Portmann
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