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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 3/75 URTEIL Verkündet am
16. Mai 1974

J u s t i z a n g e s t e l l t e
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem Ent Schädigung s r e c h ts  s t r e i t

G o
Avenue , Apt ,

K läg e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

a ls  E rb in  nach H erb ert Go 9

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te :

g e g e n

Land H e s s e n ,
v e r t r e te n  durch  den H essischen  S o z ia lm in is te r ,  
W iesbaden, L u ise n s tra ß e  7 ,

B ek lag ten  und R e v is io n sb ek lag ten
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Der IX, Z iv i l s e n a t  d es B u n d esg erich tsh o fs  h a t  
au f d ie  mündliche Verhandlung vom 16. Mai 1974 durch 
den V orsitzenden  R ic h te r  Mai und d ie  R ic h te r  WUstenberg, 
Zorn, Henkel und Partmann

fü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R ev isio n  d e r  K läg e rin  w ird  das 
U r te i l  des 10. Z iv i l s e n a ts  des O berlandes­
g e r ic h ts  F ra n k fu r t vom 9 . J u l i  1971 aufge­
hoben, sow eit Uber den Anspruch au f K a p ita l­
en tschäd igung  und d ie  a u ß e rg e r ic h tl ic h e n  
Kosten en tsch ied en  worden i s t .

Im Umfang d e r  Aufhebung w ird  d e r  R ech ts­
s t r e i t  zu r an d erw e iten  Verhandlung und E n t­
sch e id u n g , auch ü b er d ie  a u ß e rg e r ic h tl ic h e n  
Kosten d e r  R e v is io n , an d as  B e ru fu n g sg e ric h t 
zurückverw ie s e n .

Das R e v is io n sv e rfa h re n  i s t  gebühren- und 
aus lag en  f r e i .

Von R echts wegen

T atb estan d

Die K läg e rin  b ean sp ru ch t a ls  E rb in  ih r e s  im 
Jan u ar 1973 v e rs to rb e n e n  Ehemannes H erb e rt 
eine w eitergehende K ap ita l en t Schädigung fü r  d essen  Schaden 
im Beruf a ls  G roßhändler in  F ra n k fu r t.
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Der jü d isch e  E rb la s s e r ,  d e r  s e i t  1935 in  d e r  
Ausübung s e in e r  s e lb s tä n d ig e n  E rw e rb s tä t ig k e it  be­
sc h rä n k t w ar, w anderte Ende 1938 nach den USA aus.
Die d o r t  s e i t  1939 e r z i e l t e n  E rw erbse inkünfte  be­
tru g en  in  den Jah ren  19^9 b is  1955 - m it Ausnahme des 
Ja h re s  1952 -  zwischen 2 .040 und 2 .180  $ und s t ie g e n  
b is  1962 auf 4.285 S.

Die E ntschädigungsbehörde bo t im F ebruar I960 
einen  V erg le ich  ü b e r 20.000 DM Abfindung f ü r  B e ru fs - , 
E igentum s- und Vermögens schaden an . Nach einem Akten­
verm erk des S a c h b e a rb e ite rs  e n t f i e l e n  15.552 DM au f 
den B erufsschäden  durch Beschränkung s e i t  1. A p ril 1933 
und Verdrängung in  d e r  Z e it  vom 1 . November 1938 b is  
31. Dezember 1948. Der E rb la s s e r  nahm m it e in e r  am 
11. A p ril I960 b e i d e r  E ntschädigungsbehörde e in g e ­
gangenen E rk lärung  s e in e s  B evo llm äch tig ten  das Angebot 
a n .

Im August 1966 fo c h t der E rb la s s e r  den V erg le ich  
an und v e r la n g te  eine höhere K ap ita l en t Schädigung , 
g e g e b e n e n fa lls  e ine  Rente m it d e r  Begründung, b e i An­
wendung r i c h t i g e r  K au fk ra ftw erte  habe e r  b is  30. Septem 
b e r  1957 d ie  V erg leichsbezüge d e r  B eso ld u n g sü b ers ich t 
Anlage 1 d er 3. DV-BEG n ic h t e r r e i c h t .  Die Behörde 
le h n te  ab. Die Klage au f w e ite re  24.448 DM K a p ita le n t­
schädigung und au f "Einräumung des R en ten w ah lrech ts” 
h a t te  in  b e id en  R echtszügen keinen  E rfo lg .
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Mit d e r  R ev isio n  v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  a l s  E rb in  
den Anspruch au f K ap ita len tS ch äd ig u n g  w e i te r .  Das be­
k la g te  Land i s t  n i c h t  v e r t r e t e n .

E ntscheidungsgründe

Der E ntscheidung über d ie  B eg rü n d e th e it d es K lage­
a n tra g e s  s t e h t  d e r  Tod des E rb la s s e r s  nach Verkündung 
des B e ru fu n g su r te ils  n ic h t  e n tg e g e n . § 561 Abs. 1 ZPO 
in  Verbindung m it § 209 Abs. 1 BEG s c h l ie ß t  d ie  sa ch ­
l ic h e  Prüfung d es Anspruchs im R e v is io n sv e rfa h re n  n ic h t  
a u s , wie d e r  Senat in  d e r  RzW 1971, 407 Nr. 23 v e r­
ö f f e n t l ic h te n  E ntscheidung  d a rg e le g t  h a t .

Gegenstand des R e v is io n sv e rfa h re n s  i s t  n u r noch 
der Anspruch au f  K ap ita l en t Schädigung; nur in so w e it i s t  
d ie  R ev isio n  zu g e lassen  und e in g e le g t  w orden.

Der B e ru fu n g s r ic h te r  v e rn e in t  e in  A nfech tungsrech t 
nach A rt. IV Nr. 1 Abs. 1 b , Nr. 2 BEG-SchlußG. Er u n te r ­
s t e l l t ,  daß d ie  E n tschäd igungsbehörde b e i d e r  f ü r  den 
V erg le ich  maßgebend gewesenen Berechnung d er E n tsc h ä d i­
gung fü r  B erufsschäden von einem f ü r  den E rb la s s e r  un ­
g ü n stig en  K au fk ra ftw e rt des U S-D ollars aus gegangen i s t ,  
m eint a b e r , e in  "neues A n tra g s re c h t"  b es teh e  n u r , wenn 
d ie  g ü n s tig e re  Umrechnung e rs tm a ls  e inen  Anspruch au f 
e ine  w e ite re  Kap i t  a l  en t Schädigung begründe. Die An­
fech tung  s e i nur z u lä s s ig ,  wenn s ic h  aus e in e r  Gegenüber­
s te l lu n g  d e r  R ech ts lag e  au fgrund  des A rt. IV Nr. 1 
Abs. 1 b BEG-SchlußG m it d e r  frü h e re n  R ech ts lag e  e rg eb e ,



daß dem A nfechtenden e in  w e ite rg eh en d e r Anspruch a ls  
b is h e r  z u s te h e . Dabei d ü rf te n  e tw aige F eh le r  d e r 
frü h e re n  E ntscheidung n ic h t  b e rü c k s ic h t ig t  werden 
(BGH RzW 1971 , 237). Ausgehend von d e r  E inreihung  
des E rb la s s e rs  in  d ie  v e rg le ic h b a re  Beamtengruppe 
des gehobenen D ien s te s  g e la n g t d e r  B e ru fu n g s r ie h te r  
zu dem E rg eb n is , daß auch nach dem f rü h e r  angewandten 
K au fk ra ftw ert des U S-D ollars zum indest b is  Ende 1955 
eine  au sre ich en d e  Lebensgrundlage n ic h t  e r la n g t  gewesen 
s e i und deshalb  d e r  H öchstbetrag  d e r K ap ita l en t S chäd i­
gung b e r e i t s  beim V erg le ich sab sch lu ß  zugestanden habe.

D iese Begründung t r ä g t  das an gefoch tene  U r te i l  
n i c h t .  Die Anfechtung e in e s  V e rg le ic h s , d e r  d ie  K a p ita l­
en tschäd igung  fü r B erufsschäden r e g e l t e ,  i s t  nach 
A rt. IV Nr. 1 Abs. 1 b , Nr. 2 BEG-SchlußG z u lä s s ig ,  
wenn d ie  V ereinbarung auf e in e r  f e h le r h a f te n  Bewertung 
d e r K au fk ra ft b e ru h t. D ieser A ngleichungsgrund muß d ie  
F es tse tz u n g  des Anspruchs oder dessen  Aufgabe bestim m t 
o d er m itbestim m t haben. Daß e r  s ic h  au sg ew irk t h a t ,  i s t  
n ic h t e r f o r d e r l i c h  (BGH RzW 1972, 311 Nr. 2 8 ). Aufgrund 
der U n te rs te llu n g  im B e ru fu n g s u r te i l ,  d ie  E n tsc h ä d i­
gung sbehörde habe b e i der Berechnung ih r e s  V e rg le ic h s - 
angebo tes f e h le r h a f te  K au fk ra ftw erte  angew andt, i s t  
f ü r  d as R ev is io n sv e rfa h re n  davon auszugehen , daß d e r  
V erg le ich  h ie ra u f  b e ru h t .  Dann g r e i f t  d ie  Anfechtung 
d u rch . E in k o n k re te r  R e ch ts lag e n v e rg le ich  im Sinne d er 
U r te i le  des B u n d esg erich tsh o fs  RzW 1968, 331 Nr. 28,
70 , 139 Nr. 30 und 562 Nr. 28; 1971, 237 i s t  b e i
A rt. IV BEG n ic h t a n z u s te l le n  (BGH RzW 1970, 142 Nr. 32
und 1972, 311 Nr. 2 8 ). Bei d e r  Angleichung des Anspruchs
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auf K ap ita l en t Schädigung fü r  B erufsschäden  kommt es 
n ic h t  d a rau f a n , ob d ie s e r  Anspruch b e i  r i c h t i g e r  
Rechtsanwendung schon nach b ish e rig em  Recht b eg rü n d e t 
oder höher f e s tz u s e tz e n  gewesen w äre.

Der B e ru fu n g s r ic h te r  d u r f te  m ith in  n ic h t  u n g ep rü ft 
la s s e n ,  ob d e r  im A p ril I960 zu stan d e  gekommene Ver­
g le ic h ,  sow eit e r  d ie  E ntschädigung fü r  B erufsschäden  
r e g e l t e ,  au f e in e r  f e h le rh a f te n  Bewertung d e r  K au fk ra ft 
b e r u h t .

Soweit es s ic h  darum h a n d e l t ,  welche E in ze l Ansprüche 
au f welche Weise durch den V erg le ich  g e r e g e l t  worden 
s in d , i s t  dessen  Auslegung Sache d es T a t r i c h te r s  (BGH 
RzW 1972 , 231 Nr. 2 7 ) . D eshalb w ird  d as  angefoch tene  
U r t e i l ,  sow eit Über den Anspruch a u f  K a p ita l en t S chäd i­
gung e n tsc h ie d e n  i s t ,  aufgehoben und im Umfang d e r  Auf­
hebung d e r  R e c h ts s t r e i t  zu r Nachholung d e r  e r f o rd e r l ic h e n  
F e s ts te l lu n g e n  und zur Prüfung u n te r  dem d a rg e le g te n  
G esich tsp u n k t an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .
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E rg ib t d ie se  P rüfung, daß d ie  f rü h e re  V ereinbarung 
auf e in e r  f e h le rh a f te n  Bewertung d e r  K au fk ra ft b e ru h t ,  
dann i s t  der Anspruch neu f e s tz u s e tz e n .  H ierbei i s t  
d as B e ru fu n g sg e rich t n ic h t  an d ie  ta ts ä c h l ic h e n  und 
re c h t l ic h e n  E rg eb n isse  des f rü h e re n  V erfahrens gebunden; 
das g i l t  in sb eso n d ere  fü r  d ie E in re ihung  in  e ine  v e r ­
g le ic h b a re  Beam tengruppe.

Mai Der R ic h te r  am Bundes- Zorn
g e r ic h ts h o f  W listenberg 
kann n ic h t  u n te r s c h r e i ­
ben; e r  i s t  k ran k .

Mai

Henkel Portmann
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