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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 1 /7 4  URTEIL Verkündet am
2 3 . J u n i 1977
P o h l ,
Ju s  t i  z a m ts in sp ek to r

als Urkundsbeamter 
* der Geschäftsstelle

in  dem E n ts c h ä d ig u n g s re c h ts s t r e i t

K läg e r, R e v is io n sk lä g e r  
und R e v is io n s b e k la g te r ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt

gegen

Land R hein land  -  P f a lz ,
v e r t r e te n  durch  d as  M in is te riu m  d er F inanzen ,
M ainz, K a is e r -F r ie d r ic h -S t ra ß e  1,

B ek lag ten , R e v is io n sk lä g e r  
und R e v is io n sb e k la g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt



Der IX. Z iv i l s e n a t  d es  B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  a u f  d ie  
m ündliche V erhandlung vom 12. Mai 1977 durch  den Vor­
s itz e n d e n  R ic h te r  Mai und d ie  R ic h te r  Zorn, H enkel, 
Dr. Thumm und Dr. Lang

f ü r  Recht e rk a n n t:
4

Auf d ie  R ev is io n  d e s  B ek lag ten  w ird  das 
U r t e i l  des 5. Z iv i l s e n a ts  -  E n tschäd igungs­
s e n a ts  -  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  Koblenz vom 
4. Ja n u a r  1973 aufgehoben , so w eit zugunsten  d es  
K lägers e rk a n n t i s t .

Auf d ie  R ev is io n  d es  K läg e rs  w ird  das B eruf ungs* 
u r t e i l  au fgehoben , so w eit wegen 275 DM d ie  K la­
ge abgew iesen i s t .  Im ü b rig en  w ird  d ie  R ev is io n  
des K läg e rs  v erw o rfen .

Im Umfang d er Aufhebung w ird  d e r  R e c h t s s t r e i t  
zu r an d e rw e iten  V erhandlung und E n tsch e id u n g , 
auch ü b er d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten des 
R e v is io n s v e r fa h re n s , an d as B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rückverw iesen . Das R e v is io n sv e rfa h re n  i s t  
gebühren- und a u s la g e n f r e i .

Von R ech ts wegen

T a tb e s tan d

Der K läger i s t  Sohn und A lle in e rb e  des 1898 in  
F a rk a sd in  ( f r ü h e r  Ö s te rre ic h /U n g a rn , s p ä te r  Ju g o slaw ien ) 
geborenen jü d isc h e n  Kaufmanns Siegmund D ie se r



wurde während des zw eiten  W e ltk rieg s  wegen s e in e r  R asse 
v e r f o lg t .  E r h i e l t  s ic h  zu n äch st in  einem K e lle r  v e r ­
s t e c k t ,  wurde dann von den I t a l i e n e r n  in  einem D orfe 
i n t e r n i e r t ,  und f lü c h te te  nach d e r  i t a l i e n i s c h e n  K api­
tu l a t i o n  in  d ie  m i t te l  i t a l i e n i s c h e n  B erge. 1946 w anderte 
e r  nach B r a s i l ie n  au s .

Der E rb la s s e r  bezog a l s  A ngehöriger des deu tschen  
S prach- und K u ltu rk re is e s  B e ru fsS ch ad en sren te . Im v o r­
lie g en d e n  V erfahren  machte e r  E ntschädigung  wegen Scha­
dens an K örper oder G esundheit g e l te n d . Die Behörde le h n ­
te  den A ntrag  ab . Die K lage, m it d e r  d e r  K läger e in  H e il­
v e rfa h re n  sowie K ap ita len tS ch äd ig u n g  und Rente nach einem 
H u n d ertsa tz  von 40 der D ienstbezüge e in e s  v e rg le ic h b a re n  
Beamten d es höheren D ien s te s  n e b s t  Z insen v e r la n g te ,  w ies 
das L an d g e rich t ab. Das O b e rla n d e sg e r ic h t e n tsp ra c h  dem 
K lagebegehren im w e se n tlic h e n .M it s e in e r  R ev is io n  e r ­
s t r e b t  der B ek lag te  d ie  v o l le  K lageabw eisung . Der K läger 
b e g e h rt m it s e in e r  R ev isio n  K a p ita l en t Schädigung und 
Rente nach einem höheren H u n d ertsa tz  sowie B e rü c k s ic h ti­
gung e in e r  R entenerhöhung durch d ie  11. Verordnung zu r 
Änderung d er 2. und 3. DV- BEG.

E n tscheidungsgründe

I.

Die R ev is io n  des B ek lag ten  i s t  b eg rü n d e t.

Das B e ru fu n g sg e ric h t re c h n e t den E rb la s s e r  dem 
d eu tsch en  S p rach - und K u ltu rk re is  zu und b e ja h t  e in en  
Anspruch wegen Schadens an K örper oder G esundheit aus
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fo lgenden  Erwägungen: Der E rb la s s e r  s e i  au s  b e g rü n d e te r  
F u rch t vor e in e r  F re ih e i ts e n tz ie h u n g  durch d eu tsch e  Be­
hörden in  d ie  Berge g eflohen  und habe in  V erstecken  ge­
l e b t .  Sow eit e r  s ic h  in  d ie s e r  Z e it  G esundheitsschaden  
zugezogen habe , s e ie n  s ie  e n ts c h ä d ig u n g s p f l ic h t ig .  Die 
S ach v e rs tän d ig en  h ä t te n  f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r  E rb la s s e r  
w ah rsch e in lic h  v e rfo lg u n g sb e d in g t an v e g e ta t iv e n  S tö rungen , 
an S ch w erh ö rig k e it und an e in e r  M eniere*sehen K ran k h eit 
g e l i t t e n  habe. Nach den erhobenen Befunden l i e g e  e in e  
Innenohrschädigung  v o r . Aus d ie se n  Befunden habe d er 
S ach v e rs tän d ig e  P ro f . Dr. T h e is s in g  m it W ah rsch e in lich ­
k e i t  a l s  a u g e n b lic k lic h e  D iagnose e in e  l i n k s s e i t i g e ,  
h o ch g rad ig e , an T au b h e it grenzende S ch w erh ö rig k e it m it 
la b y r in th ä re n  S törungen und e in en  M eniere*sehen Symptomen- 
komplex a b g e l e i t e t .  Die U rsache d e r  M eniere*sehen Krank­
h e i t  s e i  noch w eitgehend  u n k la r .  S ie  könne von s ic h  aus 
ohne erkennbaren  äußeren Grund a u f  t r e t e n .  M ögliche Ur­
sachen s e ie n  auch V erle tzungen  d e r  H a ls w irb e ls ä u le  oder 
p sy ch isch e  F ak to ren , in sb eso n d ere  H a ft-  und V erfo lgungs­
e r le b n is s e .  Nach A uffassung d es G u tach te rs  s e i  es wahr­
s c h e in l ic h ,  daß beim E rb la s s e r  durch e inen  S tu rz  e in e  
S törung  der H a lsw irb e lsä u le  a u fg e tre te n  s e i ,  d ie  u n te r  
g l e i c h z e i t i g e r  n e u ro -v e g e ta t iv e r  S törung  wegen der Ver­
fo lg u n g  zu r A uslösung des M eniere*sehen Symptomenkomplexes 
g e fü h r t  habe .

Der B e ru fu n g s r ic h te r  f o l g t  d ie se n  Ausführungen 
und F e s ts te l lu n g e n  d es S ach v e rs tän d ig e n , d e r  d ie  D iagnose 
überzeugend g e s t e l l t  und d ie  Gründe fü r  den V erfo lgungs­
zusammenhang e in le u c h te n d  d a rg e le g t  habe.

D iese Erwägungen begegnen d u rch g re ifen d e n  r e c h t l i ­
chen Bedenken. § 28 Abs. 1 S atz  2 BEG l ä ß t  fü r  den u r ­
sä c h lic h e n  Zusammenhang zw ischen d e r  V erfo lgung und
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einem K örperschaden genügen, daß mehr fü r  a l s  gegen 
den Zusammenhang s p r ic h t .  D ieses  W a h rs c h e in lic h k e its ­
u r t e i l  r e i c h t  ab e r n ic h t  f ü r  d ie  F e s ts te l lu n g  a u s , ob 
und in  welchem Ausmaß ü b erh au p t e in  Schaden e in g e tr e te n  
i s t .  Das muß zur Überzeugung des T a t r i c h te r s  f e s ts te h e n  
(BGH RzW 1959, 252).

Der B ek lag te  r ü g t  zu R ech t, daß d ie  Gninde d es 
B e ru fu n g s u r te i ls  n ic h t  h in re ic h e n d  d e u t l ic h  erkennen 
la s s e n ,  ob d e r  B erufungs r i e h t  e r  s ic h  d essen  bewußt war.
E r f ü h r t  zwar au f B la t t  7 des U r t e i l s  auch au s , d e r  
E rb la s s e r  habe an v e g e ta t iv e r  D y sto n ie , S ch w erh ö rig k e it 
und d er M e n ie re 'sehen K ran k h e it g e l i t t e n .  E r l e i t e t  d ie s  
jedoch  a l l e i n  aus dem G utachten h e r ,  das d ie s e  D iagnose 
n u r f ü r  w a h rsc h e in lic h  h ä l t ,  ohne d a rzu leg en , ob ihm 
etwa andere Umstände zur f e s te n  Überzeugung vom Bestehen 
d e r  Leiden v e rh o lfe n  haben. Der Zusammenhang d e r U r t e i l s -  
gründe e r la u b t  danach k e in e  z u v e r lä s s ig e  B e u rte ilu n g  d e r  
F rage , ob d e r  T a t r i c h te r  in so w e it von r i c h t ig e n  r e c h t l i ­
chen V o rs te llu n g en  ausgegangen i s t .

Der Einwand des K läg e rs , d as W a h rs c h e in lic h k e its ­
u r t e i l  b ez ieh e  s ic h  a l l e n f a l l s  auf d ie  D iagnose, Schäden 
s e ie n  in  G e s ta l t  d e r  erhobenen Befunde m it d e r e r f o r d e r ­
l ic h e n  S ic h e rh e i t  f e s t g e s t e l l t ,  g r e i f t  demgegenüber n ic h t  
d u rch . Der T a t r i c h te r  geh t b e i d e r  P rüfung des U rsachen­
zusammenhangs g erade  von d e r  g e s t e l l t e n  D iagnose aus und 
b e ja h t  d ie  W a h rsc h e in lic h k e it des Zusammenhangs nach dem 
m ed iz in isch en  E rfah ru n g sw issen  über d ie  Ä tio lo g ie  d e r 
M e n ie re 'sehen K ra n k h e it. S o l l t e  s ic h  d a s  B estehen d e r  
K ran k h e it n ic h t  zu s e in e r  Überzeugung ergeben , so wäre 
von einem nach A rt und Umfang anderen Schaden auszugehen
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und s t e l l t e  s ic h  f ü r  den U rsachen Zusammenhang d ie  andere 
F rage , ob d ie  f e s t g e s t e l l t e n  Schäden w ah rsch e in lic h  au f 
d ie  V erfo lgung zu rückzuführen  s in d .

Das B e ru fu n g s u r te i l  w ird  d esh a lb  aufgehoben , so ­
w e it zugunsten  d e s  K läg e rs  en tsch ie d en  i s t .  Auf d ie  
w e ite re  vom B eklag ten  aufgew orfene -  vom S enat in -

i

zw ischen in  RzW 1976, 51 e n tsch ie d en e  -  R e c h ts fra g e , 
ob § 141 e BEG das E n tsc h äd ig u n g sg e rich t zur Kürzung 
und Verrechnung der B eru fsS ch ad en sren te  v e r p f l i c h t e t ,  
wenn es d ie  höhere K ö rp e rsch ad en sren te  z u s p r ic h t ,  kommt 
es v<$rläufig danach n ic h t  an .

I I .

1. Sow eit d e r  K läger m it s e in e r  R ev isio n  K a p ita l­
en tschäd igung  und Rente nach einem höheren H u n d ertsa tz  
a l s  40 b e g e h r t , i s t  das R e c h ts m itte l  u n z u lä s s ig .

Es f e h l t  in so w e it an e in e r  Beschwer. Dem K läger 
i s t  näm lich  vom B e ru fu n g sg e ric h t das zugesprochen wor­
den , was e r  b e a n tr a g t  h a t .  A usw eislich  d e s  T a tb e s ta n d es  
des B e ru fu n g s u r te i ls  g ing  s e in  A ntrag  a u f  K a p ita l e n t-  
schädigung  und Rente nach einem H u n d ertsa tz  von 40 der 
D ienstbezüge e in e s  v e rg le ic h b a re n  Beamten des höheren 
D ie n s te s . Daß d e r  K läger d ie se n  A ntrag g e s t e l l t  h a t ,  
w ird  n ic h t  durch  d a s  P ro to k o ll  ü b e r d ie  l e t z t e  m ündliche 
Verhandlung vom 7. Dezember 1972 e n t k r ä f t e t .  L aut diesem  
P ro to k o ll  h a t  d e r  in  d e r  l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung 
a n w a lt l ic h  v e r t r e te n e  K läger zwar dam als d ie  A nträge vom 
16 . November 1967 w ie d e rh o lt .  In  d er m ündlichen Ver­
handlung vom 16. November 1967 war f ü r  den K läger aber
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niemand e rsc h ie n e n . Dennoch konn te  k e in  Z w eifel be­
s te h e n , welchen A ntrag d e r  K läger s t e l l e n  w o ll te .
Denn e r  h a t t e  s c h r i f t s ä t z l i e h  s t e t s  n u r den A ntrag 
a u f  K ap ita len tS ch äd ig u n g  und Rente nach einem H undert­
s a tz  von 40 an g ek ü n d ig t. Diesem vom K läger g e s te l l t e n  
A ntrag  en tsp ra ch  das B e ru fu n g sg e ric h t, abgesehen von 
d e r  h ie r  n ic h t  in te r e s s ie re n d e n  K a p ita l en t Schädigung 
f ü r  d as  J a h r  1943.

2. B egründet i s t  d ie  R ev isio n  des K läg e rs , so­
w e it  s ie  s ic h  dagegen w endet, daß das B e ru fu n g sg e ric h t 
d ie  b e i d e r Verkündung s e in e r  E n tscheidung  b e r e i t s  in  
K ra f t  g e t re te n e  11. Verordnung zu r Änderung der 2. und
3. DV-BEG vom 7. Dezember 1972 n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  
h a t .  Die m onatliche  Rente f ü r  d ie  Z e it  vom 1. Ja n u a r  b i s  
zum 31. März 1972 b e t r ä g t  danach b e i einem H undert­
s a tz  von 40 fü r  den höheren D ie n s t n ic h t  1.091 DM -  
wie vom B e ru fu n g sg e ric h t angenommen -  sondern 1.146 DM. 
Das e r g ib t  e inen  M ehrbetrag von m o n a tlich  55 DM, in s ­
gesam t 275 DM. In  diesem  Umfang kann dem K läger e in  
Anspruch au f  Rente zu s teh en . Das B e ru fu n g s u r te i l  w ird



in  seinem klageabw eisenden  T e il  d esh a lb  in so w e it 
aufgehoben.

Mai
Dr. Thumm

Zorn
Dr. Lang

Henkel
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