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IX 7R 98/68 URTEIL Verkiindet am
3. Dezember 1970

Pohl, |
Justizhauptsekretir
als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschiddigungsrechtsstreit

Dors  H GEENENEEEES ccb. REE,
Y Tsracl, FEN:tTate W

Klagerin und Revisionskligerin,

- ProzeBbevollmichtigte: Rechtsanwilte Dr. (il und

Dr. 'IIIII.I."IlIIIIII"‘

gegen

Land Baden-Wirttemberg,
vertreten durch Justizministerium Baden-Wiirttemberg,

Stuttgart, Breitscheidstrafle 4,
Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 3. Dezember 1970 unter
Mitwirkung des Senatspridsidenten Mai und der Bundes-
richter Dr. Graf, Zorn, Henkel und Fuchs

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klagerin wird das
Urteil des 12. 7Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts Kar:.sruhe vom 27. Juli 1966 auf-
gehoben und der Rechtsstreit zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision, an
das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und
auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die 1910 in KGN ceborene jiidische Kligerin
muBte 1935 das Studium der Chemie aus Verfolgungsgriinden
aufgeben. Noch im gleichen Jahre wanderte sie in das
Gebiet des heutigen Staates Israel ein. Dort verrichtete
Ssie zunichst Gelegenheitsarbeiten. Im Winter 1936/37
nahm sie in Jerusalem das Chemiestudium wieder auf. Sie
muBte es jedoch 1939 erneut aufgeben, well sie der
doppelten Beanspruchung - Berufstidtigkeit und Studium -
korperlich nicht gewachsen war. 194! bis 1946 arbeitete
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sie in einer pharmazeutischen Fabrik. 1942 heiratete
sie. Thr Ehemann grindete ein fotografisches Atelier.
Die Klidgerin war darin tidtig und fiihrte es nach dem
Tode ihres Ehemanns im Jahre 196% in kleinerem Umfang
weiter.

Die KlHgerin leidet seit vielen Jahren an einer
zunehmenden beiderseitigen Linsentriibung mit Sehver-
schlechterung (Myopie-Katarakt, grauer Star) und ist
dadurch in ihrer Erwerbsfihigkeit erheblich beeintrichtigt.
Das linke Auge wurde im Mai 1955 operiert. Die Klidgerin
hat Anspriche auf Entschiddigung fiir Schaden an Korper
oder Gesundheit angemeldet und ihr Augenleiden auf die
durch die nationaisozialistische Verfolgung verursachten
physischen und psvchischen Belastungen zuriickgefiihrt.

Die Entschidigungsbehiirde hat nach Einholung eines
Gutachtens der Umiversitits-Augenklinik Heidelberg die
Anspriiche abgelehnt. Das Landgericht hat, einer er-
ginzenden Stellungnahme derselben Klinik folgend,
die Klage abgewiesen. Im Berufungsrechtszug hat die
Kligerin geltend gemacht, sie leide auch an einer
Schilddriisenerkrankung und an vegetativer Dystonie.

Das Berufungsgericht hat die Kldgerin durch den Ver-
trauensarzt Dr. Steinitz in Jerusalem untersuchen

lassen und ein Gutachten und ein Ergidnzungsgutachten

der Medizinischen Universitdtsklinik Tiibingen eingeholt.
Durch ein Teilanerkenntnisurteil hat es das beklagte

Land zur Zahlung von 4.224,-- DM verurteilt. Die
weitergehende Berufung, mit der die Klidgerin die
Verurteilung des beklagten T.andes zur Zahlung einer
Kapitalentschidigung und einer laufenden Rente, berechnet
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unter Zugrundelegung einer Erwerbsminderung von 50 %

und eines Hundertsatzes von 40 der Beziige der vergleich-
baren Beamtengruppe des hiheren Dienstes, erstrebt,

hat es zurilickgewiesen. Mit der Revision verfolgt die
Kligerin die im zweiten Rechtszug gestellten Antrige
weiter. Sie beantragt, das angefochtene Urteil aufzu-
heben und den Rechtsstreit an das Be?ufungsgericht zuriick-
zuverweisen. Das beklagte Land hat sich im Revisionsrechts-
zug nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist vegriindet.

Nach den Feststellungen des Berufungsgerichts ist
ein ursichlicher 7usammenhang zwischen dem Augenleiden
der Kligerin und der Verfolgung nicht wahrscheinlich.
Die auf die Gutachten der Universit&dts—Augenklinik
Heidelberg gestiitzten Feststellungen lassen keinen
Rechtsirrtum erkennen und werden auch von der Revision
nicht angegriffen. Dasselbe gilt von der weiteren, auf
das Gutachten des Sachverstindigen Dr. Gayer der
Medizinischen Universititsklinik Tiibingen gestiitzten
Feststellung, daf8 eine verfolgungsbedingte Schilddriisen-
storung der Kligerin nicht wahrscheinlich ist.

Nach den Ausfilhrungen des Sachverstindigen Dr. Gayer
in seinem Erginzungsgutachten leidet die Kl&gerin an
einer vegetativen Dystonie. Der Sachverstindige hat
es als wahrscheinlich bezeichnet, daB dieses anlagebedingte
Leiden durch die VerfolgungsmaBnahmen verschlimmert oder



vorzeitig manifestiert worden ist und vom Jahre 1935 an
zu einer verfolgunosbedingten Erwerbsminderung von

etwa 30 % gefiihrt hat. Nach der Auffassung des Sach-
verstindigen ist jedoch ein VerfolgungseinfluB auf

das Leiden nur bis zum Jahre 1948 wahrscheinlich. Diesen
Ausfihrungen folgend, hat das beklagte Tand einen
Anspruch auf eine Kapitalentschidigung von 4.224,-- DM
anerkannt, berechnet fiir die Zeit vom 1. Januar 1935

bis zum 31. Dezember 1948 auf der Grundlage einer ver-
folgungsbedingten Erwerbsminderung zwischen 25 und 39 %
und unter Zugrundelegung eines Hundertsatzes von 27 1/2
der Beziige eines vergleichbaren Bundesbeamten des gehobenen
Dienstes. Dementsprechend hat das Berufungsgericht ein
Anerkenntnisteilurteil erlassen. Mit dem angefochtenen
SchiluBurteil hat es die weitergehende Klage aus folgenden
Erwigungen abgewiesen: Die vegetative Dystonie sei ein
anlagebedingtes Leiden, das durch die Verfolgung im

Sinne des § 4 der 2. DV-BEG wesentlich mitverursacht
worden sei. Eine Verschlimmerung (§ 3 der 2. DV-BEG)
scheide aus, weil kein hinreichender Anhalt dafiir
gegeben sei, daBl das Leidem schon vor der Verfolgung

die Teistungsfihigkeit der Kligerin beeintrichtigt habe.
Der Entschiddigungsanspruch entfalle jedoch von dem
Zeitpunkt an, in dem die Verfolgungseinwirkungen nicht
mehr als wesentlich anzusehen seien, also das Leiden

zu weniger als einem Viertel noch beeinfluBten. Ein
wahrscheinlicher VerfolgungseinfluB auf die anlage-
bedingte vegetative Dystonie kdnne nach dem Gutachten

des Sachverstindigen Dr. Gayer iiber das Jahr 1948

hinaus nicht mehr festgestellt werden. Der Gutachter hatte
hierzu ausgefilhrt, da die verfolgungsbedingten vegetativen
Symptome einige Jahre nach Beendigung der Verfolgung
wieder abunehmen wirden; bestinden sie weiter, so kidnnten




sie nicht mehr mit der Verfolpung in Zusammehhang
gebracht werden. Nach der Verheiratung der Kliigerin

im Jahre 1942 hitten sich ihre Iebensverhiltnisse
zunehmend gefestigt. Ein VerfolgungseinfluB auf das
Leiden sei deshalb nur bis zum Jahre 1948 wahrscheinlich.
Das Berufungsgericht hat sich dem Sachverstidndigen ange-
schlossen und hierzu festgestellt, die KlZigerin habe

vom Jahre 1941 an eine feste Anstellung als Chemikerin
gehabt und diese Existenz erst 1946 aufgegeben, nachdem
ihr Enemann ein Fotoatelier erdffnet habe. Dieses Atelier
habe sich spiter ersichtlich gut entwickelt. Belastungen
durch eine Fehlgeburt im Jahre 1946 und durch die Ver-
schlimmerunyg des Gesundheitszustandes ihres Ehemanns
ktnnten nicht mehr der gegen die Kldgerin gerichteten
nationalsozialistischen Verfolgung zugerechnet werden.
Das Gutachten des Sachverstindigen sei darin eindeutig,
daB ein wesentliclier Verfolgungseinflufl auf das TLeiden

in den Jahren nach 1948 unwahrscheinlich sei. Von da an
sei es der Anlage und gegebenenfalls den nichtverfolgungs-
bedingten Belastungen zuzurechnen. Zuverlissige Fest-
stellungen lielen sich ersichtlich auch vom medizinischen
Standpunkt aus nicht treffen. Jedenfalls aber schieden
die Verfolgungsbelastungen, zu denen auch die erschwerten
Lebensbedingungen namentlich in den ersten Jahren nach
der Einwanderung zihlten, ab 1949 als wahrscheinliche
wesentliche Mitursache aus.

Diese Erwigungen halten der rechtlichen Uberpriifung
nicht stand.
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Die Entschidigung fir ein anlagebedingtes Teiden,
das nach § 4 der 2. DV-BEG durch nationalsozialistische
GewaltmaBnahmen wesentlich mitverursacht worden ist,
ist dann nicht mehr nach dieser Vorschrift zu leisten,
wenn der Verfolgungseinflufl fiir den Fortbestand des
Leidens nicht mehr wesentlich ist (BGH RzW 1965, 425
Nr. 30; 1967, 215 Nr. 12 m. w. Hinweisen). Wenn Ver-
folgungseinfiliisse weiterwirken, aber nicht mehr als
wesentlich (25 %) zu werten sind, wird nach § 34 BEG
die Rentenschwelle des § 31 Abs. 1 BEG nicht mehr
erreicht. Das Berufungsgericht ist zwar von dieser
Rechtsprechung ausgegangen. Jedoch kann den Erwigungen,
mit denen es fir die Zeit nach 1948 die Entschddigungs-
fdhigkeit der vegetativen Dystonie verneint hat, nicht
gefolgt werden. Die Revision riigt zunichst mit Recht,
das Berufungsgericht habe, dem Sachverstindigen
Dr. Gayer folgend, seiner Entscheidung einen &Hrztlichen
Erfahrungssatz des Inhalts zugrundegelegt, daB die
Symptome einer vegetativen Fehlsteuerung einige dJahre
nach Wegfall der "St¢r.uelle", hier der Verfolgungs-
belastungen, wieder abklingen. Der Bundesgerichtshof
hat in der Entscheidung RzW 1968, 402 Nr. 8 eingehend
dargelegt, daB ein derartiger Erfahrungssatz nicht
allgemein besteht. Bei den nur schwierig aufzuhellenden
Zusammeunhingen zwischen einer Anlage, der Auslodosung
vegetativer Fehlleistungen durch die Verfolgung im
Siune des § 4 der 2. DV-BEG und dem Fortbestehen dieser
Storungen geniigt es nicht, auf die erwidhnten allgemeinen

Erfahrungssidtze der medizinischen Wissenschaft zuriickzu-
greifen, um das Ende des Schadenszeitraums zu bestimmen.
Vielmehr muB nach dem Gedanken des § 176 Abs, 2 BEG

in solchen Fidllen fiir die Festlegung des Endes der
Rentenleist .ngen ausdriicklich festgestellt werden, dai
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das Fortbestehen der funktionellen Stiirungen auf
bestimmten, verfolg.uncsunabhiingigen Ursachen beruht.
Hieraus folgt auch, dafB die Entschiédigungsfihigkeit

eines Leidens nicant schon dann verneint werden kann,

wenn von einem bestimmten Zeit-unkt an das Fortbestehen
eines wesentlichen Verfolgungseinflusses darauf nicht
mehr wahrscheinlich ist. Mit Recht greift daher die
Revision die Auffassiung des Berufungsgerichts an, das
Leiden kinne fiir die Zeit vom Jahre 1949 an deshalbd

nicht mehr entschiddigt werden, weil das Fortbestehen
wesentlicher Verfolgungseinfliisse unwahrscheinlich sei.
Insoweit ist eine ausdriickliche Feststellung erforderlich,
zu der sich das Berufunssgericht bisher auBerstande
gesehen hat. Wenn sich eine solche Feststellung im
weiteren Verfahren nicht treffen 1ld8t, so muB die Ursachen-
frage zugunsten des Verfolgten beurteilt werden (BGH aa0).

Es 148t sich somit nicht ausschlieBen, daB die
Kligerin Anspruch auf eine weitere Entachidigung fir
Schaden an Korper oder Gesundheit hat. Daher muB das
angefochtene Urteil aufgehoben und der Rechtsstreit
zur weiteren tatrichterlichen Xlirung an das Berufungs-
gericht zuriickverwiesen werden.



Durch die Zuriickverweisung erhilt die Kl&gerin
auch Gelegenheit darzulegen, inwieweit und bis zu
welchem Zeitpunkt sich die Verfolgung auf ihre
wirtschaftliche Lage im Einwanderungsland ausgewirkt hat.

Mai Graf : Zorn
Henkel Fuchs
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