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ia dear Inteehidigungnrechtastrelt

Jacot L (D .
D D, AR, CEl i:rael,

Eliger undé Revisionskliger,

~ Prozefbevollmiohtigters ﬁecﬁiianwalt rr. (D
gegen

avd BEledersaoeochesern,
vertreten dureh den Leglerungspriisidenten in Hunnover,
im wvaterlooplate 11,

Eeklagton und Revisionedeklagten



-

ver Ii. Zivilsenst des Bundesgerichtshofs het nsoh Unter-
richtung uad Anhirung der “arteien durch den Vorsitoenden Sfohto¥
Ani umd dle Aichter UeakWel, Fuehs, ir. Toumm und Portasnn
an Y. Hel 1373
einstimals eine mindliche Verhanélung nteat fir exfordarlich
gehalten und beschloseons

Tie Bgvicion des KlEgers gegen 2ss Urtell des €, Z4-
vilsenate des Oberlandepgerichts Celle vom 11, Kovem-
ber 1970 wird suriickgewiesen.

bag Verfahren ist geblihren~ und awslagemfrei. Jle muier-
geriohtlichen Zosten dexr Revislom gt dex Lligex.

Mai Henkel Sgohs Ir. Thusen Yortasnn
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