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Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehdrde Nordrhein-Westfalen,

Diisseldorf, TannenstraBle 26,

Beklagten und Revisionsbeklagten



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne
mindliche Verhandlung am 29. Mai 1969 unter Mitwirkung
des Senatsprédsidenten Mai und der Bundesrichter Dr. Graf,
Zorn, Dr. Woesner und Henkel

fiir Recht erkannt:
Auf die Revision der Kldgerin wird das Urteil
des 15. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Diisgeldorf vom 20. Dezember 1967 aufgehoben.
Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhand-
lung und Entscheidung, auch iliber die auBergericht-
lichen Kosten der Revision, an das Berufungs-

gericht zuriickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszugs ist gebiihren-
und auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand’

Die 1890 in WJ)/Polen geborene jiidische Klégerin
ist seit 1912 in Belgien ansidssig und dort von der national-
sozialistischen Judenverfolgung erfaBt worden.

Die Kl&igerin hat als Fliichtling Entschédigung fir
Schaden an Freiheit erhalten. Ihr erster Antrag auf Rente
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undKapitalentschiddigung fiir Schaden an Korper oder Ge-
sundheit ist im Verwaltungsverfahren abgelehnt worden.
Die Klage hat das Landgericht aus medizinischen Griinden
rechtskrdftig abgewiesen. Im Wege des Hadrteausgleichs
erhdlt die Kldgerin seit dem 1. Mai 1962 eine monatliche
Rente von DM 100,--.

Der Antrag der Kldgerin auf erneute Entscheidung
nach Art. IV Nr. 1 Abs. 1 a BEG-Schlufligesetz iiber ihren
Anspruch auf Entschddigung fiir Schaden an Kdrper oder
Gesundheit ist von der Verwaltungsbehdrde aus medizini-
schen Griinden abgelehnt worden. Das Landgericht hat die
Anspruchsvoraussetzungen des § 160 BEG verneint und die
Klage abgewiesen. Das Oberlandesgericht hat die gleiche
Auffassung vertreten und die Berufung zuriickgewiesen.
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Mit der vom Bundesgerichtshof 2zugelassenen Revision °
verfolgt die Kldgerin ihren Anspruch weiter. Das beklagte:

@

Land hat sich im Revisionsrechtszug nicht vertreten lasse

Entscheidungsgriinde _
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Die Revision ist begriindet.

Die Kl#gerin kann nach § 160 BEG anspruchsberechtigt
sein.

In dem angefochtenen Urteil ist ausgefiihrt, die Klé-
gerin sei am 1. Oktober 1953 weder staatenlos noch Fliicht-
ling im Sinne der Genfer Konvention gewesen.
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Die Ausfihrungen des Berufungsgerichts, die Kl&gerin
sel zu diesem Zeitpunkt polnische Staatsangehdrige ge-
wesen, beruhen auf der Anwendung auslidndischen Rechts und
sind fiir das Revisionsgericht bindend (§§ 209 Abs. 1 BEG;
549 Abs. 1, 562 ZPO).

Die Fliichtlingseigenschaft der Kl&dgerin ist neu zu
priifen, da im Angleichungsverfahren nur die tatsidchlichen
Feststellungen, auf denen die frithere Entscheidung beruht,
bindende Wirkung haben (Art. IV Nr. 1 Abs. 5 Satz 2 BEG-
SchluBgesetz).

Die Erwdgungen, aus denen das Oberlandesgericht die
Fliichtlingseigenschaft der Kldgerin verneint hat, ent-
sprechen der frilheren Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs,
weichen aber von der inzwischen zu § 160 BEG ergangenen
Entscheidung, RzW 1968, 571 Nr. 34, ab. Danach ist ein im
Ausland lebender Verfolgter gemdB § 160 BEG schon dann
entschddigungsberechtigt, wenn ihm nach den in der Bundes-
republik gililtigen Auffassungen im maBgeblichen Zeitpunkt
nicht hdtte zugemutet werden kénnen, in seinen Heimatstaat
zurickzukehren, weil dort aus Griinden der Rasse, der
Religion, der Nationalitidt, der sozialen Stellung oder
der politischen Uberzeugung Rechtsgiiter verletzt wurden,
die fiir ein menschenwiirdiges Dasein grundlegend sind.



In Anwendung dieser vom Bundesgerichtshof neu
entwickelten Grundsdtze wird das Berufungsgericht die
Fliichtlingseigenschaft der Klidgerin iberpriifen miissen.
Auf die besondere lLage der Juden in Polen bis zum
1. Oktober 1953 kdme es dabei nur an, wenn der Kl&a-
gerin, angesichts der dort bestehenden allgemeinen
Verhdltnisse, eine Riickkehr in ihre Heimat bis zu
diesem Zeitpunkt zuzumuten gewesen wire.

Mai Graf Zorn Dr. Woesner Henkel
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