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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 21. Oktober 1982 durch die
Richter Fuchs, Zorn, Henkel, Dr. Lang und Gartner

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil
des 10. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Frankfurt am Main vom 27. Februar 1981 wird
zuriickgewiesen.

Der Kldger trdagt die auBergerichtlichen
Kosten der Revision.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der 1926 geborene Klédger meldete im Dezember 1957
Anspriiche wegen Schadens an Freiheit und Schadens an Kér-
per oder Gesundheit an, ohne diese zu erld@utern. Durch
Bescheid vom 31. Juli 1959 lehnte die Behdrde die Anspriiche
wegen Schadens an Freiheit ab. Mit der Klage verlangte der
Kldger auch Entschddigung fir den an der "Gesundheit er-
littenen Schaden wihrend der Verfolgung und infolge der
in RuBland ausgestandenen Strapazen und Entbehrungen".
Einzelne Krankheiten oder Gesundheitsschéden bezeichnete
er nicht. Auf Vorschlag des Gerichts schlossen die Parteien
am 1., Dezember 1960 einen Vergleich, dessen Ziffer 1 lautet:



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

"Zur Abgeltung sdmtlicher Entschiddigungsan-
spriiche des Kligers - mdgen sie Grund, Art
und Namen haben, wie sie wollen - zahlt das
beklagte Land an den Kliger eine einmalige
Entschiddigung in Héhe von 1.500,~ DM (i.W.:
Eintausendfiinfhundert Deutsche Mark)."

Im Dezember 1965 focht der Klidger diesen Vergleich
"gemdB den Neubestimmungen des BEG-SchluBgesetzes™ an und
machte erneut Anspriiche wegen Gesundheitsschadens gel-
tend. Mit einem formularmiBSigen Schreiben vom 3./17. Mirz
1967 gab er - mit Schreibmaschinenschrift eingesetzt -
mehrere Krankheiten an, an denen er leide. Das Formblatt
enthdlt den Hinweis, daB Atteste und Krankenunterlagen
ber die drztliche Behandlung im Amtswege beim Government
Medical Board in Tel«Aviv zu erlangen seien. Weitere
Unterlagen zum Gesundheitsschaden legte der Kldger erst
im Oktober 1968 vor.

Durch Bescheid vom 30. September 1969 lehnte die
Behtorde den Antrag wegen Gesundheitsschadens ab, weil
kein Anfechtungsgrund fiir den Abgeltungsvergleich vom
1. Dezember 1960 gegeben sei. Die auch auf Anpassung des
Vergleichs nach § 242 BGB gestiitzte Klage und die Beru-
fung blieben erfolglos.

Am 22, Juni 1973 stellte der Klager bei der Entschid-
digungsbehdrde Antrag auf Abhilfe im Wege eines Zweitbe=-
scheides und begriindete diesen damit, die Entschadigungs-
praxis der Behtrde wie auch des Gerichts sei derart ge-
staltet gewesen, daB seine Anspriiche wegen Gesundheits-
schadens damals als nicht entschiadigungsfihig angesehen
worden seien. Der Bundesgerichtshof habe dagegen in sei-
nen neuesten Entscheidungen auch eine Entschddigung in den
RuBlandfdllen zugelassen.,
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Die Behdrde lehnte den Abhilfeantrag ab. Die Klage,
mit der der Kldger wegen seines Gesundheitsschadens Heil-
verfahren, Kapitalentschiddigung ab 1. Januar 1943 sowie
Rente nebst Zinsen begehrte, blieb in beiden Tatsachen-
instanzen ohne Erfolg. Mit der Revision verfolgt er sei-
nen Klageantrag weiter und bittet um Aufhebung des Beru-
fungsurteils und Zurickverweisung des Rechtsstreits an
das Oberlandesgericht. Der Beklagte beantragt, die Revi-
sion zurickzuweisen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist nicht begriindet.

Nach Auffassung des Berufungsgerichts scheitert das
Abhilfebegehren des Kldgers daran, daB es an einer im Er-
gebnis fehlerhaften Erstentscheidung fehle. Zutreffend
geht es dabei davon aus, daB als Erstentscheidung hier das
Urteil des Oberlandesgerichts vom 9. Juli 1971 anzusehen
ist. Dieses habe zu Recht die Anspriiche des Kldgers abge-

lehnt, weil sie nach § 190 a BEG zum 31, Mirz 1967 erloschen
seien,

Diese Ausfilhrungen sind frei von Rechtsirrtum. Der
Kldger hat seinen Gesundheitsschadensanspruch bis zum
31. Mdrz 1967 nicht ausreichend substantiiert. Sein Vor-
trag im Schreiben vom 3./17. Mirz 1967 148t keine aus-
reichenden Beweismittel erkennen (BGH RzW 1978, 20).

Durch die Vergleichsanfechtung “gemdB den Neube-
stimmungen des BEG-SchluBgesetzes" hat der Kliéger ein



neues Verfahren nach dem BEG-SchluBigesetz in Gang ge-
setzt. Unabhdngig davon, welchen Ausgang dieses Verfah-
ren nehmen wlirde, war er deshalb nach Art, III Nr. 3
Satz 2 mit Nr. 1 Abs, 2, Art. IV Nr, 2 mit Nr. 1 Abs, 4
Satz 2 und Art. III Nr. 1 Abs. 2 BEG-SchluBG verpflich-
tet, in entsprechender Anwendung von § 190 a Abs. 1 BEG
nunmehr seinen Gesundheitsschadensanspruch und den Uber-
leitungsgrund bis zum 31. Mirz 1967 zu erliautern (vgl.
BGH RzW 1978, 75). Beides hat er nicht getan. Wer ein
Recht auf Uberleitung oder Angleichung nach den Vor-
schriften des BEG-SchluBigesetzes geltend macht, muB8 auch
die formellen Anspruchsvoraussetzungen erfiillen, an die
die Geltendmachung dieses Rechts gekniipft ist.

Der Anspruch des Kldgers wegen Schadens an Kérper
oder Gesundheit ist daher am 31, Mdrz 1967 erloschen, Schon
aus diesem Grunde scheidet Abhilfe gegen das Urteil des
Oberlandesgerichts vom 9, Juli 1971 aus, ohne da8 es noch
auf eine Prifung der Voraussetzungen des § 242 BGB an-
kommt,

Fuchs Zorn Henkel Dr. Lang Gartner
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