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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I X - B J U l Ü l -  URTEIL Verküodet am
20.  März 1969 
B r o e s k e ,Justizangestellte

als Urkuodsbeamter 
der Geschäftsstelle

i n  dein E n t s c h ä d i g u n g s r e c h t s s t r e i t

B lv d .

K l ä g e r i n  und R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,

- Prozeßbevollmächtigter: R e c h t s a n w a l t

gegen

den F r e i s t a a t  B a y e r n  ,
v e r t r e t e n  d u r c h  d a s  Baye r i s c he S t a a t s m i n i s t e r i u m  d e r  
F i n a n z e n ,  München 22 ,  O ^ | 0 p l a t z 0 ,

B e k l a g t e n  und R e v i s i o n s b e k l a g t e n
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Der IX. Z i v i l s e n a t  d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  h a t  
ohne m ü n d l i c h e  V e r h a n d lu n g  am 30. J a n u a r  1969 u n t e r  
M i tw i r k u n g  d e s  S e n a t s p r ä s i d e n t e n  Mai und d e r  B undes­
r i c h t e r  B r .  G r a f ,  von d e r  M ühlen ,  Zorn und Dr° Woesner

f ü r  H ech t  e r k a n n t :

Auf d i e  R e c h t s m i t t e l  d e r  K l ä g e r i n  werden  das  
U r t e i l  d e s  17° Z i v i l -  ( E n t s c h ä d i g u n g s - )
S e n a t s  d e s  O b e r l a n d e s g e r i c h t s  i n  München 
vom 28.  J u n i  1966 und d a s  U r t e i l  d e r  
9» E n ts c h ä d ig u n g sk am m er  d e s  L a n d g e r i c h t s  
München I  vom 1. A p r i l  1965 a u f g e h o b e n .

B ie  Sache  w i r d  z u r  a n d e r w e i t e n  V e rh a n d lu n g  
und E n t s c h e i d u n g ,  auch  ü b e r  d i e  a u ß e r g e r i c h t ­
l i c h e n  K o s te n  d e r  R e v i s i o n ,  an d a s  Landge­
r i c h t  München I  z u r ü c k v e r w i e s e n .

Bas R e v i s i o n s v e r f a h r e n  i s t  g e b ü h r e n -  und 
a u s l a g e n f r e i .

Von R e c h t s  wegen

T a t b e s t a n d :

B ie  1923 g e b o re n e  K l ä g e r i n  i s t  wegen i h r e r  j ü d i s c h e n  
Abstammung v e r f o l g t  w o rd en .  Nachdem s i e  am 23. März 1950 
n a ch  dem USEG e in e n  E n t s c h ä d i g u n g s a n t r a g  g e s t e l l t  und 
d a b e i  l e d i g l i c h  Schaden  an F r e i h e i t  g e l t e n d  gemacht  
h a t t e ,  r e i c h t e  i h r  f r ü h e r e r  B e v o l l m ä c h t i g t e r  am 
26° F e b r u a r  und 19° März 1958 zwei  g l e i c h l a u t e n d e  
f o r m u la r m ä ß i g e  Anmeldungen b e i  d e r  E n t s e h ä d i g u n g s b e -
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h o r d e  e i n ,  i n  denen  sum Zv/ecke d e r  F r i s t w a h r u n g  v o r ­
s o r g l i c h  u .  a» e i n  Schaden an K ö rp e r  und G e s u n d h e i t  
g e l t e n d  gemacht  wurde» B i e s e  Anmeldungen e n t h i e l t e n  
f o l g e n d e n  Z u s a t z :

" S o w e i t  im L au fe  von 2 J a h r e n  nach  e n d g ü l ­
t ig e m  A b la u f  d e r  B E G -A n m e ld e f r i s te n  e i n z e l ­
ne d e r  oben a n g e f ü h r t e n  A n sprüche  n i c h t  
n ä h e r  s p e z i f i z i e r t  worden s i n d ,  g e l t e n  d i e  
n i c h t s p e z i f i z i e r t e n  A nsprüche  a l s  z u r ü c k ­
genommen 0 "

Am 3° J u l i  1961 r e i c h t e  d i e  K l ä g e r i n  b e i  d e r  E n t s c h ä d i ­
g u n g sb e h ö rd e  den A n t ra g s b o g e n  B (Schaden  an K ö r p e r  o d e r  
G e s u n d h e i t )  e i n  und gab a l s  G e s u n d h e i t s s c h ä d e n  F r a u e n ­
l e i d e n ,  L B - L u n g e n k r a n k h e i t  und N e r v e n l e i d e n  a n .  Die E n t ­
s c h ä d i g u n g s b e h ö r d e  b e w i l l i g t e  i h r  am 20. März 1963 f ü r  
e i n e n  a l s  V e r f o l g u n g s l e i d e n  a n e r k a n n t e n  a l l g e m e i n e n  E r ­
s c h ö p f u n g s z u s t a n d  e i n  H e i l v e r f a h r e n  und 1 .387  DM K a p i ­
t a l e n t s c h ä d i g u n g .  V/e i t  e r g e h e n d e  A n sprüche  f ü r  Schaden 
an K ö rp e r  o d e r  G e s u n d h e i t  wurden a b g e l e h n t ,  w e i l  e i n  
Zusammenhang d e r  a n d e r e n  g e l t e n d  gem ach ten  Schäden  m i t  
n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e n  V erfo lgungsm aßnahm en n i c h t  w a h r ­
s c h e i n l i c h  s e i .

Mit  d e r  B e g rü n d u n g ,  d i e  K l ä g e r i n  habe  d u r c h  U n t e r ­
l a s s u n g  d e r  n ä h e r e n  B e z e ic h n u n g  i n n e r h a l b  d e r  von i h r  g e ­
s e t z t e n  F r i s t  i h r e n  A n t r a g  a u f  E n t s c h ä d i g u n g  z u r ü c k g e -  
nommen und d a m i t  a u f  d i e s e n  A n sp ru ch  v e r z i c h t e t ,  so da(3 
e i n e  e r n e u t e  G e l tendm achung  n i c h t  m ö g l i c h  s e i ,  h a t  das  
L a n d g e r i c h t  d i e  K lag e  a b g e w i e s e n .

Auch d i e  B e ru fu n g  d e r  K l ä g e r i n  b l i e b  e r f o l g l o s .
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M it  d e r  vom B u n d e s g e r i c h t s h o f  z u g e l a s s e n e n  R e v i s i o n  
v e r f o l g t  d i e  K l ä g e r i n  i h r e n  Axispruch w e i t e r „ Bas b e k l a g ­
t e  Land h a t  s i c h  im R e v i s i o n s v e r f a h r e n  n i c h t  v e r t r e t e n  
l a s s e n .

E n t s c h e i d ü n g s g r ü n d e ^

Die R e v i s i o n  i s t  b e g r ü n d e t .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  i s t  b e i  s e i n e r  E n t s c h e i d u n g  d a ­
von a u s g e g a n g e n ,  daß d i e  K l ä g e r i n  den G e s u n d h e i t s s c h a d e n  
a n s p r u c h  d u r c h  das  U n t e r l a s s e n  e i n e r  f r i s t g e r e c h t e n  nähe  
r e n  B e z e ic h n u n g  zurückgenommen habe« D ie s e  Zurücknahme 
s t e l l e  auch  e in e n  V e r z i c h t  a u f  den A n sp ru ch  d a r .  I h r e  
E r k l ä r u n g  könne  n u r  i n  d ie s e m  S in n e  a u s g e l e g t  w e rd e n ,  
da  m an g e ls  e i n e r  M ö g l i c h k e i t ,  den A n t r a g  n ach  A b la u f  
d e r  A n t r a g s f r i s t  zu e r n e u e r n ,  e i n e  b l o ß e  Zurücknahme 
d e s  A n sp ru ch s  " u n r e a l i s t i s c h ” gewesen w ä r e .  Es könne 
auch  d e r  A u f f a s s u n g  d e r  K l ä g e r i n ,  i n  d e r  Anmeldung d es  
A n s p ru c h s  f ü r  Schaden an K ö r p e r  o d e r  G e s u n d h e i t  vom 
5° J u l i  1961 l i e g e  e i n  A n t r a g  a u f  W i e d e r e i n s e t z u n g  gegen  
d i e  Versäumung d e r  A n t r a g s f r i s t  d e s  § 189 BEG, n i c h t  
g e f o l g t  w e rd en ;  denn f ü r  e i n e  W i e d e r e i n s e t z u n g  s e i  k e i n  
Raum, w e i l  d i e  A n t r a g s f r i s t  d e s  § 189 BEG i n f o l g e  r e c h t ­
z e i t i g e r  S t e l l u n g  d e s  E n t s c h ä d i g u n g s a n t r a g e s  n i c h t  v e r ­
säumt worden s e i .

D ie s e  A u s f ü h ru n g e n  h a l t e n  e i n e r  r e c h t l i c h e n  Nach­
p r ü f u n g  n i c h t  s t a n d .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  h a t  den Z u s a t z  i n  d e r  F o r m u l a r ­
anmeldung d e r  K l ä g e r i n  vom 26. F e b r u a r  und 19« März 1958 
i n  V e rb in d u n g  m i t  dem V e r z i c h t  a u f  n ä h e r e  Begründung 
i n n e r h a l b  von zwei  J a h r e n  n ach  A b la u f  d e r  A n m e l d e f r i s t



d e s  BEG z u n ä c h s t  z u t r e f f e n d  a l s  Zurücknahme d e s  An­
s p r u c h s  g e w ü rd ig t»  Bas e n t s p r i c h t  auch  d e r  R e c h t s p r e ­
chung d e s  B u n d e s g e r i c h t s h o f s  (BGH RzW 196h, 276 E r .  26; 
1965, 571 Nr» 44)o Da iin Z e i t p u n k t  d e r  e r n e u t e n  G e l t e n d ­
machung d es  G e s u n d h e i t s s c h a d e n s  am 3° J u l i  1961 u e r  
1958 a n g e m e ld e te  A n sp ru ch  wegen G e s u n d h e i t s s c h a d e n s  nach  
A b la u f  d e r  Zwei J a h r e s f r i s t  (31° März i 960) z u r ü c k g e ­
nommen und ü b e r  den f r i s t g e m ä ß  a n g e m e ld e te n  A nspruch  
wegen F r e i h e i t s s c h a d e n s  d u rc h  V e r g l e i c h  vom 19° Okto­
b e r  I960 a b s c h l i e ß e n d  e n t s c h i e d e n  worden w a r ,  h a t t e  
d i e  Zurücknahme d i e  r e c h t l i c h e  F o l g e ,  daß e i n  f r i s t ­
gemäßer  A n t r a g  nach  § 189 BEG n i c h t  mehr v o r l a g .

E n tg e g en  d e r  A u f f a s s u n g  d e s  B e r u f u n g s g e r i c h t s  i s t  a b e r  
§ 189 Abs» 3 BEG anwendbar» Da d i e  E n t s c h ä d i g u n g s b e h ö r d e  
d u rc h  den B e s c h e i d  vom 20. März 1963 ü b e r  den A nspruch  
wegen G e s u n d h e i t s s c h a d e n s  s a c h l i c h  e n t s c h i e d e n  h a t ,  ohne 
i h n  an d e r  F r i s t v e r s ä u m u n g  s c h e i t e r n  zu l a s s e n ,  h ä t t e  
d e r  B e r u f u n g s r i c h t e r  den d u rc h  d a s  B E G -S c h lu ß g e s e tz  neu 
e i n g e f ü g t e n  § 189 Abs.  3 S a t z  2 BEG b e a c h t e n  m üssen .
Die V o r s c h r i f t  i s t  zwar e r s t  am 18. S e p te m b e r  1965 i n  
K r a f t  g e t r e t e n  ( A r t .  XII  Nr.  6 BEG-SG); s i e  g i l t  a b e r  
auch  f ü r  V e r f a h r e n ,  d i e  i n  d ie sem  Z e i t p u n k t  noch a n ­
h ä n g ig  waren  (BGH RzW 1967, 38 N r .  33)°  Nach § 189 
Abs. 3 S a t z  2 BEG s i n d  d i e  E n t s c h ä d i g u n g s g e r i c h t e  an 
e i n e  W i e d e r e i n s e t z u n g  i n  den v o r i g e n  S ta n d  g e b u n d en ,  
w e lch e  d i e  E n t s c h ä d i g u n g s b e h ö r d e  a u s d r ü c k l i c h  o d e r  
s t i l l s c h w e i g e n d  g e w ä h r t  h a t»  Über  i h r e n  W o r t l a u t  
h i n a u s  i s t  d i e s e  V o r s c h r i f t  d a h in  zu v e r s t e h e n ,  daß 
d i e  F rag e  d e r  F r i s t v e r s ä u m u n g  ü b e r h a u p t  e i n e r  N a ch p rü ­
fu n g  d u rc h  d i e  E n t s c h ä d i g u n g s g e r i c h t e  e n tz o g e n  i s t ,  
wenn d i e  Behörde  i n  ih rem  B e s c h e i d  davon a u sg e g a n g e n  
i s t ,  dem den G e g e n s ta n d  d e s  V e r f a h r e n s  b i l d e n d e n  E n t -



s t e h e  d i e  V o r s c h r i f t  d e s  § 139 BEGs c h ä d i g u n g s a n s p r u e h 
r i e h t  e n tg e g e n  (BEG RzW 1967, 36 N r .  33)® D a t e i  kommt 
e s  n i c h t  d a r a u f  an ,  ob d e r  A n t r a g s t e l l e r  a u s d r ü c k l i c h  
W i e d e r e i n s e t z u n g  i n  den v o r i g e n  S ta n d  b e a n t r a g t  und 
d i e  E n t s c h ä d i g u n g s b e h ö r d e  d i e  P rä g e  d e r  F r i s t w a h r u n g  
ü b e r h a u p t  g e p r ü f t  h a t .  Der  S e n a t  h a t  k e i n e  Bedenken ,  
d i e s e  G r u n d s ä t z e  auch  a u f  den P a l l  anzuwenden ,  daß zu­
n ä c h s t  e i n  f r i s t w a h r e n d e r  A n t r a g  V o r g e le g e n  h a t ,  d i e s e r  
a b e r  s p ä t e r  zurückgenommen worden  i s t .  D ie s  e n t s p r i c h t  
dem vom G e s e t z g e b e r  b e a b s i c h t i g t e n  Zweck d e s  § 189 
Abs. 3 S a t z  2 BEG; e s  s o l l  n i c h t  Aufgabe d e r  E n t s c h ä ­
d i g u n g s g e r i c h t e  s e i n ,  e i n e n  E n t s c h ä d i g u n g s a n t r a g  a u s  
f o r m e l l e n  Gründen a b z u l e h n e n ,  wenn s i c h  d a s  Land a l s  
S c h u l d n e r  n i c h t  a u f  d i e s e n  A b le h n u n g sg ru n d  b e r u f t  
( v g l .  S c h r i f t l i c h e r  B e r i c h t  d e s  Abg. H i r s c h ,  Bundes­
t a g s d r u c k s a c h e  IV/3423  So I ? ) « Der W o r t l a u t  d e s  
§ 189 Abs.  3 BEG s t e h t  e i n e r  s o l c h e n  A u s leg u n g  n i c h t  
e n t g e g e n ,  w e i l  h i e r  -  a n d e r s  a l s  i n  § 189 a  Abs. 1 BEG -  
n i c h t  d a r a u f  a b g e s t e l l t  w i r d ,  daß d e r  A n sp ru ch  b i s h e r  
n i c h t  a n g e m e ld e t  worden  i s t .

Die R e c h t s l a g e  w äre  a l l e r d i n g s  dann a n d e r s ,  wenn 
d i e  K l ä g e r i n  a u f  den A n sp ru ch  wegen G e s u n d h e i t s s c h a d e n s  
m a t e r i e l l - r e c h t l i c h  v e r z i c h t e t  h ä t t e .  Da e s  s i c h  i n  d i e ­
sem P a l l  n i c h t  n u r  um d i e  f o r m e l l e  P r ä g e  d e r  f r i s t g e m ä ß e n  
A n t r a g s t e l l u n g  h a n d e l t ,  s o n d e r n  um den r e c h t l i c h e n  Be­
s t a n d  d es  A n sp ru ch s  a l s  s o l c h e n ,  k ö n n t e  i n s o w e i t  d i e  
Bestimmung d e s  § 189 Abs.  3 BEG k e i n e  Anwendung f i n d e n .

Das B e r u f u n g s g e r i c h t  nimmt zwar a n ,  daß d i e  K l ä g e r i n  
d u rc h  d i e  Zurücknahme i h r e s  G e s u n d h e i t s s c h a d e n s a n s p r u c h s  
auch  a u f  d i e s e n  A nspruch  v e r z i c h t e t  h a b e .  Es v e r k e n n t  da ­
b e i  j e d o c h  den R e c h t s b e g r i f f  d e s  V e r z i c h t s .  Nach a l l g e m e i n



a n e r k a n n t e n  G r u n d s ä t z e n  kann e i n  V e r z i c h t  a u f  den 
s a c h l i c h - r e c h t l i c h e n  A nspruch  n u r  angenommen w e rd en ,  
wenn d e r  V e r s i c h t v / i l l e n  d e s  A n t r a g s t e l l e r s  e i n d e u t i g  
zum A usdruck  gekommen i s t .  Das i s t  h i e r  n i c h t  d e r  P a l l e  
E in e  V e r z i c h t s e r k l ä r u n g  a l s  s o l c h e  h a t  d i e  K l ä g e r i n  
n i c h t  a b g e g e b e n .  In  d e r  Zurücknahme d e s  A n t r a g s  d u rc h  
V e r s t r e i c h e n l a s s e n  d e r  s e l b s t  g e s e t z t e n  F r i s t  k ö n n te  
a l l e n f a l l s  e i n  s t i l l s c h w e i g e n d e r  V e r z i c h t  g e s e h e n  
w e r d e n ,  wenn d i e  u r s p r ü n g l i c h e  E r k l ä r u n g  -  h i e r  d i e  
v o r s o r g l i c h e  Anmeldung -  e i n e n  k ü n f t i g e n  V e r z i c h t w i l l e n  
e i n d e u t i g  e rk e n n e n  l i e ß e .  Das t r i f f t  n i c h t  zu .
Wenn d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  m e i n t ,  d e r  V e r z i c h t  e r g e b e  
s i c h  schon d a r a u s ,  daß n a c h  A b la u f  d e r  F r i s t  von zwei  
J a h r e n  k e i n e  M ö g l i c h k e i t  z u r  A n t r a g s t e l l u n g  mehr b e ­
s t a n d e n  h a b e ,  so l a ß t  e s  d a b e i  sowohl d i e  m a t e r i e l l ­
r e c h t l i c h e  B e d eu tu n g  d e s  V e r z i c h t s ,  d i e  ü b e r  d i e  f o r ­
m e l l e  F ra g e  d e r  A n t r a g s t e l l u n g  h i n a u s g e h t ,  a l s  auch  
d i e  M ö g l i c h k e i t  a u ß e r  a c h t ,  den f o r m e l l e n  Mangel d e r  
Versäumung d e r  A n t r a g s f r i s t  d u rch  W i e d e r e i n s e t z u n g  i n  
den v o r i g e n  S ta n d  zu h e i l e n .

Aus d i e s e n  Gründen muß das  a n g e f o c h t e n e  U r t e i l  
a u fg e h o b e n  und d e r  R e c h t s t r e i t  zu a n d e r w e i t e r  V e rh an d ­
lu n g  und E n t s c h e i d u n g  z u r ü c k v e r w ie s e n  w e r d e n .  Da s i c h



d i e  V o r i n s t a n z e n  m i t  dem A n sp ru ch  wegen des  g e l t e n d  
gem ach ten  G e s u n d h e i t s s c h a d e n s  b i s h e r  s a c h l i c h  n i c h t  
b e f a ß t  h a b e n ,  w ar  e s  g e b o t e n ,  den R e c h t s s t r e i t  an das  
L a n d g e r i c h t  z u r ü c k z u v e r w e i s e n .

Die K o s t e n e n t s c h e i d u n g  b e r u h t  a u f  §§ 225 Abs« 1, 
209 Abs.  1 BEG, § 91 ZPO.

Mai B u n d e s r i c h t e r  Dr.  G r a f  von d e r  Mühlen
kann n i c h t  u n t e r s c h r e i ­
b e n ;  e r  i s t  b e u r l a u b t .

Mai

Zorn Dr w oesner
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