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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die mindliche Verhandlung vom 3, Juli 1975 durch den -
‘ Vorsitzenden Richter Mai und die Richter Henkel, Fuchs,
Dr. Thumm und Portmann

fir Recht erkannt:

 Auf die Revision des Klagers wird das
Urtell des 3. Zivilsenats des Ober-‘
landesgerichts Koblenz vom 15. Oktober
1968 aufgehoben,

‘Der Rechtsstreit wird zur anderweiten .
Verhandlung und Entscheidung, auch

{lber die auBerger1Cht11chen Kosten der
Revision, an das Berufungsgericht zu-
riickverwiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebdhren—
und auslagenfrei : '

- Von Rechts wegen

Tatbestand

Der Kldger ist der Sohn und Alleinerbe der 1892 in
Bulgarien geborenen und 1963 in Australien gestorbenen
Frau Blanche Dijiii}. Sie muBte in Sofia den Judenstern
tragen, 1942 starb ihr Ehemann, Der KlHger wanderte Ende
1942 nach Australien aus. Die Erblasserin wurde im Mai
1943 mit anderen Juden nach Haskowo, einem Stidtchen
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etwa 25 km von der tlirkischen Grenze entfernt, abtrans-
portiert, Im September 1944 kehrte sie nach Sofia zu-
rick, Im Mirz 1953Awanderte sie nach Australien aus.

AuBer Entschﬁdigung fir Schaden an Freiheit die
sie erhalten hat, beantragte sie Entschéddigung fur .
Schaden an Kbrper oder Gesundheit, den sie auf die Ver-
schleppung nach Haskowo und ihre Lebensverhéltnisse
dort zurtickfilhrte. Die Entsch&digungsbehﬁrde lehnte den
Antrag 1961 aus medizinischen Erwdgungen ab. Die noch
von der Erblasserin erhobene und vom Klﬁger weiterbe-
triebene Klage sowie die Berufung blieben ohne Erfolg.
Mit der Revision verfolgt der Kldger dip Anspriiche auf
Kapitélentschﬁdigung, Rente und Heilverfahren weiter.
Das beklagte Land 148t sich nicht vertreten.

Entscheidungsgriinde

Das Berufungsgericht géht von der Entschiddigungs-
berechtigung der Erblasserin nach §§ 160, 161 BEG aus.
Tatsachen, die dem entgegenstehen kinnten, sind weder
festgestellt noch behauptét. |

Die Verfolgungsmaﬁnahmen, denen die Erblasserin
als Jiidin 1941 bis 1944 in Bulgarien ausgesetzt war,
h¥lt das Berufungsgéricht nicht fiir nationalsozialisti-
sche GewaltmaBnahmen im Sinne des § 2 BEG, Bulgarien
sel wihrend des ganzen Krieges ein souverdner, in seinen
EntschlieBungen freier Staat gewesen. Dies werde nicht
dadurch in Frage gestellt, daB sich zur Zeit der Evakuie-
rung der Erblasserin bereits der SS-Obersturmbannfﬂhrer
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D@ 21: besonderer Judenbeauftragter der deutschen
Regierung in Bulgarien befunden habe. Diese Tatsache be-
lege allenfalls, daB die nationalsozialistische Regle-
rung bemilht gewesen sei, auch auf die bulgarische. Regie-
rung in ihrem antijildischen Sinne Einflu8 zu nehmen,
Bulgarien habe sich aber dieser Einwirkung weitgehend
entzogen, wie die geschichtliche Forschung und das Vor-
gehen der bulgerischen Reglerung gegen die Juden gezeigt‘
habe,

Dies ist aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden. Die
Beurteilung, ob und inwieweit ein auslindischer Staat auf
Grund der Machtverhdltnisse und der sonstigen politischen
Gegebenheiten vom nationalsozialistischen Deutschen Reich
abhingig war, f#llt in den Bereich der vom Tatrichter zu
treffenden tatslichlichen Feststellungen (BGH RzW 1969,
418; 1971, 208), Berechtigte Verfahrensriigen hat der Kl&-
‘ger nicht erhoben, Die Tdtigkeit Danneckers in Bulgarien
~ hat das Berufungsgericht berlcksichtigt. Uber welche hier
erhebliche Tatsachen der Historiker Dr. AQj) als Zeuge
hdtte vernommen werden sollen, ist in der Revisionsbe-
griindung nicht angegeben worden. Im ersten und zweiten
Rechtszug ist der Zeuge nur daflir benennt worden, da8 die
'Erblasserin in Haskowo unter haftdhnlichen Bedingungen
gelebt habe.

Der Kliger macht mit der Revision geltend, der Be~
richt des deutschen Gesandten in Sofia an das Reichs-
sicherheitshauptamt vom 7. Juni 1943 zeige, daB die Ver-
schubung nach Haskowo und die Konfinieérung dort nur den
Anfang der Deportation "in den Osten" hiétten darstellen
sollen, Dann falle aber der Gesamtvorgang unter den Be-
griff der Deportation und sel als solche ohne Riicksicht
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auf die Gestaltung der einzelnen Phasen der nationalsozia-
listischen Verfolgung zuzurechnen,

Diese Auffassung 1st unzutreffend;

Die Verschickung der Erblasserin nach Haskowo war
keine Deportation im Sinne der §§ 15 Abs. 2, 28 Abs. 2
BEG, weil die Erblasserin im bulgarischen Staatsgeblet
geblieben ist (vgl. BGH RzW 1966, 266). Abgesehen davon
ist die VerfolgungsmaBnahme eines unabhiéngigen auslén-
dischen Stéates nicht schon deswegen eine nationalsozia-
listische GewaltmaBnahme (§ 2 BEG), weil sie den Begriff
der Deportation erfillt, Es kann unterstellt werden, daf

nach dem Willen der die Ausrottung der Juden betreiben-
den deutschen Stellen der Leidensweg der Erblasserin in |
einem der osteuropiischen Vernichtungslager hétte enden |
sollen. Dies macht die dahinter zuriickbleibenden Mafinah-

men der bulgarischen Regierung nicht zu nationalsozialisti--

schen GewaltmaBnahmen. Auch ein Entschﬁdigungsanspruch -
fur durch sie verursachte Gesundheitsschiden entsprechend
Art, IV Nr, 1 Abs, 3 BEG-SchluBG hﬁngt nicht davon ab, ob
sie den Begriff der Deportation im Sinne der §§ 15 Abs, 2,
28 Abs., 2 BEG erfiillten, Nur die durch deutsch veranlaBte
auslindische Freiheitsentziehung (§ 43 Abs. 1 Nr. 2 BEG)
verursachten Lebens- und Gesundheitsschﬁden sind zu ent-
schddigen,

Den Zwangsaufenthalt der Erblasserin in Haskowo h#lt
das Berufungsgericht nicht fiir eine Freiheitsentziehung.
Von den in § 43 BEG geregelten Tatbestinden komme nur
Leben}unter haftihnlichen Bedingungen in Betracht. Zwangs-
arbeit unter haftlihnlichen Bedingungen liege nicht vor.
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Unter Zwangsarbeit kbnne nur eine Arbeitsleistung ver-
standen werden, zu der der Verfolgte beh8rdlich oder
durch sonstige Dienststellen gezwungen worden sei. DaB
auf die Erblasserin ein solcher Zwang nicht ausgelibt
worden sei, ergebe sich aus den eidesstattlichen Er-
kldrungen der Zeugen D@, @B und MgI. Denach
hdtten sie nur Feldarbeit verrichten diirfen, wofiir sie
Lebensmittel erhalten hitten. Mit anderen Worten sei
~ihnen die Aufnahme einer Arbeit erlaubt gewesen, jedoch
seien sie nicht dazu gendtigt worden, Erst recht k&nne
die Tatsache, daB die Erblasserin als Witwe eines Bank-
direktors Feldarbeit nicht gewdhnt gewesen sei, nicht
~dazu fllhren, diese Arbeit einer Zwangsarbeit gleichzu-
setzen. Dies wiirde im Ergebnis zu einer unterschiedli-
chen Behandlung der Verfolgten je nach ihrem wirt-
schaftlichen Stand filhren.

Dem ist im Efgebnis zuzustimmen,

Zwangsarbeit ist eine Arbeit, die unter unmittel-
bar darauf gerichtetem Zwang geleistet worden ist (vgl.
BGH RzW 1962, 410; 1970, 546; Cohn RzW 1962, 410, 411)
 Wer wie die Erblasserin arbeiten muBte und gearbeitet
hat, weil er anders sein Leben nicht fristen konnte,
nachdem er seiner fritheren Lebensgrundlage beraubt wor-
den war, hat keine Zwangsarbeit im Sinne des § 43 Abs.
3 BEG verrichtet,

Ein Leben unter haft#hnlichen Bedingungen hat die
Erblasserin nach der Auffassung des Berufungsgerichts
in Haskowo nicht gefilhrt. Zwar h#tten sich die dorthin
transportierten Juden nach den Zeugenerkldrungen nur in

der n#chsten Umgebung der Schule, also einem bestimmten
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Bezirk des Stddtchens, das immerhin etwa 7.000 bis 8.000
Einwohner gehabt habe, bewegen diirfen. Sie seien aber
nicht von der {lbrigen Bevdlkerung abgesondert gewesen.
‘Dies folge schon daraus, da8 sie, wenn auch nur zu be-
stimmten Stundén, hiitten einkaufen und bei der ortsan-
sissigen Bevilkerung Feldarbeiten verrichten diirfen.
ES'treffe nicht zu, daB sie in der Schule eingepfercht
hitten leben miissen, Sie seien vielmehr voriibergehend

- im Zeitpunkt der Ankunft zusammen in éiner Schule un-
tergebracht worden, Das erscheine versttndlich bei
_einem Transport von etwa 500 bis 600 Juden aus Sofia.
Fir sie habe erst im Laufe der Zeit anderweitig Unter-

- kunft beschafft werden miissen und kdnnen. So seien sie,
wie die Zeugenerklirungen ergiben, "sukzessiv" in
'Rdumen der nalegelegenen H¥user untergebracht worden,

In diesen Zeugenerkldrungen finde sich auch nichts dar-
{iber, daB die nach Haskowo. verbrachten Juden einer lau-
- fenden Kontrolle unterworfen gewesen wiiren. Ihr Leben
in Haskowo habe allerdings Einschrﬁnkungén-und Schwie-
rigkeiten auch in der Nahrungsbeschaffung, die aber
mindestens zum Teil krlegsbedingt gewesen seien, mit
sich gebracht. Nach den vom Bundesgerichtshof herausge-
arbeiteten MaBstiben lasse sich jedochfnicht feststel-
len, daB das Leben der Erblasserin in Haskowo dem eihes’
Haftlings in etwa gleichgekommen sei. Da die Zeugener=
~ kl#rungen im Gegenteil ergtiben, dafl von einem Leben un-
ter haft&hnlichen'Bedingungen nicht gesprochen werden
kénne, sei es auch nicht zu beanstanden, daB8 das Landge-
richt von einer Vernehmung des Zeugen Dr. Al avbge-
sehen habe., Die Berufung behaupte selbst nicht, daB er

~ in Haskowo gewesen sel und iiber die Lebensverhdltnisse
der Juden dort Angaben machen ktnne,




DaB das Berufungsgericht die Bedingungen, unter
denen die ErblésSerin in Haskowo leben muBte, nicht als
‘haftdhnlich im Sinne des § 43 Abs. 3 BEG gewertet hat,
ist nicht zu beanstanden., Leben unter haftéhnlichen Be-
dingungen liegt vor, wenn der Verfolgte erheblichen und
laufend streng {iberwachten Einschrénkungen seiner Bewe-
gungsfreiheit uhterworfen war und sein Leben auch im
ibrigen dem eines H#ftlings sehr nahe kam (BGH RzW 1966,
332; 1969, 262). Diese Voraussetzungen erfiillte das Le-
" ben der Erblasserin in Haskowo nach den Feststellungen
des Berufungsgerichts nicht. Insbesondere fehlte die
eingreifende'und laufend streng uUberwachte Einschriénkung
ihrer Bewegungsfreiheit. Die Revision greift die tat-
sdchlichen Feststéllungen_des Berufungsgerichts_nicht
mit Verfahrensriigen an, Sie riigt in diesem Zusammenhang
nicht, daB8 der Zeuge Dr. A richt vernommen worden
ist.

Nicht berticksichtigt hat das Berufungsgericht, daB
der Klageanspruch auch dann begrindet sein kann, wenn
der Erblasserin nur widhrend des Transports nach Haskowo
die Freiheit entzogen war. Das Berufungsgericht hat fest-
~ gestellt, daf die Erblasserin mit anderen Juden 1943 nach
Haskowo "abtransportiert" wurde und daB es sich bei ihrem
Aufenthalt in Haskowo um einen Zwangsaufenthalt handelte.
Dies spricht dafiir, daB die Verschickung nach Haskowo
‘mittels einer Freiheitsentziehung durchgeflihrt worden ist
(vgl. BGH RzW 1966, 266). Das hdngt davon ab, ob die Erb-
laSSerin‘wéhrend‘des TranSpOrts von Sofia nach Haskowo -
durch die ihn durchfithrenden bulgarischen Stellen objek~
tiv, wenn auch nur fiir kurze Zeit, ihrer Bewegungsfrei-
heit.beraubt war, War dies der Fall, dann gilt diese
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 Freiheitsentziehung im Jahre 1943 als durch die national-
sozialistische deutsche Regierung veranlaft (§ 43 Abs. 1

Satz 2 Nr. 2 BEG). Hat sie Gesundheitsschiden verursacht,

dann ist dafir entsprechend Art. IV Nr. 1 Abs. 3 BEG-

SchluB8G Entschidigung zu leisten, unabhéingig davon, wann
die Schiden aufgetreten sind (BGH RzW 1968, 121). DaB die
Stellen,. die den Abtransport anordneten‘und~durchfﬁhrtén,

die damit verbundene Freiheitsentziehung nicht als:SelbstQ

zweck und Dauerzustand ansahen, ist unerheblich (BGH RzW
1971, 208). Sind Gesundheitsschéden wihrend der Freiheits-
entziehung oder innerhalb von acht Monaten nach ihrem Ende
aufgetreten, dann wird vermutet, daB sie Folgen der Frei-
heitsentziehung sind (§§ 28 Abs., 2, 15 Abs. 2 BEG) Auch
hierfiir ist es bedeutungslos, daB die Freiheitsentziehung
nicht lange dauerte und nur dazu diente, die Erblasserin
an ihren Zwangsaufenthalt zu bringen (vgl. BGH RzW 1971
208) :

p——— s
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_ - Da das Berufungsgericht den KlageanSpruch unter
diesem Gesichtspunkt nicht gepruft hat muB sein Ur-

 teil aufgehoben werden,

Mai  Henkel " Fuchs

‘_Dr. Thumm | Portmann
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