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IM NAMEN DES VOLKES

IX 2R 62/70 URTEIL Verkiindet am
. November 1972
Amtsinspektor
als Urkundsbeamter
der Geschiiftastelle

in dem Entschédigungsrechtsstreit

ILand Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehtrde Nordrhein-Westfalen,

DS, - trase i,

Beklagter und Revisionskliger,
- ProzeSbevollmichtigter: Rechtsanwalt GHENENEEEED -

gegen

Dr. Leo P WD ,
vl @8R, Begihceccc D

Klidger und Revisionsbeklagter



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
miindliche Verhandlung vom 9. November 1972 durch die
Richter Wilstenberg, von der Mithlen, Zorn, Fuchs und
Portmann

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil
des 14. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Dilsseldorf vom 22, Degember 1967 wird zuriick-
gewiesen,

Das Revisionsverfahren ist gebiihren- und aus-
lagenfrei; die auBergerichtlichen Kosten trégt
der Beklagte.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der 1907 geborene Kléger wurde als Jude verfolgt. Wegen
Schadens an Kbrper oder Gesundheit gewlhrte ihm die Ent-
schidigungsbehrde mit Bescheid vom 1. August 1961 fiir
die Zeit ab 1., Januar 1944 Kapitalentschédigung und Rente
filr eine verfolgungsbedingte Minderung der Erwerbsfihig-
keit von 30 ¥ nach einem Hundertsatz von 28 der Beziige des
htheren Dienstes. Mit einer dagegen erhobenen Klage - 26 0
(Bntsch.) 454/61 LG Disseldorf ~ beanspruchte der Kliger
hdhere Entschidigungsleistungen auf der Grundlage einer
hdheren verfolgungsbedingten Erwerbsminderung und eines
den Mittelwert iibersteigemden Rentenhundertsatzes, letz-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

teres im Hinblick auf Unterkaltsverpflichtungen gegen-

iber seiner Fhefrau und einem Kinde. Am 25. Juni 1962
schlossen die Parteien einen gerichtlichen Vergleich,

durch den sich das beklagte Land verpflichtete, dem

Kléger Kapitalentschiidigung und Rente nach MaBgabe des
Bescheides vom 1. August 1961, jedoch unter Gewdhrung

eines Hundertsatgzes von 33 zu zahlen. Die dem Kliger

auf dieser Grundlage gezahlte Rente betrug ab 1. Okto-

ber 1964 monatlich 437,- DM, g
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Auch die Ehefrau des Kliigers bezieht eine Gesund-
heitsschadensrente, die ihr durch Bescheid vom 15. De-
zember 1961 zuerkannt wurde und schon damals den Betrag
von 300,- DM monatlich iUlberstieg. Diese Rente betrug ab
1, September 1965 450,- DM, ab 1. Januar 1966 468,- DM
und ab 1. Oktober 1966 487,- DM.
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Mit Bescheid vom 24. November 1966 setzte die Ent~-
schidigungsbehdrde unter Berufung auf Art. II der 7. AndV0
gur 2, DV-BEG und §§ 15, 15a der 2. DV-BEG den Hundertsate
der Rente mit Wirkung ab 1. September 1965 auf 30 herab.
Sie errechnete eine Rente von 469,- DM ab 1. September 1965,
487,- DM ab 1, Januar 1966 und 507,~ DM ab 1. Oktober 1966, .
Die Behdrde begriindete die Kiirzung des Hundertsatgzes damit, |
da8 der Zuschlag fiir die Ehefrau entfalle, weil sie eigene |
Einkiinfte von mindestens 300, DM habe. Der neue Hundert-
satz von 30 errechnet sich aus dem Mittelwert (27,5)
und dem Unterhaltszuschlag fiir ein Kind.
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Gegen diesen Bescheid ist Klage erhoben worden mit dem
Ziel, Rente nach dem bisherigen Hundertsatz von 335 gu er-

JLaW — Gesetze Und Urte”e ANDROID APP O Avanlable on the :

Kostenlos (mobile App) > Google play App Store '

W Uber 200 Gesetze J
i

Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — fir iOS


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

//f’

halten. Das Landgericht hat den Beklagten antragsgemis
zur Zahlung der hlheren Renten verurteilt. Die Berufung
des Beklagten hatte keinen Erfolg. Mit der Revision ver-
folgt er das Ziel der Klageabweisung weiter. Der Kliger
ist nicht vertreten.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist nicht begriindet.

Der Berufungsrichter hdélt die Hundertsatzherabsetzung
fiir unzuldssig. Nach Art, II der 7. AndVO zur 2. DV-BEG
seien nur Leistungsverbesserungen, nicht aber Kiirzungen
des Rentenhundertsatzes aufgrund der getinderten Bemes-
sungsrichtlinien miglich,

Das Berufungsgericht hat im Brgebnis zutreffend ent-
schieden.

Weil das Einkommen der Ehefrau des Kliédgers schon beim
Erla8 des ersten Bescheides 300,- DM {iberstieg, kann die
Hundertsatszkiirzung nicht mit Erfolg auf §§ 35, 206 BEG
gestiitzt werden.

Auch die Vorschriften der 7. AndVO zur 2. DV-BEG recht-
fertigen die Rentenkiirgung durch Herabsetzung des Hundert-
satzes nicht. Zwar hat der Bundesgerichtshof in RzW 1969,
428 Nr. 33 ausgesprochen, da8 auf eine Leistungsverbes-
serung fiir laufende Renten nach der 7. Andvo zur 2. DV-
BEG nur im Rahmen der ver#inderten Hundertsatzbestimmungen
der §§ 15, 15a der 2. DV-BEG Anspruch bestehe. Das gilt
aber dann nicht, wenn in einem Vergleich die einzelnen
Berechnungselemente der Rente und damit auch der Hundert-



satz geregelt worden sind. In einem derartigen Falle, der
hier vorliegt, kann ohne einen entsprechenden Anderungs-
vorbehalt der Hundertsatz der Rente spiter nicht nach
Maggabe der §§ 15, 15a der 2. DV-BEG herabgesetzt werden,
weil alle Regelungen des Vergleichs in einer bestimmten
Wechselwirkung zueinander stehen iuind die nachtrégliche
Anderung einer Teilregelung den gesamten Vergleich aus

dem Gleichgewicht br#chte. Das hat der Bundesgerichtshof in
RegW 1972, 310 dargelegt; darauf wird verwiesen.,

Landgericht und Oberlandesgericht haben daher mit dem
Zusprechen der Rente auf der Grundlage des alten Hundert-
satzes von 33 richtig entschieden. Die Revision des Be-
klagten war guriickzuweisen.,

Wiistenberg von der Miihlen Zorn

Fuchs Portmann
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