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s handelt sich nicht ua olnen Fall der Unzulidasigkeit
der Bevufung, Del dom die Reviaion nach § 221 Abs, 1 ¥
ohne Zulassung statifinden wilrde, Das Serufungsgericht hat
dle i» Derufungsrechisszug nach Zurilckverwelsung dss Rechts-
atreita durch den Ssnat erfolzte Xlaogserwelterung nicht zu-
golasaen, well dis Hlage insowell rechtekriftiz adgewlesen
zol, Das betrifft dis Zulissigkeit des Klageentrags, nicht
dle Zuliassigikeit deyr Jerufung, lemenisprechend hat das Dew
rufungagericht die Derufuny nicht - auch nicht tailwelise -
als unzulissig verworfen,

Tlo gegen dia Nichtaulassung der Hevision eingelegte
Baschwerde hat der Cenat zuriickgewiesen, DUlo Revialon is%
demnach nicht zulidasiz,
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