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Der IX, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
mindliche Verhandlung vom 3. Juli 1980 durch die Richter
Dr. Thumm, Zorn, Fuchs, Portmann und G3rtner

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklegzgten wird das Urteil
des 11. Zivilsenats (Entschidigungssenats) des
Oberlandesgerichts K&ln vom 11. Mai 1977 aufge-
hoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch i{iber die aulergerichtlichen
Kosten der Revision, an das Berufungsgericht zurick-
verwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand

Der 1907 in Bistritz/Siebenbiirgen geborene Kldger wanderte
im November 1958 von Rum&@nien nach Israel aus. Er stellte
am 15. November 1960 unter Berufung auf § 150 BEG einen An-
trag auf Entschddigung u.a. fir Freiheitsschaden und Schaden
an Korper oder Gesundheit. Gleichzeitig bat er um Wiederein-
setzung in die versdumte Antragsfrist. Zur Sache trug der
Kl&dger unter Vorlage von Beweismitteln vor, er gehdre dem
deutschen Sprach- und Kulturkreis an, habe von Marz 1943 bis
Marz 1945 in einer jlidischen Arbeitsdiensteinheit Zwangsarbeit
verrichten missen und dabei im einzelnen angegebene und durch
drztliche Atteste belegte gesundheitliche Schéden erlitten.

Im Oktober 1966 bewilligte die Behdrde dem Kldger auf einen
nunmehr gestellten Antrag nach Art. V BEG-SchluBG eine Beihilfe
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in Hohe des Grundbetrages von 2.000 DM und des zweifachen
Steigerungsbetrages,

Nach der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom
23. Marz 1971 zu § 150 Abs. 2 BEG nF (RzW 1971, 309) griff
der Kliger seinen Entschidigungsanspruch nach § 150 BEG aF
wieder auf und machte geltend, er sei in Ruminien als Deut-
scher behandelt und benachteiligt worden.

Der Regierungspradsident in Kéln gewdhrte 1975 Wiederein-
setzung in den vorigen Stand gemaB § 189 Abs. 3 BEG, weil
der Kldger ohne sein Verschulden gehindert gewesen sei, die
Antragsfrist einzuhalten. Er lehnte den Antrag auf Entschéa-
digung, u.a. fir Freiheitsschaden und Schaden an Kérper oder
Gesundheit, jedoch ab, weil der Kldger das Vertreibungsge-
biet nicht auf Grund einer irgendwie gearteten Notigung im
Zusammenhang mit seiner Lage als deutscher Volkszugehdriger
verlassen habe.

Die Klage auf Entschiddigung fiir Schaden an Leben, Kdérper
oder Gesundheit, Freiheit sowie im beruflichen und wirtschaft-
lichen Fortkommen blieb beim Landgericht ohne Erfolg. Mit
seiner Berufung verfolgte der Kldger nur die Anspriiche wegen
Gesundheits- und Freiheitsschadens unter Anrechnung der er-
haltenen Beihilfe weiter und verlangte Zinsen gem33 § 169 BEG.
Das Oberlandesgericht verurteilte den Beklagten, an den Klé&ger
als Entschiddigung fiir seinen Schaden an Freiheit 3.600 DM zu
zahlen, rechnete aber darauf die erhaltene Beihilfe nach
Art. V BEG-SchluBG in Hthe von 3.600 DM an. Wegen des An-
spruchs auf Entschddigung flir Schaden an Kdrper oder Gesund-
heit hob es das erstinstanzliche Urteil auf und verwies die
Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Land-
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gericht zuriick. Mit der Revision erstrebt der Beklagte

die Wiederherstellung des landgerichtlichen Urteils, hilfs-
weise die Aufhebung und Zuriickverweisung an das Berufungs-
gericht. Der Kl&ger beantragt, die Revision zurlickzuweisen.

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist begriindet.

Der Kliger erfiillt nicht die Voraussetzungen des § 150
Abs. 2 BEG idF des Art. I Nr. 87 BEG-SchluBG, weil er sich
am 1. Oktober 1953 noch in Rumidnien aufgehalten hat. Eine
Anspruchsberechtigung nach § 4 oder § 160 BEG kommt nicht in
Betracht, Dgs Berufungsgericht geht deshalb zu Recht davon aus,
daB ihm nur dann eine Entscha3digung zusteht, wenn sein Ver-
trauen in den Fortbestand einer nach § 150 BEG aF bestehenden
Entschddigungsberechtigung geschiitzt ist (BVerfG RzW 1971,
309).

Das setzt nach stdndiger Rechtsprechung des Senats zundchst
voraus, daB bis zum 26, Mai 1965, dem Tage der Verabschiedung
des BEG-SchluBgesetzes im Bundestag, ein nach § 189 BEG rechts-
wirksamer Entschiddigungsantrag gestellt war (BGH RzW 1977,

214; 1978, 105; 174 Nr., 7). Der Kldger hat Entschadigung erst-
mals nach dem Ablauf der Antragsfrist des § 189 Abs. 1 Satz 2
BEG am 15. November 1960 beantragt. Seinem gleichzeitig ge-
stellten Antrag auf Wiedereinsetzung in die versidumte An-
tragsfrist hat die Behdrde erst mit dem Bescheid vom 1. Au-
gust 1975 entsprochen. Sein Vertrauen auf den Fortbestand des



alten Rechts widre dann nicht geschiitzt, wenn dem damals
vorliegenden Wiedereinsetzungsgesuch nicht hdtte entsprochen
werden diirfen (BGH RzW 1978, 105). Hier wdre das Wiederein-
setzungsgesuch jedenfalls nicht an den formellen Anforderun-
gen gescheitert, die nach der stdndigen Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs insoweit zu stellen sind. Denn der Kl&-
ger hatte die Griinde fiir die Versdumung der Antragsfrist

und seine bisherige Sdumnis sogleich angegeben und ver-
sichert und seine Angaben dazu knapp drei Monate spéater
unter Vorlage von Beweismitteln in zul&ssiger Weise mit

der Begriindung ergdnzt, die Beschaffung der Unterlagen sei
zeitraubend gewesen.

Zu den sachlichen Voraussetzungen des § 150 BEG aF stellt
das Berufungsgericht fest, der aus Siebenbiirgen stammende
Kldger sei deutscher Muttersprache, habe deutsche Schulen
besucht und sich sogar in seiner Heimat zum Deutschtum
bekannt. Die danach naheliegende Feststellung, daB er sich
den Traditionen, Wertvorstellungen und Gebrduchen des deut-
schen Volkes mehr angeglichen gehabt habe als denen einer
anderen Volksgruppe in seiner Heimat, trifft es Jjedoch nicht.
Es priift auch nicht, ob der Kl&dger wegen seiner deutschen
Volkszugehdrigkeit zur Auswanderung aus Rumidnien gendtigt
worden ist. Das Berufungsgericht vertritt den Standpunkt,
fiir die Annahme der Vertriebeneneigenschaft nach § 150
Abs. 1 BEG aF in Verbindung mit § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVFG geniige,
daB der Verfolgte deutscher Volkszugehdriger sei und das Ver-
treibungsgebiet nach dem AbschluB der allgemeinen Vertrei-
bungsmaBnahmen verlassen habe, Nach § 150 Abs, 1 Satz 2 und
§ 4 Abs. 2 BEG aF sei ausreichend, daB sich seine Zugehorig-
keit zum deutschen Volk auf seine Zugehorigkeit zum deutschen
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Sprach- und Kulturkreis griinde. Sie sei zu bejahen, wenn
der Verfolgte in seinem persdnlichen Lebensbereich zumin-
dest iliberwiegend Deutsch gesprochen habe. Es bediirfe auch
keines Notigungszusammenhangs zwischen der Zugehorigkeit
zum deutschen Volk und dem Verlassen der Heimat.

Diese Beurteilung entspricht, wie die Revision zutreffend
geltend macht, nicht der Rechtslage. Das hat der Senat in
der Entscheidung RzW 1978, 174 Nr. 8 ausgefiihrt. Auf das
Urteil, in dem er seine stdndige Rechtsprechung zur Anwen-
dung des § 150 Abs. 1 BEG aF aufrechterhalten hat, wird

verwiesen.

Danach hitte das Berufungsgericht, um die Entschddigungs-
berechtigung des Kligers nach § 150 Abs. 1 BEG aF festzu-
stellen, priifen miissen, ob er die Anforderungen an die Zu-
gehorigkeit zum deutschen Volk im Sinne der hdochstrichter-
lichen Rechtsprechung zur alten Fassung des § 150 Abs. 1
BEG erfiillt (BGH RzW 1960, 83; 218 Nr. 30) und ob beim Ver-
lassen Rumidniens ein Notigungszusammenhang im Sinne von
BGH RzW 1962, 416; 1971, 456; 1972, 101l; 1974, 39 bestand.

Das angefochtene Urteil wird antragsgemdB in vollem Um-
fange aufgehoben. Hinsichtlich des Anspruchs auf Entschadi-
gung fiir Schaden an Freiheit hat das Berufungsgericht die
Klage wegen der Verrechnung mit der Beihilfe nach Art. V
BEG-SchlufiG nicht abgewiesen, sondern den Beklagten zur
Zahlung verurteilt und gleichzeitig die Anrechnung ausge-
sprochen. Diese Verurteilung darf, wenn sich der Anspruch
auf Entschiddigung filir Schaden an Freiheit als unbegriindet
erweisen sollte, keinen Bestand haben.



Zur Nachholung der fehlenden Feststellungen und
etwaigsen weiteren Anspruchspriifung wird die Sache an
das Berufungsgericht zuriickverwiesen. Wie die Revision
mit Recht beanstandet, durfte das Berufungsgericht den
Rechtsstreit nicht an das Landgericht zurilickverweisen,
Auch insoweit wird auf die Grundsdtze in dem Urteil
BGH RzW 1978, 174 Nr. 8 verwiesen.

Dr. Thumm Zorn Fuchs

Portmann Gartner
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