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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IX ZR 60/66 URTEIL Verkiindet am

24. Juni 1971
Pohl,
Amtsinspektor

als Urkundsbeamter
der Geschiftestelle

in dem Entschddigungsrechtsstreit

HaJjnalka

Kl&gerin und Revisionsklégerin,

Rechisanwalt or. G

- Prozefibevollmdchtigter:

gegen

Land Nordrhein-Westfalen R
vertreten durch die Landesrentenbehdrde Nordrhein-Westfalen,

D, "Gt cc @

Beklagten und Revisionsbeklagten
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Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
ohne miindliche Verhandlung am 24. Juni 1971 unter
Mitwirkung der Bundesrichter Dr. Graf, Maas,
von der Mihlen, Henkel und Fuchs

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klédgerin wird
das Urteil des 13, Zivilsenats des
Oberlandesgerichts Diisseldorf vom
18. November 1965 aufgehoben,

Der Rechtsstreit wird zur anderwei-
ten Verhandlung und Entscheidung,
auch Uber die auBergerichtlichen
Kosten der Revision, an das Beru-
fungsgericht zurickverwiesen,

Das Revisionsverfahren ist gebilhren-
und auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die 1909 in Ungarn geborene Klégerin ist Jiidin.
Zusammen mit dem Ehemann wurde sie seit der Besetzung
Ungarns durch die deutschen Truppen verfolgt. Nach dem
Kriege lebten die Eheleute in D¢iilll®. Sie wanderten
1957 nach Usterreich aus und leben seitdem in W¢h.
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Fir Freiheitsschaden ist die Kl&égerin als Ver-
triebene entschidigt. Die Entschiddigungsbehtrde hat
ihr mit Bescheid vom 5. Oktober 1962 auch Entsché-
digung fir Gesundheitsschaden seit 1. Januar 1945
zuerkannt.

Die Klage auf h8here Leistungen hatte Erfolg.
Auf die Berufung des beklagten Landes hat das Ober-
landesgericht die Klage abgewiesen. Mit der Revision
will die Klégerin die Wiederherstellung des landge-
richtlichen Urteils erreichen., Das beklagte Land war
im Revisionsverfahren nicht vertreten.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist begriindet.

Das Berufungsgericht ist davon ausgegangen, dafB
die Klédgerin dem deutschen Sprach- und Kulturkreis an-
gehdrt, Es hat ihre Entschiddigungsberechtigung aber nach
§ 150 Abs. 2 BEG n.F. verneint, weil sie das Vertrei-
bungsgebiet erst nach dem 1. Oktober 1953 endgliltig ver-
lassen hat. Der Berufungsrichter hat die Verfassungs-
m¥Bigkeit dieser Bestimmung gepriift und beJjaht.

Diese mit der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs
(RzW 1966, 230 Nr. 29) Ubereinstimmende Begriindung trigt
die Entscheidung iiber den Klaganspruch nicht mehr, Das
Bundesverfassungsgericht hat am 23, Midrz 1971 - 2 BvL 2/66 -
§ 150 Abs., 2 BEG in der Fassung des Art. I Nr. 87 in
Verbindung mit Art. XII Nr. 1 BEG-SchlufiG fiir nichtig
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erklért, soweit diese Vorschrift fur Verfolgte, die
nach § 150 BEG a.F. anspruchsberechtigt waren, die An-
spruchsberechtigung davon abhdngig macht, daB der Ver-
folgte die Vertreibungsgebiete am 1., Oktober 1953 end-
giltig verlassen hat., Es hat ausgefiihrt: Die Stichtags-
bestimmung des § 150 Abs. 2 BEG n.F. verstoBe gegen das
Rechtsstaatsprinzip (Art. 20 GG). Nach der sténdigen
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (aa0) sei Voraus-
setzung der Vertriebeneneigenschaft nach dem Bundesver-
triebenengesetz gewesen, "daB8 das Verlassen der Heimat
im Zusammenhang mit N3tigungen wegen der deutschen Volks-
zugehtrigkeit stand". Ob die Neufassung des § 150

Abs. 1 BEG diesen Zusammenhang aufgebe und damit den
Kreis der Berechtigten erweitere, brauche nicht ent-
schieden zu werden. Denn die Neufassung des § 150

Abs. 2 BEG kdnne nur insoweit rechtsstaatswidrig sein,
als die Betroffenen vor der Anderung anspruchsberech-
tigt gewesen seien. Fir den erstmals durch § 150 Abs. 1
BEG n.F. erfafiten Personenkreis, dessen Anspriiche ledig-
lich am Stichtag scheiterten, liege hingegen keine be-
lastende Rlickwirkung vor. Das Gesetz greife insoweit
nicht in eine bestehende Rechtsposition ein, sondern
versage nur, was schon vorher nicht zugestanden habe.

Danach kommt es darauf an, ob die Kldgerin bereits
nach § 150 BEG a.F. entschidigungsberechtigt war. Nach
der bisherigen Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs
(RzW 1962, 416 Nr. 21; 1964, 34 Nr. 21; 1966, 230 Nr. 29)
war fUur den Begriff des Aussiedlers in § 1 Abs. 2 Nr. 3
BVFG wesentlich, daf der Verfolgte beim Verlassen des
Vertreibungsgebietes unter einer irgendwie gearteten,
mit seiner Lage als deutscher Volkszugehdriger - und
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nicht etwa mit seiner antikommunistischen Einstellung -
im Zusammenhang stehenden N&tigung gestanden hat,

seine Heimat aufzugeben, Hierzu ist im Berufungsurteil
nichts festgestellt. Ihm 1#B8t sich nur entnehmen,

daB die Kldgerin dem deutschen Sprach-~ und Kulturkreis
angehdrt. Die Einzelumstidnde, aus denen der Berufungs-
richter diesen SchluB zieht, sind aber nicht mitgeteilt,

Hiergegen kann nicht eingewendet werden, mit der
Anderung des § 150 BEG habe der Gesetzgeber auf den Zu~
sammenhang zwischen dem allgemeinen Schicksal der Deut-
schen in den Vertreibungsgebieten und der Auswanderung
des Verfolgten iiberhaupt verzichtet., Denn trotz der
Aufgabe des Vertriebenenbegriffs (§§ 1, 2 BVFG) fiir
die Abgrenzung dieses Kreises der Entschddigungsbe-
rechtigten beruht ihre Besserstellung im Vergleich zu
den Staatenlosen und den Fliichtlingen im Sinne der
Genfer Konvention (§ 160 BEG) nach wie vor darauf,
daB sie im zeitlichen Zusammenhang mit den Ereignis~
sen des zweiten Weltkrieges ihre Heimat wegen ihrer
Zugehorigkeit zum deutschen Sprach- und Kulturkreis
verloren haben (Schriftlicher Bericht des Ausschusses
fir Wiedergutmachung des Deutschen Bundestages, BT-Drucks.
IV/3423 S, 14; BGH RzW 1970, 503 Nr. 20). Zugunsten der
Verfolgten, die die Vertreibungsgebiete bis zu den in
§¢ 150 £f BEG festgelegten Stichtagen verlassen haben,
verzichtet vielmehr das Gesetz lediglich auf die Fest-
stellung dieses Zusammenhanges im Einzelfalle., Bei den
iibrigen Verfolgten ist die Feststellung eine Voraus-
setzung ihrer Entschiddigung.

Darin liegt kein Verstof gegen den Gleichheitssatz
des Art. 3 GG. Denn diese Regelung beruht auf der An-
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nahme des Gesetzgebers, daB der Entschlu8 von Angehori-
gen des deutschen Sprach- und Kulturkreises, die Ver-
treibungsgebiete 2u verlassen, regelmé2Big
duBerstenfalls bis zum 1. Oktober 1953 vom allgemeinen
Vertreibungsschicksal der Deutschen bestimmt oder mit-
bestimmt war. Diese Tatsache ist ein sachlicher Grund
fiir die abweichende Behandlung solcher Anspruchsteller,
die das Vertreibungsgebiet erst nach dem 1. Oktober 1953
verlassen haben. Da die historische Erfahrung nach der
Auffassung des Gesetzgebers in ihrem Falle nicht dafir
spricht, daB das Verlassen der Heimat noch mit ihrer
Lage als deutsche Sprach- und Kulturkreiszugehdrige
infolge der Ereignisse des zweiten Weltkrieges zusam-
menh#ngt, muB dieser Zusammenhang festgestellt werden,
wenn sie als SpHtaussiedler im Sinne des § 1 Abs. 3 BVFG
ihre Entschédigungsberechtigung aus § 150 BEG a.F. her-
leiten.

Damit das Berufungsgericht die Beweggrlinde der
Kldgerin fir ihre Aussiedlung nach Osterreich kléren
kann, wird das angefochtene Urteil aufgehoben und die
Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Wenn festgestellt wird, da8 die Kligerin ihre Heimat
als deutsche Volkszugehdrige verlassen und so die Ver-
triebeneneigenschaft im Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVFG
erworben hat, wird der Berufungsrichter den Klaganspruch
sachlich zu priifen haben. Ergibt sich kein ausreichender
Beweis fir einen urs#chlichen Zusammenhang zwischen
ihrer Lage als deutache Sprach- und Kulturkreiszugehdri-
ge und der Auswanderung nach Osterreich, dann war sie
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nach § 150 Abs. 1 BEG a.F. nicht entschidigungsberech-
tigt und ist wegen § 150 Abs. 2 BEG n.F. mit dem Klag-

anspruch ausgeschlossen.

Graf Maaf3 von der Miihlen Henkel Fuchs
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