AT
NACHSCHLAGEWERK: Ja

BGHZ: nein

BEG-SchluBG Art, IV Nr, 2, Nr. 1 Abs. 1 a u, Abs, 4;
Art., III Nr. 1 Abs. 2

BEC §§ 28, 190 a Abs. 1

Bei der Angleichung eines durch Vergleich geregelten
Gezundheitsschadens reicht die Berufung auf Art. IV
Nr. 2 BEG-SchluBG zur Erl3duterung des Angleichungs-
grundes aus.,

BGH, Urt.v.12. November 1981 - IX ZR 58/80 - OLG Minchen
~ LG Minchen 1
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Jakeb G—9
ol W street, SHD . "D 'S,

Kldger und ievisionsklidger,
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gegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

r

Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat shne
mindliche Verhandlung durch den Vorsitzenden
Richter Mai und die Richter Zorn, Henkel, Fuchs
und Dr. Jihnke

13

Radd ¥ d 5 R e -,
Tur Réecnt erkannt:

uf cie Aevision des Xl3ger:s wird da:z Ur-

=Y

teil dec 17. Zivilsenatsz des Oberlancezze-
richts Minchen vom 25. Oktober 1977 aufge-
hob\.&l .

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Ver-
kandlung und Entscheidung, auch iber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision, an

>

das Berufurgsgericht zurickverwiesen,

Vvon Rechts wegen

Tatbestand

Der 1023 in der KR -VUSEER zobcrene
Jjlidische Kldger meldete 1950 einen Anspruch auf Ent-
schiadigung fur Freiheitsschaden (Lageraufenthal=:)
von April 1944 bis April 1945 und im Mdrz 1958 durch
einen bevollmichtigten Rechtsanwalt formularmigig
unter anderem fiir Gesundheitsschaden an, den letzteren
ohne Begrindung. Im culi 13860 verglich er sich mit
der Behdrde Uber 1.800 DM Kapitalentschiadigunyg, wo-
mit alle Anspriche nach dem BEC vom 29,€.1%5£ zbge-
golten sein sollten. Im Dezembor 1965 machte der

Kldiger erneut Entschidigungsarcpriche fir Gesund-

JLaw — Gesetze und Urteile e Au”wMOnme
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store
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www.prinz.law
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heitsschad=:n geltend, Er Uberreichte ein irztliches
Attest Uber die Behandlung seit 1950 und erklarte,
den Abgeltungsvergleich vom 8, Juli 1960 werde "gea.
Art, IV, 2 des BEG-SchluBgesetzes" angefochten. In
dem am 15, MZre 195¢ vorgelegten B-Bogen sind zine
Relrne gesundhzitliicner Beschwerden und Beeintrica
gunzen angegeben und auf die Freiheitsentziehung vor
April 1944 bis April 1945 zurlckgefihrt. 1573 trug
der Xliger vor, die vergleichsweise Regelunz habz er
akzeptiert, weil ihm bekanntgewesen sei, daB fiir
Leiden auf neurc-psychiatrischem Gebiet keine Ent-
schiZdigung gewidhrt werde, also aus medizinicschen
Grinden.

Die Behérde lehnte ab. Die Klage auf Heilver-
fahren, Kapitalentschidigung seit 1. Januar 1945 und
Rente wies das Landgericht ab; das Oberlandesgericht
wies die Berufung zuriick. Mit der Revision verfolgt
der KlZger die Anspriiche weiter,

Entscheidungsgriinde

Der Berufungsrichter ist der Auffassung, daBl die
Klageanspriiche erloschen seien, weil der Kliger die
Voraussetzungen der Angleichung nicht fristgerecht
vorgetragen und unter Beweis gestellt habe (Art, IV
Nr. 2 in Verbindung mit Art. IV Nr. 1 Abs., 4, Art,
III Nr. 1 Abs, 2 BEG-SchluBfG, § 190 a Abs. 1 BEG).
Dies sei erforderlich gewesen, weil aus dem friiheren
Verfahren Criinde fiir den Verzicht auf den Entschidi-
gungsanspruch fiir Gesundheitsschaden nicht zu entneh-
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men gewesen seier {(BOH RzW 1971, 449); der Vortrag
finde sich erstmals 1973,

7.

Dem kann rnicht gefolgt werden. Die Arnglelichung

4

2 R T e g - 3. % - 2 e -
des Anspruchs auf Entschidigung flr Gesuandhsitzochs-

[

£
icht an unzureichender Surstontlilie-

den scheitert :

o3

rung,

Das Berufur.gsgericht geht allerdings zutreiferd
davon aus, dafl der Kliger wegen der Verwelsung in
Art, IV Nr, 2 auf Art, IV Nr. 71 Abs. Satz 2,

Art, III Nr. 1 Abs. 2 1. Halbs. BEG-SchluBG, & 190 a
BEG gehalten war, <:n Gesundheitsschadensanspruch :ois
zum 31, Marz 1967 hinreichend zu substantiieren. Dazu
gehdrt auch die Erlduterung des Anfechtungsrechts,
hier nach Art, IV Nr. 2 BEG-Ichlu3G, durch Darlegung
des Angleichungsgrundes (vgl. BGH RzW 1978, 7%;
stindig). Diesz Verpflichtung basteht nur dann nicht,
wenn der Anspruch im Ausgangsverfahren erliutert,
sachlich gepriift und der Rentenanspruch auf Grund
drztlicher Gutachten durch eine Regelung nach Art, IV
Nr. 2 BEG aufgegeben worden war (vgl. BGH RzW 1971,
449; Urteil vom 29. Januar 1976 - IX ZR 176/71, aus-
zugsweise wiedergegeben bei Vogt RzW 1977, 121, 126;
Urteil vom 24, Februar 1977 - IX ZR 141/72). Daran
fehlt es hier.

Der Kldger hat aber unte» Angabe der Regizter-
nunmer des Ausgangsverfahreriz dzn Anspruch auf Ent-
schidigung flr Gesundheitsschaden erneut geltend
gemacht, gleichzeitig den Abgeltungsvergleich vom
Juli 1960 nach Art. IV Nr. 2 BEG-SchluBG angefoch-
ten sowie ein &drztliches Attest lber die Behandlung
seit 1950 vorgelegt und 1966 im B-Bogen die konkret



bezeichneten Leiden auf die Ircin entziehunyg
zurlickgelihrt. Laresus ergibt sich der Anglei-
chungsgrund des Art. IV dNr. % Abs., 1 a BEG-Sch-ui3g.

Dessen ausdricklicher Darlegung bedurfte es nicnt,
da ein anderer Grund nicht in 3Betracht kaa., 2ie an-
gabe von Beweismitteln fir die Aufgate des Renven-
anspruchs aus medizinischen Grinden, alsc fur eine
innere Tatsache, iibtersteigt die Anforderungen, die
an die Substantiierung des Angleichungsgrundes ncoch
gestellt werden k&nnen, zumal in aller Regel nur

der Antragsteller celbst cder zein Vertreter inm Aucs-
gangsverfahren dariber Auskunft geben kénnen.

Der Tatrichter hat den spiteren Vortrag des
Kldgers Uber den Angleichungsgrund nicht geprift.
Sein Urteil kann deshalb keinen Bestand haben., Der
Rechtsstreit wird an das Berufungsgericht zuriick-
verwiesen.,

Mai Zorn Henkel
Fuchs Dr, Jighnke
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